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Pokyny pre autorov prispevkov

Do redakcie (ondrisova@sak.sk) treba poslat rukopis v elek-
tronickej podobe (Microsoft Word), ktory doteraz nebol
publikovany vinom periodiku. Odborny a vedecky clanok
nesmie byt popisny a svojim obsahom musi byt prinosom
k rieseniu aktualnych problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), akademické
tituly, vedecko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckid hodnost,
povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo,
kontakty (telefénne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny
text treba pripojit kratky Gvod (perex) objasnujuci vyber témy.
Dlhy text je vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob
ainstitdcii. U osob je potrebné uviest akademické tituly,
vedecko-pedagogické tituly, pripadne vedeckd hodnost.

Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na infor-
macnu a protokoldrnu potrebu, tak ich mozno vynechat.
Nazvy zahrani¢nych a medzinarodnych institicii sa uvadzaji
v plnom p6vodnom ndzve (pripadne so skratkou v zatvorke).
Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

s v

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla
nasledovnej schémy:

Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania : Vydavatel, ROK, s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vrata-
ne medzier, v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stano-
viska a vyvody. Redakcia zabezpeci preklad anotdcie do anglic-
tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom
odbornom pésobeni a pripadne o inych skuto¢nostiach, ktoré
povazuje za doleZité v sivislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez
fotografiu 290 x 343 pixelov (rozmer 25 x 29 mm pri rozliSenf
300 dpi), ktora bude spolu s informdaciou uverejnend na prvej
strane prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odporicany rozsah odborného a vedeckého
¢lanku je 34 000 znakov vratane medzier, ¢o zodpoveda
cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odportcany rozsah
recenzie, poznamky, sprdvy z poduijatia, Gvahy na aktudinu
tému a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. Rozsah
poznamok pod ¢iarou nesmie prekrocit 25 % rozsahu textu.
K recenzii je potrebné dodat scan obalky knihy, pricom

od jej vydania by mal uplyndt maximalne 1 rok.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského
honordru rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advo-
kacie. Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku,
pripadne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky.
Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit

dlhy ¢lanok do viacerych ¢isiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit

10.

11.

12.

13.

svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku. Redakéna
rada posudzuje anonymizované clanky.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku,
medzititulky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové
a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na od-
stihlasenie redakénych zasahov a na pripadné doplnenie

a aktualizaciu. Autorizovany prispevok sa uverejni bez dalsich
redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejnuji na zaklade pisomného suhlasu autorov
na osobitnom redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy
redakcia nevracia.

Vsetky prispevky su povinne recenzované.

Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektiv-
neho posudzovania prispevkov, reSpektu k nazorom autorov

a takej pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov
po ich Gprave, prepracovani alebo doplnent.

Recenzenti su urceni redakénou radou Bulletinu slovenskej
advokacie v pocte zodpovedajicom povahe prispevku. Ve-
decky alebo odborny prispevok vsak posudzuji vzdy najme-
nej dvaja recenzenti. Posudzovatelia postupujui v recenznom
konanf podla vseobecne platnych zdsad na posudzovanie pri-
spevkov zasielanych do vedeckych a odbornych pravnickych
Casopisov, postupuju objektivne a nestranne na zaklade
vopred stanovenych hodnetiacich kritérii so zohladnenim
narocnosti spracovania témy, aktualnosti, odbornej urovne
a pouzivania odbornej terminologie, formalneho spraco-
vania, pouzitia vedeckych metod spracovania, vedeckého
prinosu a primeranosti rozsahu.

Kvalita prispevku sa posudzuje najma podla jeho originalnosti
a dolezitosti pre poznanie a rozvoj prava. Zaver o chybajtcej
originalnosti alebo bezvyznamnosti prispevku musi byt pod-
lozeny odkazom na uz uverejnené prace alebo na skutoc¢nosti,
z ktorych vyplyva, ze prispevok neprinasa ziadne poznatky
pre vedu alebo prax.

Recenzenti predlozia recenzné posudky redakcnejrade v le-
hote, ktora zodpoveda zlozitosti posudzovaného textu alebo
v rovnakej lehote navrhnu jeho Upravu, prepracovanie alebo
doplnenie.

Poziadavky na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie pri-
spevku sa autorom zasielajui vylu¢ne v mene redakcnej rady.
Na tdpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku sa
autorovi uréi primerand lehota. Po jej uplynuti redakéna rada
postdi, do akej miery autor splnil uréené poziadavky a podla
vysledku rozhodne, ako nalozi's prispevkom.

Po recenznom konani o publikovani vsetkych prispevkov roz-
hoduje redakénad rada. Vysledok recenzného konania nezava-
zuje redak¢nt radu; redakéna rada vsak zasadne vychadza

z jeho vysledku.




Vazené kolegyne,
vazeni kolegovia,

na mimoriadnom zasadnuti Predsednictva Slovenskej advo-
katskej komory 29. septembra 2022 ma jeho clenovia zvolili
za nového predsedu komory.

Dovolte mi v prvom rade uprimne sa podakovat mojim kole-
gyniam a kolegom za prejavenu déveru. Vnimam ju jednak
ako ocenenie mojej doterajSej prdce pre komoru, no este
viac ako zdvazok do budtcna pri vykone funkcie predsedu
Slovenskej advokatskej komory..

Nemdbzem opomentit ani podakovanie méjmu predchodco-
vi, sucasnému ministrovi spravodlivosti Viliamovi Karasovi.
Myslim, Ze budem hovorit za mnohych z vds, ak poviem, Ze
predchadzajuci predseda nastavil vnimanie komory zo stra-
ny odbornej aj laickej verejnosti spradvnym smerom, v ktorom

Jje dobré pokracovat. Napokon, aj jeho menovanie do funkcie ministra spravodlivosti je v tejto nelahkej dobe
plnej ocakavaniz naplnenia, ¢i nenaplnenia reformy sddnictva a pripravovanych legislativnych zmien tiez ocene-
nim jeho prdce na cele komory - ako aj prdce a smerovania komory ako takej. Pan kolega, pan emeritny predseda,
pan minister: este raz velkd vdaka za prdcu pre komoru a prajem vela dspechov na novom poste.

Je zrejmé, Ze komoru Cakaju do budticna mnohé vyzvy, ktorym musi byt pripravena celit, a ktoré musi v zadujme
ochrany advokdcie a prdava dobre zvladnut. Ako novy predseda komory by som chcel preto garantovat nasu
otvorenost a pripravenost nadalej naplno prispievat k témam rozvoja pravneho stdtu. Verim, ze aj vdaka novému
ministrovi spravodlivosti sa podari obnovovat potrebny odborny dialég, o ktory sme sa ako komora dlhodobo
usilovali so vsetkymi partnermi. Prikladom je aj odborna platforma zdstupcov Najvyssieho sudu SR, Generdlnej
prokuratdry SR, Uradu $pecidlnej prokuratiry SR a SAK, ktord sa uz niekolko mesiacov pravidelne schadza za
ucelom diskusie a pripravy pripomienok k velkym noveldm trestnych kédexov. Aj napriek, na prvy pohlad, proti-
chodnému postaveniu dotknutych institdcii v trestnom konani je zrejmé, Ze vsetci zdstupcovia sa absolttne
zhoduji na potrebe zabezpecit efektivny trestny proces, v ktorom sa zdrover plne respektuje nezastupitelnost
realneho uplatniovania prdva na obhajobu.

V sucasnosti je mimoriadne Zivo diskutovanou témou ochrana mlcanlivosti advokata. Ide nielen o rozlicné
uniky” komunikdcie s klientmi, ale aj o problematiku prehliadok advokdtskych kanceldrii zo strany OCTK, ked’
sU popri veciach, ¢i informdcidch délezitych pre konkrétne trestné konanie zaistované aj dokumenty ¢&i ddta,
ktoré nemaju s vysetrovanou trestnou cinnostou ni¢ spolocné, a dochddza tak k porusovaniu prdv ostatnych
klientov. Mam velku radost z toho, Ze tento problém na zaklade iniciativy SAK vnimaju ako velmivdzny aj niektorf
poslanci Narodnej rady SR, a do legislativheho procesu bola predloZzena novela trestného poriadku tykajica sa
dohladu sudu nad zachovdvanim mlcanlivosti advokdta v suvislosti s vykondvanim prehliadok advokdtskych
kancelarir.

V neposlednom rade nds advokatov i cely justicny stav aka prakticka realizdcia stiidnej reformy, ktorej zvladnutie
bude mat zaiste velky vplyv na redlny vykon advokdcie takmer kazdého z nds. Predovsetkym vsak ide o dosahy
na ochranu prdv a pravom chrdnenych zaujmov nasich klientov. Nasou povinnostou bude preto robit vsetko, aby
pri jej praktickej implementdcii neboli dotknuté prdva ludi na spravodlivy stidny proces.

Je toho naozaj vela, co nds v dalsom obdobi pri kazdodennom vykone nasej advokdtskej ¢innosti cakd. V dnesnej

upondhlanej dobe je navyse takmer nemozné predpokladat, co vsetko sa méze v suvislosti s vykonom nasej

c¢innosti menit. Viem vam vsak prisltibit, co sa urcite nezmeni - Ze Slovenska advokdtska komora bude pod mo-

Jjim vedenim nadalej hodnotovo pevne ukotvenym a neochvejnym ochrancom advokdcie, a tym aj zakladov
pravneho stdtu, slobodnej spolocnosti a demokracie.

JUDr. Martin Puchalla, PhD.

predseda SAK
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Chronoloégia pripravy zmien vo vydavani Bulletinu slovenskej advokacie

JESEN Vykonanie prieskumu medzi advokatmi

2021 o dalSom smerovani a spdsobe vydavania Bulletinu
JANUAR Predsednictvo SAK vzalo na vedomie vysledky prieskumu

2022 o planovanych zmenach vo vydavani Bulletinu

FEBRUAR ' S ohladom na ochranu Zivotného prostredia, ndklady na tla¢ a distribdciu Bulletinu

2022 uvazuje SAK o novych sposoboch jeho vydavania
MAREC Kancelaria komory predlozila predsednictvu dopadovd stddiu tykajicu sa moznosti
2022 vyddvania Bulletinu, prezentovanie moznosti elektronického vydavania

Predsednictvo SAK schvalilo

APRIL - zachovanie periodicity, tlacenej formy a nakladu Bulletinu v prvom polroku 2022
2022 - zmenu periodicity v druhom polroku 2022 na tri dvojcisla pri zachovani tlacenej formy a nakladu
- dvojmesacnu periodicitu (formou dvojcisel) a vysku nakladu podla zaujmu advokatov od janudra 2023
JUN Stretnutie predsedu SAK s ¢lenmi Redakcnej rady na tému
2022 stanoviska redak¢nej rady k schvdlenej forme rozvoja Bulletinu

Vazené advokatky a vazeni advokati,

v Bulletine slovenskej advokacie ¢. 5 a 6 vas vo svojich dvodnikoch predseda Slovenskej advokdtskej komory
JUDr. Viliam Karas, PhD. upozornoval na zmeny v zasielani Bulletinu, ktory sa bude bezplatne v tlacenej forme
posielat iba tym advokatkam/advokatom, ktoré/ktori o to prejavia zaujem. Na to, aby ste tlaceny Bulletin
dostavali postou aj v roku 2023, je potrebné aktivne prejavit zaujem vyplnenim ziadosti o spésob zasielania
na webovej stranke komory www.sak.sk. Pri vypliiani Ziadosti postupujte podla uvedenych krokov.
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Vybrané aspekty
elektronického podpisovania

a elektronickej kontraktacie
1. Cast
Elektronické podpisovanie

JUDr. Martin Friedrich
JUDr. Martina Semanova

Cielom prvej Casti tohto clanku je objasnit pojem elektronického podpisu a mozZnosti
aplikacie elektronického podpisu pri sukromnopravnych tkonoch podla nariadenia
elDAS ako aj pri vyuzivani sluzieb e-Governmentu. Poukazujeme na odklony od
nariadenia elDAS v priestore e-Covernmentu, ktoré uplatniuje stat pre elektronicky
podpis, pricom prax smeruje k zacleneniu niektorych sukromnopravnych ukonov

do elektronickych sluzieb ponukanych statom. Zaroven autori upozornia na to, Ze
slovenska civilnopravna dprava elektronického podpisovania je zastarald a v pripade
pouzivania elektronickej pecate je v priamom rozpore s nariadenim elDAS.

Uvod

Napriek tomu, ze proces elektronickej kontraktacie nie je novy, pouzivanie elektronickych na-
strojov pri uzatvdrani zmldv a vykondvaniinych pravnych tkonov stéle nenaplnilo svoj potencial.
Podmienky Cerpania roznych statnych dotdcii pocas pandémie COVID-19 chtiac-nechtiac pri-
natili mnohé, najma podnikatelské subjekty, vyuzivat elektronické sluzby statu. Manudly a video
navody bezpochyby pomobhli zjednodusit proces elektronickej komunikdcie so stdtom, no samé
osebe nevysvetlili vyznam elektronického podpisu a jeho vyuzitelnost aj v inych pripadoch,
ako len v komunikdcii so statom. Istotne viaceré subjekty, ktoré vyplnili formuldr na cerpanie
dotdcie a autorizovali ho elektronickym obcianskym preukazom, sa vratili naspat k pouzivaniu
papierovych zmldv navzdory tomu, Ze ,papierovy svet” je mozné plnohodnotne nahradit elek-
tronickym aj ¢o do pravnych Gcinkov pravnych Gkonov vykonanych elektronicky. Statistiky pri-
tom indikuju, ze obdobie pandémie neprinieslo vyraznejsie vyuzivanie elektronickych sluzieb
Statu, pricom podla zverejnenych tdajov Eurostatu sa vyuzivanie sluzieb e-Governmentu za rok
2021 rok prepadlo pod priemer Eurépskej tnie, zatial’ co obyvatelia susednych krajiny vyuzivali

vo vdcsej miere elektronické sluzby svojich krajin.' 1 Tomek, R.: Graf dna:

Je pritom paradoxom, Ze kazdy nakup cez eshop je vo svojej podstate procesom elektronic- Rozsirovanie eGovernmen-
kej kontraktacie s pouzitim elektronického podpisu, kde sa v zdsade uz nikto nezamysla nad tu sa vlani na Slovensku ako
obsahom zaskrknutého policka - podstatné je vyplnit formular, zaplatit a odoslat objednavku. v jedinej krajine regionu

zastavilo, Dennik N,

N Press, s.r. 0.,

16. februdra 2022,
https://e.dennikn.sk/-
2724194/ graf-dna-sloven-
sko-sa-v-elektronickej-ko-

Zatial' ¢o podnikatelia nemusia tplne doverovat elektronicky uzatvorenym zmluvam, u spotrebi-
telov tieto zdbrany nebadat. Pravne dosledky nakupovania cez eshop st schované za kliknutiami
mysou a odskrtavaniami policok. Autori tohto ¢lanku su presvedcent, Ze lepsie porozumenie
pravneho ramca elektronickych podpisov a elektronickej kontraktacie prispeje k smelSiemu vy-
uzivaniu elektronickych sluzieb v podnikatelskom prostredi a sti¢asne v spotrebitelskych vzta-

hoch umozni pochopit pravne tcinky interakcie spotrebitela vo webovom rozhrani eshopu. munikacii-so-statom-pre-
Clanok je rozdeleny na dve ¢asti, pricom v prvej ¢asti sa autori zameraju na teoretickd stranku padlo-pod-priemer-eu/,
elektronickych podpisov v sikromnom prave a v pomeroch sluzieb e-Governmentu. V druhe;j zobrazené dia 17. 2. 2022

Casti ¢lanku poukdzeme na pravne aspekty elektronického podpisovania v procese elektronic-
kej kontraktacie a na relevantnu slovenskd a eurdpsku judikatiru a zavery z nich vyplyvajice.




bulletin
slovenskej
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2 U.v. ES L 13, 19.1.2000;
Mimoriadne vydanie
U.v. EU, kap. 13/zv. 24

3 Profil XAdES_ZEP - format
zaruceného elektronického
podpisu na baze XAdEST,
dostupné https://www.di-
tec.sk/ep/signature_for-
mats/xades_zep/v1.0/-
index.html, zobrazené
dna 11.2.2022

4 Formaty zarucenych elek-
tronickych podpisov, Na-
rodny bezpecnostny trad,
verzia 3.0, str. 20, dostupné
https://www.nbu.gov.sk/-
wp-content/uploads/dove-
ryhodne-sluzby/docs/-
formaty_zep.pdf
zobrazené dna 11.2.2022

€]

Povinnosti orgdnov verejnej
moci v suvislosti s legisla-
tivnou zmenou zaruceného
elektronického podpisu

na kvalifikovany elektro-
nicky podpis, dostupné na
https://www.nbu.gov.sk/-
povinnosti-organov-verej-
nej-moci-v-suvislosti-s-legis-
lativnou-zmenou-zarucene-
ho-elektronickeho-podpi-
su-na-kvalifikovany-elektro-
nicky-podpis/index.html,
zobrazené dna 11.2.2022
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Pravny ramec elektronickych podpisov
a kratky historicky exkurz

Zakladny pravny rdmec Upravy tykajucej sa elektronickych podpisov mézeme najst najma v na-
sledujucich pravnych predpisoch:

1. nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢.910/2014 z 23. jila 2014 o elektronic-
kej identifikacii a doveryhodnych sluzbach pre elektronické transakcie na vnitornom trhu
a o zruseni smernice 1999/93/ES (dalej len ,nariadenie elDAS”),

2. zakon 305/2013 Z.z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti organov verejnej moci
a o zmene a doplnenf niektorych zakonov v zneni zdkona 211/2019 Z. z. (zdkon o e-Go-
vernmente) (dalej len ,ZoEC"),

3. zakon 272/2016 Z.z. o doveryhodnych sluzbach pre elektronické transakcie na vnutor-
nom trhu a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v znenf neskorsich zmien a doplnkov
(zakon o doveryhodnych sluzbéch) (dalej len ,ZoDS*).

Vo vztahu k nariadeniu eIDAS bolo na eu-
ropskej drovni prijatych niekolko vykonava-
cich predpisov technického razu, pricom
na Ucely tohto clanku za najdolezitejsie pokla-
ddme vykonavacie rozhodnutie Komisie (EU)
2015/1506, ktorym sa ustanovuju $pecifikacie
tykajuce sa formatov zdokonalenych elektro-
nickych podpisov a zdokonalenych elektro-
nickych pecati, ktoré mézu subjekty verej-
ného sektora uznavat, podla ¢lankov 27 ods. 5
a 37 ods. 5. nariadenia elDAS.

Je dolezité nezabudat na pravny rdmec
Upravy elektronického podpisovania, pretoze
historicka skusenost slovenskej implementa-
cie elektronického podpisovania je dokazom
tendencie zakonodarcu nerespektovat eurdp-
ske Standardy.

Predchodcom nariadenia eIDAS bola
smernica Eurépskeho parlamentu a Rady
1999/93/ES z 13. decembra 1999 o ramci
spolocenstva pre elektronické podpisy? imple-
mentovand zakonom 215/2002 Z.z. o elek-
tronickom podpise a 0 zmene a doplnenfi nie-
ktorych zakonov. Slovenskd implementacia
tejto smernice mala dva problémy,: prvym
bola dplna ignordcia jednoduchého (obycajného) elektronického podpisu, kedze podla § 3
zakona 215/2002 Z.z. sa za elektronicky podpis povazoval len podpis vyhotoveny minimalne
prostrednictvom sikromného kltica, teda prostrednictvom pouzitia kryptografickych metod. Na-
sledne vyhlaska NBU 542/2002 Z.z. o spdsobe a postupe pouzivania elektronického podpisu
v obchodnom a administrativnom styku v § 3 urcila, Ze v obchodnom a administrativnom styku
mozno pouZivat len elektronicky podpis alebo zaruceny elektronicky podpis.

Druhym problémom bolo zavedenie proprietdrneho formatu elektronického podpisu vo for-
mate XAdES_ZEP, ktory mimo tzemia Slovenska nikto nepoznal** a nepouzival.

K prelomeniu pouZivania formatu XAdES_ZEP doslo az Gcinnostou nariadenia elDAS.
Ndrodny bezpecnostny trad dokonca vydal stanovisko, v zmysle ktorého ,Orgdn verejnej moci
nesmie po 1. 7. 2016 pouzivat aplikdcie na vyhotovenie kvalifikovaného elektronického podpisu/pe-
Cate a kvalifikovanej elektronickej Casovej peciatky, ktoré vyhotovuju formdt podpisu, alebo pecate
v rozpore s prilohou vykondvacieho rozhodnutia Komisie ¢. 2015/1506, podla nariadenia Eurdp-
skeho parlamentu a Rady ¢. 910/2014.”°

Napriek tomu, Ze aj v roku 2022 je mozné sa este zriedkavo stretnut s elektronickymi do-
kumentmi vo formate s priponami .zep (podpisovy kontajner ZEPf) a s priponami .xzep, .zepx

JUDr. Martin Friedrich

Jje absolventom Pravnickej
fakulty UPJS v Kosiciach.
Od roku 2013 pésobi

ako advokat v Kosiciach,
od roku 2017 je clenom
Pracovnej skupiny

pre elektronizdciu vykonu advokacie SAK
a od roku 2021 je clenom X. disciplinarneho
sendtu SAK.

JUDr. Martina Semanova
\ Jje absolventkou Pravnickej
fakulty UPJS v Kosiciach
a v sucasnosti pésobi
‘ ako interna doktorandka
F na katedre Obchodného
prava a hospoddrskeho
prava Pravnickej fakulty UPJS v Kosiciach.
Zaroven posobi ako advokatsky koncipient
v advokatskej kanceldrii v KoSiciach.
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platnosti jednoduchého elektronického podpisu. Fakt, Ze na Slovensku organy verejnej moci
akceptovali v obchodnom a administrativnom styku platnost len elektronického podpisu, pri
ktorom sa vyZadovala existencia sikromného kltca, dodnes vyvolava dojem, Ze jednoduchy
podpis nepredstavuje platny spdsob podpisania elektronickych dokumentov.

Ako na to poukdazeme v dalsom texte, ani sticasna prdvna Uprava v podobe bazirovania
na manddtnych certifikdtoch podla § 8 ZoDS nie je podla nasho nazoru v silade s nariadenim
elDAS. Nepomaha ani pravidlo podla § 23 ods. 1 ZoEG, v zmysle ktorého sa na autorizaciu elek-
tronickych podani vyzaduje kvalifikovany elektronicky podpis, ak osobitny zakon neustanovuje
inak. Diskvalifikuju sa tak iné technické rieSenia umoznujtce vyuzivat sluzby o e-Governmentu
zalozené na zdokonalenom elektronickom podpise, ¢o plati napriklad v pripade autorizacie
na mobilnych zariadeniach.

Navzdory vyssie uvedenému vsak moézeme konstatovat, Ze nariadenie elDAS pomohlo od-
stranit slovenské zvlastnosti vnesené pri implementacii smernice 1999/93/ES. Co viak brani
vacsiemu pouzivaniu roznych druhov elektronickych podpisov je fakt, ze ziaden predpis sikrom-
ného prava plnohodnotne nenadvézuje na Upravu elektronickych podpisov a elektronickych
Casovych peciatok a ostatnych elektronickych sluzieb uvedenych v nariadeni eIDAS. Napriklad
§ 40 Obcianskeho zakonnika (dalej len ,OZ”) pracuje pri zachovani formy len s obsolentnym
pojmom ,zaruceny elektronicky podpis”, ktory nariadenie eIDAS nepozna a nepouziva.

Je dolezité poukazat aj na zasadny rozdiel vo vnimani elektronického podpisovania medzi
stikromnou a verejnou sférou. Zatial o nariadenie eIDAS upravuje sikromnopravny ramec
elektronickych podpisov, ZoEG sa vztahuje na podpisovanie (rozumej autorizaciu) elek-
tronickych podani v ramci sluzieb e-Governmentu so svojimi vlastnymi charakteristikami.
Medzi zasadné rozdiely patri napriklad vnimanie pouZitelnosti elektronickych pecati a sposob
prizndvania Ucinkov Uradne osvedcenych podpisov elektronickym podpisom (vid' nizsie).

Okrem toho, Ze je metuca existencia dvoch rozdielnych pravidiel elektronického podpisova-
nia, v praxi dochddza k jednozna¢nému presahu sluzieb e-Governmentu do stikromnopravnych
vztahov. Ako priklad mézeme poukézat na podmienky cerpania dotdcii na dhradu ndjomného
za obdobie stazeného uzivania pocas pandémie COVID-19, v zmysle ktorych vyplnenie a au-
torizacia elektronického formulara oboma zmluvnymi stranami ma rovnaké Gcinky ako dohoda
medzi prenajimatelom a ndgjomcom o poskytnuti zlavy z ndjomného a o zrieknuti sa plnenia
z dotdcie na ndgjomné ndgjomcom v prospech prenajimatela.t

Elektronicky podpis, elektronicka pecat
a autorizacia

Z technického hladiska elektronicky podpis a elektronicka pecat predstavuji tddaje v elektro-
nickej forme, ktoré su pripojené alebo logicky pridruzené k inym tdajom v elektronickej forme
a ktoré podpisovatel pouZiva na podpisovanie (¢l. 3 body 10 a 25 nariadenie elDAS). Zatial
co elektronicky podpis sa vztahuje ku konkrétnej fyzickej osobe, elektronicka pecat je vy-
davana pravnickym osobam vratane organov verejnej moci.

Medzi zvlastnosti slovenskej implementacie patri diametralny rozdiel v chapani elek-
tronickej pecate z pohladu nariadenia eIDAS a ZoEG. Podla ¢l. 35 ods. 2 nariadenia eIDAS
elektronicka pecat preukazuje domnienku integrity a spravnosti elektronického dokumentu, ku
ktorému je pripojend. V zmysle nariadenia eIDAS elektronicka pecat sama osebe nie je urcena
na elektronické podpisovanie.” Nariadenie elDAS predpoklada pri pravnickej osobe podpi-
sovanie elektronickym podpisom s pripojenim pecate. ZoEG v § 23 ods. 1 v§ak bez dalSieho
stotoznil autorizaciu prostrednictvom elektronickej pecate s ,vlastnorucnym podpisom“
pravnickej osoby. To znamena, ze zatial' ¢o pri sukromnopravnych tikonoch elektronicka
pecat nie je alternativou elektronického podpisu, pri vyuzivani sluzieb e-Governmentu je
elektronicka pecat plnohodnotne pouzitel'na na autorizaciu elektronickych podani.

Pojem autorizacia je vnitrostatnym pojmom, ktory je definovany v § 3 pism. 0) ZoEG. Auto-
rizdcia znamend vyjadrenie sthlasu s obsahom pravneho tkonu a s vykonanim tohto pravneho
tkonu. Nariadenie eIDAS pojem autorizdcia nepoznd a jeho ekvivalentom v sikromnopravnych
vztahoch by mohol byt pojem elektronicky podpis.
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6 Dotdcie na ndjomné,
https://najmy.mhsr.sk/-
zuctovanie.html,
zobrazené dna 9.3.2022

7 Questions & Answers
on Trust Services under
elDAS, https://digital-
-strategy.ec.europa.eu/-
en/news/questions-
-answers-trust-services-
-under-eidas,
zobrazené dna 14.2.2022
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8 Qualified Signature/Seal
Creation Devices and
Secure Signature Creation
Devices, https://esig-
nature.ec.europa.eu/efda/-
notification-tool/#/screen/-
browse/list/ QSCD_SSCD
zobrazené dna 14.2.2022

9 Trusted List Browser
https://esignature.ec.eu-
ropa.eu/efda/tl-browser/-
#/screen/home
zobrazené dna 14.2.2022

10 Advanced Electronic Signa-
tures (AdES)
https://ec.europa.eu/-
digital-building-blocks/-
wikis/display/CEFDIGI-
TAL/What+is+eSignature
zobrazené dna 14.2.2022

Druhy elektronickych podpisov a elektronickej pecate

Nariadenie elDAS rozoznava tri druhy elektronického podpisu a elektronickej pecate.

a) jednoduchy

b) zdokonaleny

o) kvalifikovany

Obycajny elektronicky podpis si mézeme predstavit napr. ako vlastnoru¢ny podpis, ktory
si oskenujeme. Vysledkom bude elektronicky dokument, ktory bude obsahovat vyobrazenie
(4daje) o podpise, ktoré sa nachddzali na povodnom listinnom dokumente. Do tejto kategérie
vSak vieme zaradit aj podpis pod email alebo skeny vlastnoru¢nych podpisov vnorené do elek-
tronickych dokumentov.

Obycajny elektronicky podpis predstavuje najmensiu tGroven garancie toho, Ze elektronicky
dokument bol skuto¢ne elektronicky podpisany tou osobou, ktorej podpis je na nom vyobra-
zeny alebo v iom uvedeny.

Elektronickd pecat podla nariadenia elDAS neslizi na podpisovanie, ale na potvrdenie nepo-
rusitelnosti a nedotknutelnosti idajov a spravnosti pdvodu tychto tdajov nachadzajicich v elek-
tronickom dokumente.

Zdokonaleny elektronicky podpis a elektronicka pecat (¢l. 26 a 36 nariadenia elDAS) musia
spliiat tieto poziadavky:

a) musia byt jedinecne spojené s podpisovatelom,

b) umozZnuju urcenie totoznosti podpisovatela,

¢) musia byt vyhotovené pomocou Udajov na vyhotovenie elektronického podpisu, ktoré

moze podpisovatel s vysokou mierou doveryhodnosti pouzivat pod svojou vylu¢nou kon-
trolou, a su

d) prepojené s tidajmi, ktoré sa nim podpisujd, takym spdsobom, ze kazdi dodato¢ni zmenu

Udajov mozno zistit.

Zdokonaleny elektronicky podpis na rozdiel od obycajného elektronického podpisu pred-
stavuje vyssiu formu zabezpecenia a istoty, Ze osoba uvedena v certifikdte je skuto¢ne osobou,
ktord elektronicky dokument podpisala alebo je opravnena za tito osobu elektronické doku-
menty podpisovat.

Kvalifikovany elektronicky podpis (dalej len ,KEP*) a kvalifikovana elektronicka pecat (dalej
len ,KEPEC“) (¢l. 3 ods. 12 a 27 nariadenia elDAS) su elektronicky podpis/pecat vyhotovené
s pouzitim kvalifikovaného zariadenia na vyhotovenie elektronického podpisu/pecate a zalo-
Zené na kvalifikovanom certifikate pre elektronicky podpis/pecat.

Kvalifikovany elektronicky podpis ma pravny tc¢inok rovnocenny s vlastnoru¢nym pod-
pisom (¢l. 25 ods. 2 nariadenia elDAS) a predstavuje najvyssiu formu zabezpecenia zachovania
integrity elektronického podpisu a dovery v totoZnosti osoby, ktord autorizdciu vykonala.

Rozdiel medzi KEP/KEPEC a zdokonalenym elektronickym podpisom spociva v tom, Ze
u KEP/KEPEC musia byt splnené vietky technické podmienky ich pouZitia sticasne. To znamend,
Ze musia byt vytvorené na certifikovanom kvalifikovanom zariadeni na vyhotovenie elektronic-
kych podpisov, ktorym je napriklad cipova karta elD alebo elektronicky advokatsky preukaz. Zo-
znam tychto kvalifikovanych zariadeni je zverejneny na webstrankach eurépskej Gnie.® Zaroven
KEP/KEPEC musia byt vyhotovené pouzitim kvalifikovaného podpisu/pecate vydaného certifi-
kovanou osobou, ktorych zoznam je taktiez zverejneny na webovych strankach Eurépskej tnie.’

Zdokonaleny elektronicky podpis/pecat m6zu, no nemusia byt vyhotovené prostrednictvom
kvalifikovaného zariadenia alebo certifikdtu. Z technického hladiska sa za nastroje, u ktorych sa
predpokladd, Ze ich méze podpisovatel s vysokou mierou doveryhodnosti pouzivat pod svojou
vylu¢nou kontrolou, sa najcastejsie rozumie vyuzivanie roznych certifikatov a kryptografickych
kldcov prostrednictvom pouzitia infrastruktdry sprdvy a distribtcie verejnych klticov z asymet-
rickej kryptografie.’

Certifikacia kvalifikovanych zariadenf a certifikatov je zverend jednotlivym narodnym organom,
ktorym je na Slovensku Narodny bezpe¢nostny drad. Pretoze plati pravidlo, ze KEP/KEPEC zalo-
zeny na kvalifikovanom certifikate vydanom v jednom ¢lenskom stéte sa uznava ako KEP/KEPEC
vo vietkych ostatnych ¢lenskych statoch (¢l. 25 ods. 3 a ¢l. 35 ods. 3 v nariadeni elDAS), neexis-
tuje pravna prekdzka, pre ktord by slovenski uzivatelia nemohli pre svoje potreby vyuzivat
KEP/KEPEC vydané certifikovanou osobou kdekolvek v ramci Eurépskej tnie za predpokladu,
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Ze tieto certifikdty splfiaji podmienky § 2 ZoDS. Napriklad Slovenskd advokatska komora
zabezpecila pre svojich clenov kvalifikované certifikdty vydané Prvnf certifikacni autorita, a.s.
so sidlom v Ceskej republike.

Pokial by sme sa mali na jednotlivé druhy elektronickych podpisov/pecati pozriet z pravneho
hladiska, rozdiely medzi nimi su v ich doveryhodnosti. Otazka, ktoru je potrebné pri elek-
tronickych podpisoch/pecatiach zodpovedat, tak nema zniet, ¢i dany typ elektronického
podpisu/pecate vyvolava pravne ucinky, ale ¢i danému elektronickému podpisu/pecati je
mozné doverovat, aby im nasledne bolo mozné priznat pravne ucinky. Pokial elektronickému
podpisu/pecati doverujeme, musime im priznat pravny dcinok. Pravny dcinok elektronického
podpisu alebo pecate a ich pripustnost ako dokazu sa v sidnom konani nesmie odmietnut vy-
lu¢ne z dévodu, Ze majd elektronickd formu alebo Ze nespliiaji poZiadavky pre kvalifikované
elektronické podpisy/pecate."

Vztah doveryhodnosti jednotlivych typov elektronickych podpisov/pecati najlepsie ilustruje
nasledujuci graf:

Kvalifikovany

Zdokonaleny

Bezpecnost

Jednoduchy

v

Vyzaduju sa dalsie dokazy Ziadne dalsie dokazy nie st potrebné

N

v

Vzhladom na vysoké bezpecnostné naroky na tvorbu KEP/KEPEC, nariadenie elDAS vy-
tvara dve vyvratitelné domnienky: pri KEP sa vychddza uz zo spominaného predpokladu, ze
m4d pravny Gcinok rovnocenny s vlastnoru¢nym podpisom. Pri KEPEC zasa s predpokladu in-
tegrity tdajov a spravnosti povodu tych ddajov, s ktorymi je KEPEC spojend (¢lanok 35 ods. 2
nariadenia elDAS). V praxi budu asi velmi zriedkavé pripady, kedy sa podari Gspesne spochyb-
nit doveryhodnost a integritu technickych prostriedkov pouzitych na autorizaciu dokumentov
prostrednictvom KEP/KEPEC. Aj z tohto dévodu ¢lenské taty nesmu vyZadovat na cezhrani¢né
vyuzivanie elektronickych sluZieb verejného sektora elektronicky podpis/pecat vyssej drovne
bezpecnosti ako KEP/KEPEC."? To, prirodzene, nevylucuje pripady, kedy ddjde trefou osobou
k zneuzitiu zariadenia, na ktorom sa nachadza kvalifikovany certifikdt, ktord bude zarover po-
znat aj pristupové ddaje k odomknutiu kvalifikovaného certifikatu. Avsak v takomto pripade
nemdzeme hovorit o zlyhani alebo obideni certifikovanych sluzieb, ale o ich neopravnenom
pouzivani tretimi osobami. Podla nasho nazoru pojde v takom pripade o obdobnu situdciu,
aka nastava v pripade neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku podla
§ 219 Trestného zakona i ked, samozrejme, nepdjde o trestny cin. Stoji za tvahu otazka, ¢i by
neopravnené vyrobenie a pouzivanie kvalifikovaného zariadenia/certifikatu s ohfadom na mozné
zavazné pravne nasledky nemalo byt rovnako sankcionované trestnym pravom, ako je tomu pri
trestnom cine neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku. Zodpovedanie
tejto otazky vsak presahuje ciele tohto ¢lanku.

Casové peciatky

Elektronicka casova peciatka predstavuje tidaje v elektronickej forme, ktoré viazu iné tdaje
v elektronickej forme s konkrétnym ¢asom, ¢im tvoria dokaz o existencii tychto inych udajov
v danom case (¢l. 3 ods. 33 nariadenia eIDAS). Ciefom elektronickej casovej peciatky je zvysit
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11 Clanky 25 ods. 1
a35ods. 1
nariadenia eIDAS

12 Clanky 27 ods. 3 a 37 ods. 3
nariadenia elDAS
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13 §40 ods. 5 OZ:

na pravne tkony usku-
tocnené elektronickymi
prostriedkami, podpisané
zarucenym elektronickym
podpisom alebo zarucenou
elektronickou pecatou

a opatrené Casovou peciat-
kou sa osvedcenie pravosti
podpisu nevyzaduje

14 MITTERPACHOVA, Jana.

§ 40 Forma pravneho
tkonu. In: BAJANKOVA,
Jana, DULAK, Anton,
FECIK, Maridn, SEDLAC-
KO, Frantisek, STEVCEK,
Marek, TOMASOVIC,
Marek a kol. Obciansky
zakonnik I. 2. vydanf. Pra-
ha:C.H.Beck, 2019, s. 321,
marg. ¢. 10.

doveryhodnost elektronického dokumentu a elektronického podpisu. Pripojenie elektronickej
Casovej peciatky k elektronickému dokumentu garantuje, Ze elektronicky dokument obsaho-
val informdcie existujlce v Case spojenia elektronického dokumentu s elektronickou ¢asovou
peciatkou. Spojenie elektronickej casovej peciatky s elektronickym podpisom zasa vypoveda
o cCase, kedy doslo vyhotoveniu elektronického podpisu, ¢im je mozné predist neziadicemu
antedatovaniu pravnych tkonov zachytenych elektronicky.
Rovnako ako pri elektronickom podpise alebo pecati pozndme viacero druhov casovej pe-
Ciatky. Nariadenia eIDAS pozna obycajnu casovu peciatku a kvalifikovanu ¢asovu peciatku.
Kvalifikovana ¢asova peciatka musi spliiat tieto poziadavky:
a) spaja datum a ¢as s Gdajmi spdsobom, ktory v rozumnej miere zamedzuje moznost nezis-
titenej zmeny ddajov,
b) je zalozena na presnom zdroji Casu prepojenom s koordinovanym svetovym ¢asom a
¢) je podpisana zdokonalenym elektronickym podpisom alebo zapecatend zdokonalenou
elektronickou pecatou kvalifikovaného poskytovatela doveryhodnych sluzieb alebo rov-
nocennou metédou.

Slovenské specifika - ucinky uradne osvedceného podpisu,
mandatne certifikaty

¢inky uradne osvedceného podpisu

Zatial' ¢o nariadenie elDAS ponechalo na vnitrostatne pravo, aby vymedzilo pravny tcinok
jednoduchého a zdokonaleného elektronického podpisu, v pripade KEP takdto moZnost zako-
nodarcovi neponechal - priamo z nariadenia eIDAS ma KEP ucinky vlastnoru¢ného podpisu
fyzickej osoby.

Nariadenie eIDAS nepozna obdobu legalizacie elektronického podpisu, pricom na vnitro-
statnej urovni nedoslo k priamej zmene prdvnych predpisov, najma civilnych, ktoré by upravili
postavenie KEP vo vztahu k pripadom, kedy sa vyzaduje sprisnend forma tkonov prostrednic-
tvom legalizacie podpisu.

Riesenim sa zdd byt aplikdcia § 40 ods. 5 OZ."* Komentdr k tomuto ustanoveniu uvddza, ze
,ak ide o pravny dkon vykonany elektronicky opatreny kvalifikovanym elektronickym podpisom
spolu s kvalifikovanou elektronickou casovou peciatkou, sa nevyZaduje osvedcenie pravosti pod-
pisu, aj ked'to osobitny zakon vyzaduje.”™

Prezentovany pravny nazor vychddza zo znenia derogacnej klauzuly § 17 ods. 2 ZoDS, ktory
v pravnych predpisoch ,preklopil” zaruceny elektronicky podpis za KEP, zaru¢enu elektronickd
pecat premenil na KEPEC a ¢asovi peciatku na kvalifikovand elektronickd ¢asovi peciatku.

Citovany komentar svoj vyklad spravne zuzil len na KEP, ¢o je vsak v rozpore s doslovnym
znenim OZ. Ako sme uviedli vyssie, G¢elom elektronickej pecate podla nariadenia eIDAS nie je
elektronické podpisovanie, ale potvrdenie integrity elektronického dokumentu vyhotoveného
pravnickou osobou.

Dalsi problém § 40 ods. 5 OZ vyvoldva otazka, v akom okamihu ma byt kvalifikovana ¢asova
peciatka pripojend ku KEP. M4 sa tak stat pred podpisom elektronického dokumentu alebo
po nom?

Zdkonodarca na lcely vyuZivania sluzieb e-Governmentu v § 23 ods. 1 pism. b) ZoEG prisiel
s odliSnym riesenim. Podla tohto ustanovenia ,0soba, ktord nie je organom verejnej moci, vy-
kona autorizdciu elektronického podania kvalifikovanym elektronickym podpisom, ktorého kva-
lifikovany certifikat obsahuje minimalny subor osobnych identifikacnych ddajov reprezentujicich
jedinecnym spésobom fyzicku osobu podla osobitného predpisu, a ktory zahrnul do autorizdcie
aj kvalifikovanu elektronickd casovu peciatku, ktord urcuje ddtum a cas, po ktorom nastala au-
torizdcia, ak je podla osobitného predpisu nalezitostou podania vlastnorucny podpis, ktory musi
byt dradne osvedceny.”

Elektronickym podanim sa podla § 3 pism. j) ZoEG rozumeju ,ldaje vyplnené podla elektro-
nického formuldra, ktoré na ucely vykonu verejnej moci elektronicky alebo na tcely jeho zacatia
zasiela organu verejnej moci osoba, ktord je ucastnikom konania.” Elektronickymi podaniami
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tak v zdsade mozeme rozumiet vietky zverejnené elektronické formuldre' alebo podania
v zmysle osobitnych procesnych predpisov, aj keby pre nich neexistoval formuldr."® Ak pre
pripad pravneho tkonu, pre ktory sa vyzaduje legalizdcia podpisu, existuje formular (teda
elektronické podanie), je mozné elektronické podanie s priloZzenim kvalifikovanej casovej pe-
Ciatky autorizovat s ekvivalenciou tdradne osvedceného podpisu. Na podmienenie zachovania
Ucinkov Uradne osvedceného podpisu vyuzitim len v elektronickych podaniach upozorriuje aj
Ministerstvo investicii, regiondlneho rozvoja a informatizacie Slovenskej republiky vo svojom
Usmerneni k § 23 ods. 1 pism. b) zdkona o e-Governmente,'” Pojem elektronické podanie tak
nie je zamenitel'ny s akymkolvek sikromnopravnym elektronickym dokumentom. Autorom
nie je znamy pripad, kedy sa pri elektronickom podani vyzadoval dradne osvedceny podpis.
Aniv usmerneni MIRRI neuvadza, pri ktorych elektronickych podaniach sa vyzaduje legalizdcia
podpisu.

Nevidime logicky dovod, preco existuju dve rozdielne sady podmienok pre priznanie
ucinkov uradne osvedceného podpisu - ak sa podpisuje elektronicky dokument, ma sa po-
stupovat podla § 40 ods. 5 OZ. Ak sa ma autorizovat elektronické podanie, je potrebné dodrzat
§23 ods. 1 pism. b) ZoEG. Domnievame sa, Ze bez ohladu na to, ¢i ide o civilnopravny tkon
alebo vyuzitie sluzieb e-Governmentu, podmienky elektronického podpisovania/autorizacie by
mali byt z pohladu podpisovatela totozné.

Pokial’si odmyslime limitovanie § 23 ods. 1 pism. b) ZoEG len na elektronické podania v ramci
sluzieb e-Governmentu, tak rieSenie podla ZoEG pokladame za lepsie, kedZe podrobnejsie
upravuje proces a podmienky autorizacie s G¢inkami tradne osvedceného podpisu.

Podla § 58 Notarskeho poriadku legalizdcia pozostava z dvoch zloziek: overenia totoznosti
podpisujlicej osoby a osvedcenia skutocnosti, ze osoba, ktorej podpis ma byt osvedceny v pri-
tomnosti notara listinu vlastnoru¢ne podpisala alebo podpis na listine uznala za vlastny.

Zakonodarcom zvolené riesenia v OZ a v ZoEG stoji na dvoch podmienkach: prvou je t3,
Ze ekvivalencia vo vztahu k tradne osved¢enému podpisu je moznd len v pripade pouzitia KEP
(OZ pripusta aj KEPEC, ¢o je v rozpore s nariadenim elDAS). PretoZe KEP je moZné vytvorit len
vyuzitim kvalifikovaného elektronického zariadenia a certifikdtu, ktoré mozu byt vydané len
certifikovanymi autoritami, je zaruceny vysoky predpoklad totoznosti osoby, ktora elektronicky
dokument podpisala. Poziadavku pouzitia KEP pri Gicely priznania tGcinkov dradne osvedceného
podpisu tak povazujeme za rozumnu.

Druhou zlozkou je povinnost pripojenia kvalifikovanej elektronickej ¢asovej peciatky, kedy
malo dojst k podpisu. Okrem toho, Ze jej pripojenie ohranici ¢as a datum, kedy mal elektronicky
podpis vznikndt, nam nie je dplne zrejmé, preco prave spojenie Casovej peciatky je ndstrojom,
ktory povysi ,kvalitu” elektronického podpisu s Gc¢inkami legalizovaného podpisu. Na rozdiel
od legalizacie podpisov v postupe podla OZ a ZoEG chyba nezavisly treti subjekt (pritomny no-
tar) ,osvedcujici” elektronicky podpis. Tento prvok je vsak podla nasho ndzoru mozné nahradit
pouzitim dalsieho dodato¢ného prvku, pri ktorom sa vyzaduje osobitny prvok autentifikacie.
V sticasnosti dostupné technické ndstroje (napriklad pouzite tvarovej biometrie alebo odtlacku
prsta prostrednictvom pripravovanej aplikacie mobilného ID;™ vyuzitie Apple Pay a Google
Pay, ktoré v sebe obsahuju prvky identity autorizujticej osoby) by mohli byt pouzitelné aj pri
podpisovani KEP-om. Tieto nastroje dodatoc¢nej autentifikdcie sa pritom bezne pouZzivajd najma
v bankovom sektore pri realizacii platieb. Samozrejmostou by mala byt moznost volby dplného
vylticenia (opt-out) priznania tcinku dradne osvedceného podpisu pri vsetkych aktoch elektro-
nického podpisovania pre tych, ktorf si to nezelaju.

Mandatne certifikaty

V dvode tohto ¢lanku sme uviedli, Ze jednym z vypuklych problémov implementacie sluzieb
e-Governmentu je zavedenie povinnosti pouzivania mandatneho certifikdtu, ktory nema oporu
v nariadeni elDAS a ide Cisto o slovenské specifikum.

Podla § 8 ZoDS manddtny certifikdt je druhom kvalifikovaného certifikdtu pre elektronicky
podpis vydany fyzickej osobe opravnenej zo zékona alebo na zéklade zdkona konat za inti osobu
alebo orgdn verejnej moci alebo v ich mene, alebo fyzickej osobe, ktord vykonava ¢innost podla
osobitného predpisu alebo vykondva funkciu podla osobitného predpisu.
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Zakonodarca odovodnil zavedenie potreby mandatnych certifikatov blizsie nespecifi-
kovanymi poziadavkami ,elektronickych agend orgdnov verejnej moci a z potreby uchovat
kontinuitu ich ¢innosti“. U¢elom bolo ulahcit slovenskym orgdnom verejnej moci, aby boli
informovani ,o pravhom statuse, pracovnhom alebo funkénom zaradeni podpisovatela.”™ Za-
vedenie manddtnych certifikatov tak nebolo robené s imyslom ulahcit elektronickd komu-
nikdciu, ¢o zo samotnej podstaty mandatneho certifikatu ani nie je mozné, ale vytvorit ka-
tegoriu osob, ktorym sa na vnutrostatnej drovni poskytne vyhoda oproti inym tym, Ze organ
verejnej moci nebude musiet preverovat opravnenie danej osoby na vykon konkrétnej cin-
nosti. V dovodovej sprave k ZoDS zakonodarca dalej uviedol, ze ,nariadenie elDAS umozniuje
definovat v obsahu kvalifikovanych certifikdtov na vndtrostdtnej drovni osobitné polozky”.?
Po ucinnosti nariadenia elDAS manddtne certifikaty zacali vyvoldvat obrovské problémy
najma pri cezhranicnom poskytovani pravnych sluzieb, kedZe zahrani¢ni poskytovatelia slu-
Zieb nemaju vedomost o existencii vnitrostatnych mandatnych certifikatov alebo pristup kich
vydaniu.

Z pozorného Citania § 23 ods. 3 ZoEG vyplyva, Ze pouzivanie mandatnych certifikdtov je
povinné len pre organy verejnej moci alebo osoby konajtice v ich mene. Znenie tohto ustano-
venia vo vztahu k pouzivaniu manddtnych certifikdtov pochddza z roku 2013 teda z obdobia,
kedy neexistovalo nariadenie eIDAS. Skutocnost, ze pouzivanie mandatnych certifikatov bolo
urené len organom verejnej moci potvrdzuje aj dovodova sprava, v ktorej sa uvadza, ze ,po-
uZitie manddtnych certifikdtoch sa predpokladd najma pre pracovnikov orgdnov verejnej moci,
kde pre overenie platnosti tohto tkonu je potrebné jednoduchym spésobom*.?!

Nariadenie eIDAS v ¢lanku 28 vymedzuje dva druhy atributov, ktoré m6ze mat kvalifikovany
certifikdt: povinné podla prilohy ¢.1 k nariadeniu elDAS a nepovinné, ktoré viak nesmd mat
vplyv na interoperabilitu a uznavanie kvalifikovanych elektronickych podpisov.?*

Priloha ¢.1 k nariadeniu elDAS v ramci povinnych atribdtov kvalifikovaného certifikdtu sta-
novuje len poziadavky na identifikaciu fyzickej osoby asporn v rozsahu uvedenie jej mena alebo
pseudonymu. Zo ziadneho povinného atribitu nevyplyva uvddzanie opravnenia konat za ind
osobu alebo v jej mene. Ndlezitosti mandatneho certifikatu podla § 8 ZoD su tak podla nasho
ndzoru nepovinnymi atribdtmi podla prilohy ¢. I k nariadeniu eIDAS, ¢o vSak s poukazom na ¢l. 28
ods. 3 nariadenia elDAS musi mat za ndsledok, Ze autorizacia ,nemandatnym“ kvalifikovanym
certifikaitom nesmie byt organom verejnej moci odmietnuta z dovodu, ze na vnutrostatnej
urovni sa pozaduju nepovinné atribuity kvalifikovaného certifikatu, t.j. podpis manddtnym
certifikatom.

Slovenské organy verejnej moci doteraz nemaji celkom jasno v tom, ¢i m6zu alebo nemozu
vyzadovat, aby elektronické podania a dokumenty boli autorizované s pouzitim mandatneho
certifikdtu. Na jednej strane sa totiz mandatne certifikaty vydavaju aj prislusnikom slobodnych
povolani, ktori zaroven nie su nositel'mi verejnej moci, napriklad advokatom. Na druhej strane
advokati nemaju s odkazom na § 23 ods. 3 ZoEG povinnost autorizovat elektronické dokumenty/
podania svojim manddtnym certifikitom. Myslime si preto, Ze osoba vykonavajuca cinnost
zo zakona alebo je opravnena na zaklade zakona konat za inu osobu, ktora zaroven nie je
organom verejnej moci, si moze zvolit, ¢i elektronicky dokument alebo podanie autorizuje
prostrednictvom svojho kvalifikovaného certifikatu vydaného napriklad s elD, alebo si zvoli
mandatny certifikat. Oba druhy autorizacie musia byt organmi verejnej moci akceptované,
pretoze su rovnocenné.

Navrhujeme preto, aby doslo k zmene § 8 ZoDS, ktorej vysledkom by bolo jednoznac¢né
urcenie, Ze vyddvanie mandatnych certifikatov je vyhradené len pre orgdny verejnej moci.
Taktiez si myslime, zZe vzhladom na pravny stav by bolo vhodné zrusit Uznesenie predsed-
nictva Slovenskej advokatskej komory ¢.28/4/2020 zo 6. aprila 2020 o povinnosti advo-
kata mat elektronicky preukaz advokata a ponechat na rozhodnuti advokata, ¢i chce po-
uzivat manddtny certifikdt. Sice to na jednej strane stazi boj proti pokitnikom, no organy
verejnej moci si uz v sicasnosti vedia vel'mi lahko prostrednictvom sluzieb na portali OverSi
(https://oversi.gov.sk) zistit, ¢i dana osoba je opravnena na vykon tej-ktorej ¢innosti. Napokon
navrhujeme, aby orgdny verejnej moci boli jednoznacne instruované v tom duchu, aby od fy-
zickych osob, ktoré nie si organmi verejnej moci, nevyzadovali autorizaciu prostrednictvom
mandatneho certifikatu. Tymito krokmi by sa odstranil rozpor vnutrostatnej Gpravy s nariadenim
elDAS. [ |
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Tento prispevok vznikol v ramci riesenia grantovej dlohy - APVV-19-0424 - Inovativna ob-
chodna spoloc¢nost: vnutrokorpordtne premeny, digitdlne vyzvy a ndstup umelej inteligencie
a APVV-17-0561 - Ludskoprdvne a etické aspekty kybernetickej bezpecnosti.

Nazory vyjadrené v tomto clanku si osobnymi nazormi autorov, a preto nemusia vzdy pred-
stavovat'stanovisko SAK alebo UPJS. Autori tohto ¢lanku si dovolujid podakovat clenom Pracovnej
skupiny pre elektronizaciu vykonu advokdcie SAK, najmd p. Mgr. Marekovi Kalavskému a Mgr. Ma-
rianovi Cuprikovi za ich cenné rady a pripomienky pri vypracovani tohto ¢lanku.

RESUME

Vybrané aspekty elektronického podpisovania a elektronickej kontraktacie

1. cast. Elektronické podpisovanie

V prvej Casti clanku autori analyzuji pojem a vyznam elektronického podpisu v zmysle nariadenia
elDAS a zdkona o e-Governmente. Poukazujui na odlisnosti v pouzivani elektronickych podpi-
sov pri sikromnopravnych tkonoch a pri vyuzivani sluzieb e-Governmentu. Autori upozornuju
na to, Ze siic¢asnd civilnopravna uprava elektronického podpisovania je prekonana a v rozpore
s nariadenim elDAS.

SUMMARY

Selected Aspects of Signing Documents Electronically and of Electronic Contracting

Part One. Signing Documents Electronically

In the first part of the article the authors analyse the concept and importance of signing doc-
uments electronically within the meaning of the elDAS Regulation and the e-Government
Act. They point to the differences in the use of electronic signatures in private law transac-
tions and in the use of the e-Government services. The authors point out that the existing civil
legal legislation on signing documents electronically is outdated and contrary to the elDAS
Regulation.

ZUSAMMENFASSUNG

Ausgewdhlte Aspekte der elektronischen Signatur

und des elektronischem Kontrahierens

1. Teil. Elektronische Signatur

Im ersten Teil analysieren die Autoren des Artikels den Begriff und die Bedeutung des elek-
tronischen Signierens im Sinne der elDAS-Verordnung und des E-Government-Gesetzes. Sie
weisen auf die Unterschiedlichkeiten bei der Verwendung des elektronischen Signierens bei
privatrechtlichen Handlungen und bei der Nutzung von E-Government-Diensten hin. Die
Autoren verweisen darauf, dass die jetzige zivilrechtliche Regelung der elektronischen Signatur
tiberholt und zuwider der eIDAS - Verordnung ist.
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Koluzna vazba

a zasada ,,€o nie je dovolené,

je zakazané”
JUDr. Ing. Gréta Noé€, LL.M.

Koldzna vazba je v ostatnom obdobi pertraktovanou témou tak odbornej, ako i laickej
verejnosti. Vzatiu do vazby ma predchddzat starostlivé zvazenie, kedZe okrem trestu
odnatia slobody prdve tento druh vazby najintenzivnejsie zasahuje do osobnej slobody
jednotlivca garantovanej tak Ustavou Slovenskej republiky, ako aj medzindarodnymi
dohovormi. Osobna sloboda jednotlivca zaujima v hierarchii zakladnych prav

a slobod, ako aj ludskych prav a zakladnych slob6d, popredné miesto v sulade

s konstantnou judikatdrou najvyssich sddnych autorit nielen na ndrodnej drovni, ale

aj pri rozhodovacej ¢innosti Eurdpskeho sudu pre ludské prava. Prave pri rozhodovani
o koliznej viazbe sa ma najdéraznejsie dbat na zasadu primeranosti a zdrzanlivosti.
Stihanie obvineného vo vazbe, kedy nahradenie vazby nie je mozné zarukou
predpokladanou zakonom, ma byt vyuzivané iba vynimocne s akcentom na jeho
fakultativny charakter. V porovnani's ostatnymi druhmi vazby ma koltizna vazba
docasny charakter predpokladany pominutim existencie jej dovodov pocas trestného
stihania. A fortiori, s obvinenym sa pri vykone koltiznej vazby zaobchddza odlisnym
sposobom ako s obvinenym, ktory bol vzaty do vazby z iného dévodu.

1 Zakon ¢.301/2005 Trestny
poriadok v zneni neskor-
Sich predpisov.

2 LACIAK, O. Vplyv realizacie
prdva na obhajobu na doka-
zovanie v trestnom konani.
In Zbornik prispevkov
z medzindrodnej vedeckej
konferencie 14. - 15. feb-
rudra 2019: Zakonnost
a pripustnost dékazov
v trestnom konani. 2019.
s.132-133.

w

IVOR, J. - CENTES, J. - FE-
NYK, J. et al. Trestné pravo
procesné. Druhé vydanie.
Bratislava: IURA EDITION,
spol. sr.0.,2010.s.329.

Dovody koluznej vazby

Zakonnym dévodom na vzatie obvineného do koltznej vazby podla § 71 ods. 1 pism.b) TP'
je, Ze z konania obvineného alebo dalsich konkrétnych skutocnosti vyplyva dovodna obava, Ze

,bude posobit na svedkov, znalcov, spoluobvinenych alebo inak marit objasriovanie skutocnosti
zavaznych pre trestné stithanie”. M6Zu nastat situdcie, Ze obvineny po oboznameni's obvinenim
zacne vyhladavat potencialnych svedkov, kontaktovat ich. Takdto aktivitu obvineného v niektorych

pripadoch vyhodnotili organy ¢inné v trest-
nom konani (napr. pri odpocuvani telekomuni-
kacnej prevadzky) ako pokus o ovplyvriovanie
svedkov, a fortiori ako ovplyviovanie svedkov,
aviedlo to k navrhu prokurdtora na vzatie ob-
vineného do koltznej vazby.?

Zo spojenia slov obsiahnutych v§ 71 ods. 1
pism.b) TP ,inak marit objasriovanie skutoc-
nosti zavaznych pre trestné stthanie” vyplyva,
ze ide o exemplifikativny vypocet dévodoy,
kedy moéze byt obvineny vzaty do koltznej
vazby z akéhokolvek redlneho (nie abstrakt-
ného) doévodu. Zo skutocnosti odoévodriuju-
cich koltliznu vazbu musi vyplyvat nielen ob-
jektivna moznost marit vySetrovanie, ale tieto

JUDr. Ing. Gréta Noé, LL.M., absolventka
Fakulty europskych studlii a regionalneho
rozvoja na SPU v Nitre v odbore Environ-
mentalne manazérstvo, a tiez absolventka
Paneurépskej vysokej skoly, Fakulty prava,

” kde v sdcasnosti posobi
| na Ustave verejného
prava - studijny odbor
Trestné pravo, ako internd
doktorandka. Zdroven vy-
kondva prax advokatskej
koncipientky.

skutocnosti musia subsumovat aj priznaky, ze by obvineny skuto¢ne urobil pokusy marit objas-
rovanie trestnej veci. Inak povedané, obava musi byt dolozend konkrétnym nebezpecenstvom

takéhoto konania.?
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Dovodné podozrenie je postacujlce pri ,prvom” vzati obvineného do viazby (§ 71 ods. 1
aods. 2 TP), avsak nepostacuje v pripade, ak je v tej istej veci obvineny opatovne vzaty do vizby
(§ 71 ods. 3 TP). K opitovnému vzatiu (aj) do koltiznej vizby vyjadril pravny nazor Centés et al.
(2021), ktory uviedol, ze zdkonnym predpokladom aplikdcie instititu opatovného vzatia do vazby
je, aby vznikol (bol uz preukdazany) niektory z dévodov uvedenych v pism. a) az f) (§ 71 ods. 3
TP, pozn.). Z dikcie jednotlivych podmienok rezultuje zaver, Ze nestaci tak ako v § 71 ods. 1 TP
dovodna obava z tychto skutocnosti.* Uvedena konstatacia je vyjadrena rozdielne pri ,prvom*
vzati obvineného do vdzby v § 71 ods. 1 pism.b) TP ,bude p6sobit” a/alebo ,marit”, kym pri
opdtovnom vzati obvineného do vizby v § 71 ods. 3 pism.b) TP je vyjadrend pojmami ,pésobi*
a/alebo ,mari”. Spojenim slov ,pdsobit/pdsobi na svedkov, znalcov, spoluobvinenych” sa rozu-
mie nepripustné priame ovplyvriovanie alebo nepriame ovplyviiovanie prostrednictvom tretich
0s6b na zakonom predpokladané osoby. Neziaduce ovplyviiovanie méze spocivat prikladmo
v ovplyviiovani svedkov, aby vypovedali nepravdivo, pripadne sa dohodli o vypovedi, ktora
bude v rozpore so skuto¢nostou, ndsledkom ¢oho bude nespravne zistenie skutkového stavu
veci. Zakonom nepripustné konanie méze mat taktiez rézne formy korupcného spravania. Vice
versa, za nepripustné konanie sa pri koltznych dévodoch vazby nepovazuje pripomenutie prav
svedkovi (pravo odopriet vypoved), pripadne pripomenutie povinnosti svedkovi (povinnost ml-
Canlivosti, povinnost vypovedat pravdu).® Z dikcii upravujucich koliznu vazbu nevyplyva rozli-
Sovanie zakonom zakdzaného pdsobenia na menované osoby uz vypocuté, alebo nevypocuté.

,Inym marenim objasiovania skuto¢nosti zavaznych pre trestné stihanie” sa rozumie prikladmo
pozmernovanie, falSovanie, ni¢enie alebo ukryvanie listinnych alebo vecnych dékazov délezitych
pre trestné stihanie obvineného. Na druhej strane, nesplnenie povinnosti obvineného vydat vec
(§89a ods. 1 TP), nepodrobenie sa prehliadke tela (§ 155 ods. 1 TP), odmietnutie podrobit sa
skuske krvi alebo inému obdobnému tikonu obvinenym, nie je mozné kvalifikovat ako marenie
v zmysle ustanoveni upravujucich koltizne dévody vazby. Takéto konanie obvineného je mozné
sankcionovat poriadkovou pokutou, pripadne vyuzit zdkonom predpokladany institit odnatia
veci.® Pokial by bol obvineny vzaty do koltznej vézby z tu uvedenych dévodov, mala by takato
vdzba nepripustny sankcny charakter, a tym by bol poprety fakultativny charakter (aj) koliznej
vazby. Vo veci Kalasnikov c. Rusko” boli hlavnymi dévodmi vdzby marenie vysetrovania odmie-
tanim vydat niektoré dokumenty, idajne pozmenovat dokazy a posobit na svedkov. ESLP pri-
pustil, Ze zasahovanie do priebehu vysetrovania s podozrenim, Ze Ciny spachal obvineny, mohli
povodne postacovat k dovodnosti vazby. Avsak, postupom konania a zhromazdenim dékazov
sa tento dovod stal menej relevantnym. ESLP konstatoval, ze dévody, o ktoré sa vnuitrostatne
organy opierali, boli z hladiska ospravedInenia vazby spociatku relevantné, plynutim casu vsak
tento charakter stratili.?

Specifika rozhodovania o koltznej vizbe

Trestnoprocesné ustanovenia vseobecne upravujlce rozhodovanie o vazbe nachadzaji svoj
podklad v ¢lanku 17 ods. 5 Ustavy SR: ,Do vizby mozno vziat iba z dévodov a na ¢as ustano-
venym zakonom a na zaklade rozhodnutia sidu.”. Za G¢elom ochrany osobnej slobody sa
od v8eobecnych stidov vyzaduje, aby boli rozhodnutia o vdzbe v silade nielen s vndtrostatnymi
pravnymi predpismi, ale aj s relevantnymi medzinarodnymi zmluvami s poukazom na ¢lanok
rozsah dstavnych prdv a slobdd.? Formdlnou podmienkou urcenou pre fazu aplikacie prava za-
konom podla ¢lanku 17 ods. 5 Ustavy SR je obmedzenie osobnej slobody rozhodnutim vecne
a miestne prislusného vseobecného sudu v silade s § 72 ods. 2 TP

V pripade koliznej vazby sa vyzaduje v odévodneni rozhodnutia podla § 72 ods. 2 TP uviest
aj konkrétne skutocnosti zakladajice dévodnu obavu, Ze obvineny bude pdsobit na zakonom
predpokladané osoby, inak marit objasriovanie skuto¢nosti zavaznych pre trestné stihanie, alebo
z ktorych je zrejmé, Ze tak obvineny uz konal. Tieto skuto¢nosti musi prokurator obligatérne
uviest uz vo svojom ndvrhu. Z povahy Trestnym poriadkom pozadovanej kvality dovodnosti
obavy vyplyva, ze tato nemoze byt vSeobecna alebo abstraktna (teda nezdvisld od skutkovych
okolnosti danej veci), ale musi mat svoj povod, musi vyplyvat alebo byt vyvolana bud’ konanim
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obvineného, alebo dalsimi konkrétnymi skuto¢nostami majtcimi vztah k obvinenému alebo su-
visiacimi s konkrétnym trestnym stthanim. Samotnd existencia, dovodnost a obsah obavy musia
byt pritom v odévodneni rozhodnutia o vzati obvineného do vazby vyjadrené vo vztahu k ob-
vinenému dostato¢ne urcito a zrozumitelne."

V pripravhom konani rozhoduje o vzati alebo nevzati obvineného (aj) do koliznej vazby
sudca pre pripravné konanie na navrh prokurdtora, v konani pred sidom rozhoduje std. Taxa-
tivny vypocet rozhodnuti vymedzenych v § 72 ods. 1 TP sa povazuji za rozhodnutia o védzbe.
Obvineny musi byt pred samotnym rozhodnutim (aj) o kolliznej vizbe vypocuty sidom. Bez
vysluchu obvineného mozno o védzbe rozhodndt iba v pripade, ak obvineny vyslovne pozia-
dal o konanie v jeho nepritomnosti, pripadne ak vysluch obvineného neumoznuje jeho zdra-
votny stav.'?

V ustanoveni § 72 ods. 2 vete druhej TP je ustanovené, ze ,V pripade vazby podla § 71 ods. 1
pism.b) vyrok rozhodnutia o vazbe obsahuje aj oznacenie zdkonného ustanovenia o lehote podla
§ 76 ods. 8 alebo 9, teda ¢i bude v konkrétnom pripade lehota vazby patmesacna, alebo pojde
o zékladnu lehotu vazby. Skratend lehota koliznej vazby prichddza do tvahy vylucne v pripade,
ak konanim obvineného este nedoslo k ovplyviiovaniu 0os6b menovanych v § 71 ods. 1 pism. b),
pripadne k mareniu objasriovania skuto¢nosti zavaznych pre trestné stthanie. Ustanovenie § 76
ods. 8 TP dosledne odlisuje pripady koltiznej vazby s pomerne zavaznymi dosledkami od situ-
acif, kedy uz redlne doslo k priamemu ¢i nepriamemu ovplyviiovaniu os6b, k mareniu objas-
fovania skutocnosti zavaznych pre trestné stihanie, eventualne od vedenia trestného stihania
pre obzvlast zavazny zlocin spachany organizovanou skupinou, pre trestny ¢in podla § 296 TP
alebo § 297 TZ, pripadne ak je mozné ulozit trest odriatia slobody na dozZivotie, kedy sa lehota
piatich mesiacov nepouZzije a dojde k aplikdcii ustanovenia § 76 ods. 10 TP. Skratenie lehoty
vizby, zavedené do TP zakonom & 308/2021 Z.z. ktorym sa menil a dopliial TP s G¢innostou
od 15. augusta 2021, malo za ciel skratit maximalnu dizku trvania koldznej vizby z dévodu,
Ze tento druh vdzby obmedzuje obvineného vyznamnym spésobom na jeho pravach s cielom
minimalizovat negativne tcinky vazby na osobu obvineného.”

Pokial nebol obvineny prepusteny z koltiznej vazby pred uplynutim patmesacnej lehoty a za-
roven nie je vo vizbe aj z iného dévodu, musi byt z koltiznej vazby prepusteny na slobodu.
K prepusteniu na slobodu dojde pisomnym oddvodnenym prikazom prokuratora v pripravnom
konani a pisomnym oddvodnenym prikazom predsedu senatu, ku ktorému musi déjst najneskor
v posledny den lehoty podla § 76 ods. 8 TP. Pokial je vSak obvineny vo vdzbe aj z iného dovodu
ako koltzneho, musi byt obligatérne najneskor v posledny den skratenej lehoty pisomnym od6-
vodnenym prikazom prokurdtora alebo predsedu senatu rozhodnuté o zmene dovodov vazby
obvineného, kedy musi dojst k vypusteniu koltiizneho dévodu vazby. V pripade, ak sa pocas ply-
nutia lehoty (vykone) koliznej vazby obvineného podla § 76 ods. 8 TP zisti niektora z okolnosti
predpokladanad v ustanoveni § 76 ods. 9 TP, musi ddjst najneskor v posledny deri patmesacnej
lehoty k rozhodnutiu o ponechani obvineného vo vézbe a stcasne o tom, dokedy sa lehota
vazby obvineného pred|Zuje. Diferencovane je upraveny postup v takejto situdcii v pripravhom
konanf, kedy navrh na takyto postup predklada prokurator sudcovi pre pripravné konanie naj-
neskor desat pracovnych dnf pred uplynutim pdtmesacnej lehoty. Pokial sid alebo sudca pre
pripravné konanie rozhodol o prediZeni vizby obvineného, prokurétor postupuje podla § 76
ods. 2 TP a sudca pre pripravné konanie podla § 76 ods. 3 TP.

Nahradenie koluznej vazby

Obsahom zakladného prava podla ¢lanku 17 ods. 5 Ustavy SR je aj opravnenie trestne stiha-
nej osoby, aby sud rozhoduijtici o jej vazbe skiimal vyznamné skutocnosti pre a proti vazbe
vratane moznosti nahradit ju zarukou.™ Predmetny ¢lanok nadvizuje na ¢ldnok 17 ods. 1
Ustavy SR ,Osobnd sloboda sa zaru¢uje.” Ustavodarca predmetnou formuldciou prizvukoval
zavaznost zakladnej slobody jednotlivca a tito akcentoval aj Ustavny sdd SR v judikatre, ked
vyslovil, Ze pravo na osobnu slobodu garantované tak uUstavou, ako aj Dohovorom, zaujima
v hierarchii zakladnych prav a slobod (fudskych prav a zakladnych slobod) popredné miesto.
Pod osobnou slobodou sa rozumie volny, nicim neobmedzeny pohyb ¢loveka, ktory sa moze
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podla vlastného rozhodnutia zdrZiavat na urcitom mieste alebo slobodne z tohto miesta odist."
Ustava SR zdroveri preniesla zodpovednost na vieobecné sidy, ktoré rozhodnt o tom, & bude
obvineny stihany vazobne alebo na slobode. Rozhodovacia ¢innost pri nahradeni vazby je
vylu¢nou kompetenciou sudu, pricom prokurdtor ma vo vztahu k tomuto fakultativnemu in-
Stitdtu v pripravnom konani len navrhové, pripadne staznostné oprdvnenie.'

V silade s principom subsidiarity vazby ma byt vazba nariadend iba v pripade, ak obave
predpokladanej zakonom nemozno Celit inak, predovsetkym pouzitim miernejsich opatrent.
Nahradenie (aj) koltiznej vdzby je prejavom uplatnenia zdsady primeranosti a zdrzanlivosti (§ 2
ods. 2 TP), ktora uzko suvisi predovsetkym so zdsadou prezumpcie neviny. Z charakteru vazby
ako fakultativneho zaistujiceho institatu vyplyva, Ze napriek konstatacii vseobecného sidu
o existencii niektorého z deklarovanych dévodov vdzby je mozné rovnako efektivne dosiahnut
jej ucel uplatnenim prostriedkov, ktoré vazbu nahrddzajd."” ESLP vo vztahu k principu primera-
nosti a zdrZanlivosti zd6raznuje, Ze zbavenie slobody je tak zavaznym opatrenim, Ze moze byt
ospravedlnené vylu¢ne vtedy, pokial in€, menej prisne opatrenie bolo zvazené a uznané nedo-
stato¢nym k ochrane osobného alebo verejného zaujmu.'®

Podstatou tzv. testu proporcionality vazby vykondvanej sidom je vazenie dotknutych
pravnych zdaujmov, kedy rozhodovanie o nahradeni vazby menej obmedzujicim opatrenim je
ovplyvnené rizikom naplnenia vazobnych dévodov contra osobnou slobodou obvineného.”
Opomenutim testu proporcionality viazby porusi konajtci véeobecny stid Ustavou SR garanto-
vanu ochranu osobnej slobody, a to aj vtedy, pokial v odévodneni svojho rozhodnutia nevysvetli,
ako test proporcionality uplatnil v konkrétnom pripade.?® K moznosti nahradenia (aj) koltiznej
vizby sa vyjadril Ustavny std SR, ktory uviedol, e ¢lanok 5 ods. 3 Dohovoru sice nepriznava
jednotlivcovi absolttne pravo byt prepusteny na zaruku, ale umoznuje mu ziadat o prepuste-
nie na slobodu s poskytnutim urcitej zaruky. Zarover konstatoval, ze sidnym organom vznika
v tejto suvislosti povinnost zvazit, ¢i sa poskytnutim urcitej zaruky dosiahne rovnaky dcel, aky
bol sledovany vzatim osoby do vdzby. Pri posudzovanf jej opodstatnenosti ma zdruka prednost
pred pokracovanim véazby.”' Inak povedané, prepustenie obvineného na zaklade zdruky podla
§ 80 TP (aj § 81 TP, pozn. autora) predstavuje len moznost, avsak nie pravo osoby pozbavenej
osobnej slobody.??

Z konstantnej judikatiry najvyssich sidnych autorit na narodnej trovni, ako aj z rozhodova-
cej Cinnosti ESLP vyplyva, Ze nie je mozné vylucit nahradenie koluznej (aj opatovnej) vizby
obvineného vyuzitim miernejSich prostriedkov. Tzv. surogdtmi véazby, teda prostriedkami
nahradzujicimi vazbu su i) zdruka, sfub alebo dohlad, ii) penazna zaruka, a na posilnenie do-
siahnutia Ucelu nahradenia vazby tymito alternativnymi prostriedkami moze sud zaroven ulozit
obvinenému, iii) primerané povinnosti alebo obmedzenia. V pripade, ak osoba, ktorej osobna
sloboda je pozbavena vazbou, poZiada o nahradenie vazby sfubom (pripadne inym prostriedkom
nahradzujtcim vézbu, pozn. autora), sid rozhodujdci o vazbe je povinny sa s touto Ziadostou
ndlezite vysporiadat.??

Napriek skutocnosti, Ze v pripade rozhodovania studu o koltznej (aj opatovnej) vazbe ob-
vineného je de iure v TP vylucené nahradenie vazby zarukou zdujmového zdruZenia obcanov
alebo doveryhodnej osoby, pisomnym slubom obvineného, dohladom proba¢ného a mediac-
ného dradnika (§ 80 ods. 1 TP), a tiez pefiaznou zdrukou (§ 81 ods. 1 TP), v stlade s ¢ldankom 5
ods. 3 vety druhej Dohovoru: ,Prepustenie sa mdZe podmienit zarukou, Ze sa dotknuta osoba
ustanovi na pojedndvanie”,** v aplikacnej praxi sa takato moznost vyuzitia miernejsieho
opatrenia umoznuje s akcentom na vacsi rozsah ustavnych prav a slobod. Uvedend kon-
Statdciu akcentuje aj judikatdra Ustavného sddu SR odvoldvajiica sa na rozhodnutie ESIP vo
veci Caballero c. Spojené krélovstvo z 8. februdra 2000, S. B. C. c. Spojené kralovstvo z 19. jina
2001, s poukazom na skutoc¢nost, Ze by bolo v rozpore s Dohovorom, ak by vnitrostatne pravo
vyluCovalo v pripade niektorych trestnych ¢inov vobec moznost zaruky.?® Postup prislusnych
vnutrostatnych sidov by bol podrobeny kritike ESLP?¢ v pripade, ak by sa navrhmi na nahrade-
nie vazby miernejsimi prostriedkami navrhnutymi obvinenym, pripadne jeho obhajcom, nevy-
sporiadali dostatocne alebo dokonca vébec.”

Pokial' chcd vnutrostdtne organy predist poruseniu ¢lanku 5 ods. 3 vety druhej Dohovoru,
musia zdévodnit pozbavenie slobody obvineného osobitnymi podmienkami ochrany verejného
zaujmu, ktory nehladiac na prezumpciu neviny, prevazi nad principom respektovania individu-
dlnej slobody.?®
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»Co nie je dovolené, je zakazané“ pri vykone
opatovnej koluznej vazby

Podstatou vazby je nevyhnutné pozbavenie osobnej slobody obvineného v ustave na vykon
vazby.** Predmetom Zakona o vazbe®' je Uprava sposobu vykonu vazby, dprava prav a povin-
nosti obvineného vo vykone vdzby a Uprava dozoru a kontroly nad vykonom vézby.

Obvinenti, ktorf st vdazobne stihani z koltiznych dévodov [§ 71 ods. 1 pism. b) TP], vykonavaju
vazbu za odlisnych podmienok ako obvinent, ktori'boli vzati do vazby z ostatnych zakonom pred-
pokladanych dévodov.*? S predchadzajicim pravnym nazorom bolo nevyhnutné bezmedzne
sthlasit ad diem 31. decembra 2015. Pri novelizdcii Trestného poriadku, ktory bol vykonany
Novelou TP* s ucinnostou od 1. januara 2016, vsak zakonodarca opomenul novelizovat
dies a quo 1. janudra 2016 zaroven aj Zakon o vazbe.

Novelou TP bol zavedeny novy instittt, a to vdzba z dévodu stihania obvineného pre trestné
ciny terorizmu vlozenim nového odseku 2 do § 71 TP. Povodny odsek 2, upravujtici opatovné
vzatie obvineného do vazby (aj) z koluznych dévodov, sa tak nasledne po novele TP oznacil
novym odsekom 3 v § 71 TP, a tak tomu je do predlozenia tohto prispevku, kedy uplynulo viac
ako Sest kalendarnych rokov.

Najzasadnejsi nedostatok vyplyvaz § 7 ods. 2 pism. ¢) Zakona o vazbe, ktoré upravuje umiest-
novanie obvinenych do cely. Z predmetnej dikcie zdkona vyplyva, Ze ,Do cely sa umiestruju
oddelene obvinen, ktori si vo vazbe z dovodu uvedeného v § 71 ods. 1 pism. b) alebo ods. 2
pism. b) Trestného poriadku (dalej len ,kolizna vazba“), od ostatnych obvinenych,”. Pred-
metnd dikcia Zakona o vdzbe ma zdsadny, avsak zrejme nezelany dopad na dalsie nadvazujtce
ustanovenia v Castiach, ktoré maju odlisit zaobchadzanie s obvinenym, ktory bol do koliznej
vazby vzaty opétovne, avsak aj z dovodu, ze § 71 ods. 2 TP $pecifikovany v § 7 ods. 2 pism. c)
Zakona o vdzbe upravuje inter alia aj vazobné stthanie obvineného pre trestné Ciny terorizmu.
V dalsom je potrebné poukazat na skuto¢nost, ze neodstranenim v predchadzajlicej vete Speci-
fikovaného nedostatku v Zakone o vazbe sa ma legislativna skratka ,kolizna vazba“ de lege
lata aplikovat vyluéne na dve skupiny obvinenych, a to i) na obvinenych vzatych do vazby
z koliznych dovodov, a zarover, ii) na obvinenych z trestného ¢inu terorizmu (odhliadnuc
od nadbyto¢ného ,pism. b” v predmetnom ustanoveni). Vice versa, legislativna skratka ,koléizna
vdzba” sa napriek povodnému umyslu zakonodarcu po Novele TP od 1. janudra 2016 nevzta-
huje na obvinenych po ich opatovnom vzati do koltznej vézby, a to ani pri ich umiestriovant,
ani pri zaobchadzani's nimi podla platného a ucinného Zakona o vdzbe. Predmetny nedosta-
tok v pravnej Gprave zakonodarcom neodstranil ani ndsledne, a to poslednou novelou Zakona
o vazbe s tcinnostou od 1. jula 2016.3

Zakonodarca pévodnou pravnou Upravou, teda pred Novelou TP, zamyslal umiestiovanie
obvinenych z koliznych dovodov (aj po ich opdtovnom vzati do vdzby) v oddelenych celach
od ostatnych obvinenych a tiez odlisne upravoval zaobchddzanie s takymito obvinenymi. Pokial
sa umysel zakonodarcu sledovany povodnou pravnou tpravou nezmenil, co nepredpokladdm,
bolo Ziaduce, aby upravil pri Novele TP zaroven aj § 7 ods. 2 pism. ¢) Zakona o védzbe, kedy mal
nahradit aktudlny ,§ 71 ods. 2 pism. b)* v silade so znenim TP po jeho novelizacii od 1. janudra
2016, atona ,§ 71 ods. 3 pism.b)”. V ramci Gvah de lege ferenda by mal § 7 ods. 2 pism. ¢) Za-
kona o védzbe zniet nasledovne: ,Do cely sa umiestnuju oddelene obvineni, ktori sti vo vazbe
z dovodu uvedeného v § 71 ods. 1 pism. b) alebo ods. 3 pism. b) Trestného poriadku (dalej
len ,kolizna vazba“), od ostatnych obvinenych,“.

Zrejme sa pri umiestnovani i zaobchddzani' s obvinenymi, ktori si opdtovne vzati do vazby
z koliznych dévodov, zaobchddza statnymi organmi v praxi tak, ako tomu bolo do 31.12.2015
(pred Novelou TP, pozn.). Na druhej strane sa, s pravdepodobnostou hraniciacou s istotou,
nezaobchddza s obvinenymi pre trestné Ciny terorizmu v silade s platnou pravnou udpravou,
t.j. tak, ako s obvinenymi v koltiznej vdzbe. Na obvinenych vazobne stihanych pre trestné
Ciny terorizmu sa podla platného a dcinného Zakona o vazbe maju aplikovat pri umiestriovani
i zaobchddzani vo vazbe ustanovenia tykajtce sa obvinenych, ktorf si vzati do koliznej vazby
s akcentom na legislativnu skratku pouzivanu pre tychto obvinenych vo vézbe.

Ustavnopravna zdsada ,¢o nie je dovolené, je zakazané“ vyjadrend v ¢lanku 2 ods. 2
Ustavy SR je tu opisanym konanim $tatneho orgdnu viac ako $est rokov porusovand. Zdrover
je, aj (avsak nielen) v tomto pripade nevyhnutné stotoznit sa s nazorom emeritného sudcu
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Ustavného stdu SR doc. JUDr. Jdna Drgonca, DrSc. (2019), ktory uviedol, ze ,Cldnok 2 ods. 2
Ustavy SR ma zasadny vyznam pre charakter a chod Slovenskej republiky, no napriek tejto
skutocnosti je najporusovanejSou Ustavnou normou Statnymi organmi.”, a zdroven aj s jeho
pravnym nazorom, e ,Od spravnej interpretacie a aplikdcie ¢l. 2 ods. 2 Ustavy zdvisi nielen
riadne uplatiiovanie Ustavy, ale dokonca existencia Slovenskej republiky ako materidlneho
pravneho statu.”*®

Z platnej pravnej dpravy Zakona o védzbe inter alia vyplyva, ze pokial je obvineny opatovne
vzaty do koliznej vazby podla § 71 ods. 3 pism. b) TP, nevztahuju sa na neho ustanovenia ty-
kajuce sa umiestnovania do inych ciel, ako to plati pre obvineného vzatého do vézby z koltiz-
nych dévodov podla § 71 ods. T pism.b) TP, ba ani odliSna pravna uprava pri zaobchadzani
s obvinenym v pripade jeho opdtovného vzatia do vazby z koliznych dévodov. Opatovné
vzatie obvineného do koltznej vazby podla § 73 ods. 1 pism. b) TP sa nemdZze spravovat dife-
rentnou pravnou Upravou Zakona o vdzbe, ktora sa tyka vzatia obvineného do vézby z koliz-
nych dévodov podla § 71 ods. 1 pism.b) TP.

Zaobchadzanie s obvinenym, ktory bol vzaty do vdzby z koltznych dévodoyv, je upravené
okrem $pecifik spojenych s jeho umiestnenim podla § 7 ods. 2 pism. c) Zakona o vdzbe (s vy-
nimkou pripadu opatovného vzatia obvineného do vdzby z koliznych dévodov, pozn.), odlisne
aj pri pravach a povinnostiach obvineného vo vdzbe, konkrétne vo veci styku takého obvine-
ného s obhajcom (podla § 18 ods. 2 Zakona o vazbe), lprave navstev (podla § 19 ods. 2, ods. 3
a ods. 4 Zdkona o vdzbe), pri koresSpondencii takého obvineného (podla § 20 ods. 3 Zakona
o vézbe), pripouzivanitelefénu (podla § 21 ods. 1 poslednej vety Zakona o védzbe), v dalsom vo
veci diferencovaného vykonu vdzby obvineného pri vykone vazby v zmiernenom reZime (podla
§ 37 ods. 3 pism. a) Zakona o vdzbe), ako aj pri tGcasti orgdnov a organizacii vo veci duchovnej
a pastoracnej sluzby (podla § 44 ods. 5 Zakona o vazbe), ako aj pri zaobchadzani's cudzincami
(podla § 50 ods. 1 v spojeni s ods. 2 Zakona o vdzbe).

Medzi prdva obvineného patri pravo stykat sa osobne s obhajcom alebo s inou osobou,
ktora obvineného zastupuje v inej pravnej veci bez pritomnosti tretej osoby. Predmetné
pravo si viak obvineny, ktory je vdzobne stihany z kolizneho dévodu, méze uplatnit vylucne
v pripade, ak k takému styku bude dany suhlas orgdnu ¢inného v trestnom konanf alebo stdu,
ktory si navySe moze vyhradit pri takomto styku svoju pritomnost. Na tomto mieste je potrebné
uviest, Ze na obvineného opatovne vzatého do véazby z kolizneho dévodu, sa § 18 ods. 2 ne-
vztahuje prave z dévodu nedostatku pravnej dpravy obsiahnutej v § 7 ods. 2 pism. ¢) Zdkona
o vazbe. Inak povedané, pokial je obvineny opétovne vzaty do koliznej vazby, méze s nim
realizovat styk obhajca alebo ind osoba, ktord takého obvineného zastupuje v inej pravnej
veci, a to bez pritomnosti tretej osoby, kedy sa nevyzaduje predchadzajtci sdhlas ani organu
¢inného v trestnom konani, ani stdu, a tieto subjekty trestného konania si nemo6zu vymienit
ani svoju Ucast pri takomto styku. Pokial' by si vsak tieto, povodne zakonodarcom zamyslané
opravnenia orgdny ¢inné v trestnom konani alebo sid uzurpovali, konali by bez akychkolvek
pochybnosti protizakonne.

Vo veci prava na navstevy podla § 19 ods. T Zakona o vézbe je toto pravo u obvineného
v koliznej vdzbe limitované predchddzajticim sihlasom organu ¢inného v trestnom konani alebo
stdu podla § 19 ods. 2 Zakona o vdzbe. Na druhej strane uvedené obmedzenie tykajtce sa
ndvstev podla predchadzajucej vety neplativ pripade, ak je obvineny opdtovne vzaty do vazby
7 koliznych dévodov. Dalsim obmedzenim vo veci navitev v pripade obvineného, ktory bol
vzaty do kollznej vazby, spociva obdobne ako v pripade styku s obhajcom alebo inou oso-
bou zastupujicou takého obvineného v inej pravnej veci, aj moznostou, aby si v stlade s § 19
ods. 3 Zakona o vazbe vyhradil organ ¢inny v trestnom konani alebo sud pri udeleni sihlasu
s ndvStevou svoju Ucast pri ndvsteve obvineného. Detto ako v predchddzajicom pripade, nie
je mozné toto obmedzenie pouzit v pripade, ak je obvineny opatovne vzaty do vazby podla
§ 71 ods. 3 pism.b) TP. K ndvsteve medzi obvinenymi, resp. medzi obvinenym a odsidenym,
pokial’ ide o manzelov, rodic¢ov a deti, umozni Ustav v pripade obvineného v kolliznej vizbe
obligatérne az po suhlase organu cinného v trestnom konanfi alebo sidu, kedy toto obmedze-
nie opdtovne neplati podla platnej pravnej dpravy v pripade, ak je obvineny opdtovne vzaty
do koltiznej vézby.

Pravo prijimat a odosielat pisomné spravy v listinnej podobe patri taktiez medzi prava
obvineného. V pripade obvineného, ktory je vdazobne stihany z koltiznych dévodov, prebieha
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prijimanie a odosielanie korespondencie prostrednictvom organu ¢inného v trestnom konani
alebo stidu, okrem vynimiek $pecifikovanych v § 20 ods. 4 Zakona o vdzbe. Z argumentacie k § 7
ods. 2 pism. ¢) Zékona o védzbe vyplyva, Ze pravo prijimat a odosielat pisomné spravy v listinnej
podobe neméZe byt v pripade obvineného opatovne vzatého do koliznej vazby obmedzené
z dévodov upravenych v § 20 ods. 3 Zdkona o vdzbe. Inak povedané, v pripade opatovného
vzatia obvineného do koltliznej vazby sa vo veci korespondencie musi uplatnit § 20 ods. 1 Za-
kona o vazbe, teda aj takyto obvineny ma pravo prijimat a na vlastné ndklady odosielat kores-
pondenciu bez akéhokolvek obmedzenia.

Pravo pouzivat telefon je systematicky zaradené medzi prava obvineného, ktoré pravo je
vsak podla § 21 ods. 1 poslednej vety Zakona o vdzbe podmienené, v pripade obvineného
v kolliznej védzbe, predchddzajicim stihlasom prislusného organu ¢inného v trestnom konani
alebo stdu, a taktiez si mo6ze tento organ alebo sud vyhradit svoju pritomnost pri pouzivani
telefonu tymto obvinenym. Je mozné stotoznit sa s nazorom Gregusa et al. (2019) vo veci
pouzivania telefénu obvineného v ¢asti, v ktorej uvddza, ze ,ak ide o obvineného v koliznej
vdzbe, vyzaduje sa predchadzajici sihlas organu ¢inného v trestnom konani alebo sudu, ktory
si moZe pri udeleni sthlasu vyhradit svoju pritomnost pri telefonovani.“”*¢ Pravny ndzor autorov
je vsak nevyhnutné doplnit v tom, Ze toto obmedzenie neplati de lege lata pre obvinenych,
ktori boli opatovne vzati do kollznej vazby. Uplatnit obmedzenie pri prave pouzivat telefon
obvinenym, ktory bol opatovne vzaty do koliznej vdzby, nie je mozné. Obvineny v koltznej
vdzbe, do ktorej bol vzaty opédtovne, ma pravo najmenej dvakrat za kalenddrny mesiac telefo-
novat najmenej 20 mindt piatim osobdm na zdklade jeho pisomnej Ziadosti bez aplikovaniu
postuldtu spojeného so stihlasom organu ¢inného v trestnom konani alebo sidu na pouzivanie
telefonu.

Inter alia, obvineny v koliznej vazbe nemoze byt umiestneny v oddiele so zmiernenym rezi-
mom podla dikcie § 37 ods. 3 pism. a) Zdkona o vdzbe. Vice versa, obvineny vzaty do koliznej
vdzby opatovne moze byt umiestneny do oddielu so zmiernenym rezimom pozostdvajicim
z ciel a priestorov na vzdeldvaciu, zaujmovu a $portovd ¢innost, v ktorom sa obvineny moze
v uréenom case volne pohybovat a stykat sa ostatnymi obvinenymi, ktori si v tomto oddiele
umiestneni v stlade s § 37 ods. 1 a ods. 2 Zdkona o vdzbe.

Detto ako v predchadzajucich pripadoch, aj v pripade zaobchadzania s obvinenym v ko-
liznej vazbe vo veci poskytnutia duchovnej a pastoracnej sluzby, je v §44 ods.5 Zdkona
o vdzbe ustanoveny postuldt spojeny s poskytnutim takej sluzby. Predmetna poziadavka spo-
¢iva v predchadzajicom sihlase prislusného organu cinného v trestnom konani alebo stidu.
Vynimkou z tejto poziadavky je poskytnutie tejto sluzby vazenskym duchovnym. Zaroven sa pri
skupinovych formdch poskytovania duchovnej a pastoracnej sluzby podla § 44 ods. 6 Zédkona
o vdzbe dodrziavaju zasady upravené (aj) v § 7 ods. 2 Zakona o vdzbe. Ani jedno ustanovenie
$pecifikované v tomto odseku nemdZze byt aplikované na obvineného opéatovne vzatého do ko-
liznej vdzby.

Specifickd tprava vykonu koliznej viazby cudzincov a 0sob bez statnej prislusnosti je ob-
siahnuta v § 50 ods. 2 Zakona o vdzbe. Obvineni cudzinci, ev. osoby bez statnej prislusnosti,
maju pravo obracat sa na diplomatickd misiu, pripadne na konzuldrny trad statu a prijat takdto
navstevu, ktorého st ob¢anmi. V danom pripade nejde o navstevu podla § 19 Zdkona o vézbe.
Toto pravo je v pripade obvineného v koltiznej vazbe podmienené sidhlasom organu cinného
v trestnom konanfi alebo sidu. Suhlas prislusného orgdnu ani sidu nie je mozné vyzadovat
v pripade cudzinca ani 0s6b bez statnej prislusnosti pri opdtovnom vzati obvineného do ko-
lGznej vazby.

In fine, vSetky obmedzenia vztahujlce sa na obvineného v koltiznej vizbe (§ 71 ods. 1 pism. b)
TP) sa vztahuji podla platnej pravnej Gpravy aj na obvineného stthaného za trestné ¢iny terorizmu
(§ 71 ods. 2 TP). Naopak, obmedzenia vztahujtce sa na obvineného v koltiznej vazbe alebo
na obvineného stihaného za trestné ¢iny terorizmu, sa nevztahuji na obvineného, ktory bol
opatovne vzaty do koliznej vazby v tej istej veci po jeho prepusteni (vylu¢ne) z koliznej vazby
na slobodu (§ 71 ods. 3 pism.b) TP). Obiter je nutné poukazat na ¢lanok 12 ods. 2 Ustavy SR,
ev. zakaz diskriminacie upraveny v ¢lanku 14 Dohovoru, ktorého porusenie by mohli platne
uplatnit obvineni'v koliznej vizbe do ¢asu, kym dojde k novelizacii Zakona o védzbe, s pouka-
zom na odlisné zaobchddzanie vyplyvajuce z platnej pravnej Gpravy s obvinenymi, ktori boli
v tej istej veci po predchddzajicom prepusteni na slobodu opdtovne vzati do vazby. Analyza
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problematiky diskriminacného zaobchadzania s obvinenymi v koliznej vazbe by si vsak vyzado-
vala (minimalne) dalsi prispevok, i ked’ diskriminacné prvky s v tejto Casti prispevku uz okrajovo
opisané. [ |

RESUME

Koluzna vazba a zdsada ,cCo nie je dovolené, je zakazané”

Fundamentalnym cielom prispevku bolo poukazat na specifikd koltznej vazby. Vo vseobecnosti je
jej ucelom zabranit obvinenému, aby priamo ¢i nepriamo ovplyvrioval zakonom predpokladané
osoby, pripadne maril uskutocriovanie dékazov. V prispevku sa venujem dévodom, $pecifikdm
pri rozhodovani a moznostiam nahradenia koltznej vazby zarukou, i ked’ tito moznost expres-
sis verbis Trestny poriadok vylucuje. V silade s tdstavnopravnou zdsadou ,co nie je dovolené,
je zakdzané” poukazujem na nedostatky platnej pravnej Gpravy pri zaobchadzani's obvinenymi
pri opdtovnom vzati do vdzby z koltznych dévodov, ktoré vsak, vice versa, mézu vo svoj pro-
spech vyuzit obvineni, ktori su prvykrat v koliznej vizbe, s poukazom na zakaz diskrimindcie
vyplyvajici z &ldnku 12 ods. 2 Ustavy SR, resp. ¢lanku 14 Dohovoru.

SUMMARY

Collusive Custody and the Principle “Everything Which is not Allowed is Forbidden”

The fundamental aim of the article is to point to the specifics of the collusive custody. In general,
its purpose is to prevent the accused from directly or indirectly tampering with evidence and
influencing witnesses and other persons identified by law. The author deals with the reasons,
specifics in the decision-making process and the possibility of replacing the collusive custody
with bail, although the Criminal Procedure Code expressis verbis excludes this option. The au-
thor in line with the constitutional principle “everything which is not allowed is forbidden” draws
attention to imperfections of the existing legislation applicable to the treatment of the accused
when re-put on remand on collusion grounds, of which, however, vice versa, the accused re-
manded in collusive custody for the first time can take advantage, referring to the prohibition of
discrimination under Article 12(2) of the Slovak Constitution and Article 14 of the Convention.

ZUSAMMENFASSUNG

Kollusionshaft und der Grundsatz ,,was nicht ausdriicklich erlaubt ist, ist verboten“

Das grundlegende Ziel des Beitrages ist, auf Spezifika der Kollusionshaft hinzuweisen. Deren
Zweck im Allgemeinen ist zu bewirken, dass der Beschuldigte die gesetzgemall vorgesehe-
nen Personen nicht beeinflussen oder eventuell die Beweisaufnahme direkt oder indirekt nicht
verhindern kann. Im Beitrag widme ich mich den Griinden, den wesentlichen Merkmalen bei
der Entscheidung und den Mdglichkeiten, die Kollusionshaft durch eine Garantie zu ersetzen,
auch wenn diese Moglichkeit durch die Strafprozessordnung expressis verbis ausgeschlossen
ist. In Ubereinstimmung mit dem verfassungsrechtlichen Grundsatz ,was nicht ausdriicklich
erlaubt ist, ist verboten” mache ich auf die Schwachstellen der geltenden Rechtsregelung beim
Umgang mit dem Beschuldigten bei einer wiederholten Inhaftnahme aus Griinden der Kollu-
sion aufmerksam, die aber, vice versa, zum eigenen Vorteil diejenigen Beschuldigten, die zum
ersten Mal in einer Kollusionshaft sind, mit dem Hinweis auf das Verbot der Diskriminierung
nach dem Artikel 12 Absatz 2 der Verfassung der Slowakischen Republik bzw. dem Artikel 14
des Abkommens, nutzen kénnen.
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Vecna odovodnenost odporu

Magr. Ladislav Lukac

Jednym z najpouzivanejsich procesnych ndstrojov na vymozenie periaznych pohladavok
sluzi v nasom pravnom poriadku institat platobného rozkazu, ktorého pravny ramec

je vymedzeny v Civilnom sporovom poriadku (dalej len ako ,,CSP#)' a v zakone
o upominacom konani (dalej len ako ,,ZoUK*).?

Voci platobnému rozkazu, ktory je vydany len na zaklade tvrdeni a dokazov prezento-
vanych zo strany Zalobcu a v pripade nadobudnutia pravoplatnosti a vykonatelnosti je
sposobilym exekucnym titulom, ma Zalovany ako jediny mozny prostriedok procesnej
napravy (v stadiu rozkazného konania) moznost podat voci platobnému rozkazu odpor,
ktory musi by vecne odévodneny.

Pravny ramec Slovenskej republiky neobsahuje legalnu definiciu vecnej odévodnenosti
odporu - obsah tohto pojmu bol teda ponechany a je predmetom dotvdrania a inter-
pretdcie organov aplikacie prdva, pripadne dalSieho vyvoja pravnej upravy.

Poziadavka odévodnenosti odporu voci platobnému rozkazu bola zalozena este
v Obcianskom stidnom poriadku na zaklade novelizacie - zakona ¢. 46/1994 Z. z,
avsak podla nasho ndzoru, doteraz nejestvuje uspokojivy (a najma jednotny)

vyklad alebo kI

—_

Zakon ¢.160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok
v zneni neskorsich predpi-
sov.

2 Zédkon ¢.307/2016 Z.z.
Zékon o upominacom
konani'v znenf neskorsich
predpisov.

3 Mame pri tom na mysli
prvy unifikovany civilny
procesny kodex.

4 Zékon ¢.142/1950 Zb. Za-
kon o konani v obcianskych
veciach (obciansky stdny
poriadok).

5 §425 ods. 1 Zako-
na 142/1950 v znenfi
do 31.8.1959.

6 Sudca mohol aj bez navrhu
vydat platobny rozkaz
pre penazny narok nepre-
vysujlici sumu vo vyske
500 Kcs a na navrh, pokial
islo o narok na zaplatenie
sumy prevysujicej 500 K¢s
a neprevysujlcej sumu
5000 K¢s.

%

uc, podla ktorého by sa mala odévodnenost odporu posudzovat.

Vyvoj poziadaviek na odévodnenost odporu

Uvodom tejto Casti je vhodné uviest, 7e poZiadavka na odévodnenie odporu (minimélne v na-
Sich redliach) nevznikala sicasne s instititom platobného rozkazu a jeho celkova koncepcia sa
postupom c¢asu menila. V tomto smere sa pre celkovi genézu nevyhneme ani kratkemu histo-
rickému exkurzu do predchddzajicej pravnej dpravy, po¢nic prvym kodifikovanym kédexom
civilného prava procesného na nasom tizemi.?

Podla zakona o konani v obcianskych
pravnych veciach (obciansky sidny poria-
dok) z roku 1952* (dalej len ako ,Zakon
142/1950“) vo svojom poévodnom zneni bolo
mozné na ndvrh Zalobcu, ktory sa domahal
zaplatenia penaznej pohladavky nepresahu-
jucej sumu vo vyske 20 000K¢, aby sudca
vydal aj bez vypocutia zalovaného platobny
rozkaz. Voci platobnému rozkazu mohol za-
lovany podat do 15 dni od jeho dorucenia
odpor, ktorého oddvodnenie sa vsak nevyZzadovalo. Zakon neobsahoval ustanovenia tykajice
sa nalezitosti odovodnenia ndvrhu na vydanie platobného rozkazu a ani mieru prieskumu za-
loby/navrhu na vydanie platobného rozkazu zo strany stdu.

Poziadavku na odévodnenie odporu priniesol do pravneho poriadku az zakon ¢. 46/1959 Zb.
(ktorym bol novelizovany Zakon 142/1950), ktory jednak zmenil majetkovy cenzus, na zdklade
ktorého mohol byt platobny rozkaz vydany,® a jednak ustanovil povinnost, aby zalovany v ramci
odporu uviedol dovody, pre ktoré odpor podava. Napriek tomu, Ze vznikla zakonna poziadavka
na odévodnenie odporu, pravna tprava s absenciou takéhoto odévodnenia nespajala Ziadnu
sankciu - ex lege bolo ustanovené, Ze , pre nedostatok odévodnenia nemozno odpor odmietnut.”

Mgr. Ladislav Lukac
Je absolventom Pravnic-
kej fakulty Univerzity
Komenského v Bratisla-
ve. V sticasnosti ukon-
cil koncipientskd prax

. v advokatskej kancelarii
STANEK VETRAK & PARTNERI, s. . 0.
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Nadobudnutim dcinnosti zakona ¢€.99/1963 Zb. Obciansky siddny poriadok (dalej len ako
,»OSP“) od. 1.4.1964 sa opdtovne upustilo od potreby odévodnenia platobného rozkazu, pri-
¢om tento trend (i napriek viacerym novelizaciam) pretrval az do novelizacie OSP zakonom
¢.46/1994 Z.z., podla ktorého sa odpor voci platobnému rozkazu musel odévodnit.” Podla
dbévodovej spravy k predmetnej novelizdcii zakonodarca uviedol: ,pretoZe v stdnej praxi sa vy-
skytlo velké mnozstvo pripadov, ked’ odporcovia bez akychkolvek pravnych alebo vecnych dévo-
dov len s umyslom oddialit vybavenie veci podavajt voci platobnym rozkazom odpor, navrhuje
sa doplnenie textu ustanovenia o povinnost odpor odévodnit.“®

Z vyssie uvedeného teda jednoznacne vyplyvala snaha zakonodarcu, aby sa predislo poda-
vaniu tzv. bianko odporov voci platobnym rozkazom a zvysila sa procesna zodpovednost Za-
lovanych.? Zial, zdkonodarca opomenul blizsie $pecifikovat naleZitosti takéhoto odporu, v do-
sledku ¢oho zacali vznikat diskrepancie a nejednotnost sidnej praxe (comu sa budeme venovat
v dal3ej Casti).

Pravdepodobne reakciou na nejednotnost stidnej praxe (i ked o tom nie je v dovodovej
sprave zmienka) bola mimo iného prijata novelizacia OSP zakonom ¢. 73/2015 Z. z., na zéklade
ktorého bolo explicitne ustanovené, ze odpor musi byt odévodneny vecne.

Poziadavka na vecné oddvodnenie odporu voci platobnému rozkazu bola premietnutd aj
do aktualneho procesného kédexu - zakona ¢.160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej
aj ako ,,CSP“), ako aj do pravnej tpravy ZoUK.

S poukazom na prezentovany pristup zakonodarcu moézeme konstatovat, ze uz od polovice
90-tych rokov minulého storocia mal zaujem na tom, aby sa predislo zahlcovaniu sidov a pre-
dlzovaniu stdnych konani podavanim tzv. bianko odporov, ktoré neboli, ¢o do vecnej stranky,
pripadne prdvnej argumentdcie riadne, respektive vobec odovodnené. Poziadavka na riadnu
vecnu oddvodnenost odporu osobitne vyplyva aj z dovodovej spravy k CSP, ktord tdto snahu
zakonodarcu len podciarkovala a podla ktorej: ,institut vecného odévodnenia treba vykladat ako
odé6vodnenie riadne, teda vecne odévodneny odpor znamena odpor podany s odévodnenim vo
veci samej, teda so splnenim si povinnosti tvrdenia a dékaznej povinnosti.”™

Napriek jednoznacnej snahe zdkonodarcu sprisnit poziadavky na odévodnovanie odporu
zo strany zalovanych, nikdy nedoslo k precizovaniu tychto zamerov (napriklad formou legdlne;j
definicie) do pravnej Gpravy, ¢im sa vytvoril priestor na pomerne zna¢né pravne vakuum pre
stdny vyklad, ktory nemusel viest - a ktory v kone¢nom smere ani neviedol k zjednoteniu sidnej
praxe pokial ide o otdzku, akym spésobom by sa mala odévodnenost odporu voci platobnému
rozkazu vyhodnocovat.

Poslednou zmenou, ktord pravna Gprava vo vztahu k otazke odévodnenosti odporu priniesla,
bolo prijatie zakona ¢. 211/2021 Z.z."" (dalejlen ,,Zakon 211/2021%), ktory tak do pravnej Gpravy
CSP, ako aj ZoUK inkorporoval ustanovenie, podla ktorého: ,sud posudzuje vecné odévodnenie
odporu miernejsie, ak je Zalovany spotrebitelom.”™

Nesurodost aplikacnej praxe vo vztahu k vyhodnocovaniu
vecnej odovodnenosti odporu

Ako je zrejmé aj z vySsie prezentovanie pravnej Upravy rozkazného konania v civilnom procese,
zamer zakonodarcu na potrebe vecného odévodnenia odporu vodi platobnému rozkazu bol
za ostatnych 30 rokov prakticky nemenny a smeroval k zostrovaniu poziadaviek na procesnu
aktivitu zalovaného (s vynimkou vyssie uvedeného Zakona 211/2021), tak sa sidna prax sta-
via k otdzke odévodnenosti odporu pomerne rozpacito a rozdielnost v pravnych vykladoch je
mozné badat prakticky od sidu k stidu. V tomto smere na tcely tohto prispevku mézeme roz-
delit jednotlivé nazory do nasledovnych kategorii:

a) pristup formalneho odévodnovania odporu a

b) pristup materidlneho odévodnenia.

Prvi zo spominanych kategérif predstavuju pravne ndzory, ktoré su reprezentované predo-
vietkym v Casti sidnej praxe, ktord formalne sice uzndva potrebu odévodnovania odporu voci
platobnému rozkazu, avsak vo svojej podstate nahrdva priznavaniu odévodnenosti aj takym
podaniam, ktoré su (alebo mézu byt) nesubstancované a nemdzu dovodnost tvrdeni zalobcu,
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7 §172 ods. 1 platnej v Ciast-
ke zakona 46/1994 7. z.

8 Dovodova sprava k zakonu
C.46/1994 Z.z.

9 Poziadavka na vecnu
odovodnenost odporu
vyplyvala aj z relevantnej
pravnej doktriny. Porovnaj:
Stevcek, M., Ficovd, S. a kol.
Obciansky stdny poriadok.
Komentar. 1. vydanie. Pra-
ha: C. H. Beck, 2009, s. 454.

10 Dovodova sprava k Civilné-

mu sporovému poriadku.

11 Zékon ¢.211/2021 Z. z.

Zdakon, ktorym sa

menf a dopliia zdkon
¢.307/2016 Z.z. 0 upomi-
nacom konani'a o doplneni
niektorych zakonov a kto-
rym sa menia a dopliajui
niektoré zakony.

12 § 12 ods. 3 ZoUK.

13 Obdobne aj Uznesenie

Krajského stidu v Banskej
Bystrici zo dna 12.12.2018,
sp.zn.: 16Co0/297/2018
alebo Uznesenie Krajské-
ho stidu v Trnave

zo dna 29.6.2018,
sp.zn.:11Co/61/2017.

14 Napriklad uznesenie Kraj-

ského sddu v Presove zo
dna 21.11. 2019,
sp.zn.: 6Co/4/2019.
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15 Napriklad uznesenie

NS SR zo dna 28.1.2021,
sp.zn.: 1 Ndob 2/2021,
uznesenie Krajského

stidu v Banskej Bystrici

zo dna 29.4.2018,

sp.zn.: 12Co/68/2018,
uznesenie Krajského sidu
v Ziline zo diia 27.2.2018,
sp.zn.: 14Cob/121/2017,
uznesenie Krajského sddu
v Ziline zo diia 27.2.2018,
sp.zn.: 14Cob/128/2017
alebo uznesenie
Krajského sidu v Nitre

zo dna 22.6.2020,

sp.zn.: 5CoCsp/21/2020.

16 Napriklad uznesenie

Krajského stdu v Nitre
zo dna 25.8.2016,
sp.zn.: 7Co/559/2016,
uznesenie Krajského
stdu v Trencine

zo dna 27.3.2017,
sp.zn.: 6Co/58/2017
alebo uznesenie
Krajského stidu v Nitre
zo dna 31.3.2020,
sp.zn.: 12CoCsp/7/2020.

17 Porovnaj: Stevéek, M.,

Ficova, S., Baricova, J., Me-
siarkinova, S., Bajankova, .,
Tomasovic, M., a kol. Civilny
sporovy poriadok. Komen-
tar. Praha : C. H. Beck, 2016,
5.990 - 991, Stevcek, M.

a kol. Prednasky a tex-

ty z (nového) civilného
procesu. Skripta. 1. vydanie.
Bratislava : C. H. Beck, 2017,
s. 79 alebo Horvath, E.

a Andrdsiova, A. Civilny spo-
rovy poriadok. Komentar.
Bratislava : Wolters Kluwer,
2015, 585 s.

18 Uznesenie Najvyssieho

stdu Slovenskej republiky,
sp.zn.: 3 Obo 403/98.

19 Porovnaj rozsudok

Krajského stdu v Ziline
zo dna 28.5.2018,
sp.zn.: 11Co/265/2017.

20 Ktorého vyznam pri rychlej

a efektivnej vymozitelnosti
prav len podciarkuje prav-
na dprava ZoUK.

na zaklade ktorého bol platobny rozkaz vydany kvalifikovanym spdsobom spochybnit. Je teda
mozné stretnlt sa s ndzorom, Ze uz samotny nesuhlas s platobnym rozkazom vyjadrenym v od-
pore je dostato¢nym obsahovym naplnenim poziadavky na jeho vecnd oddvodnenost (pozri napr.
rozhodnutie Ustavného stidu Slovenskej republiky zo dria 3. 6. 2009, sp. zn.: lll. US 161/09 alebo
uznesenie Najvyssieho sidu Slovenskej republiky zo dia 26.9.2017, sp.zn.: 2 Cdo 201/2016)."

Rovnako bol v stidnej praxi pertraktovany zaver, Ze samotna podmienka odévodnenosti od-
poru moze byt naplnend uvadzanim tvrdeni, ktoré nijakym spdsobom nespochybniujd podstatu
samotného uplatiiovaného naroku. Takéto oddvodnovania odporu spocivali predovsetkym v zlej
financnej a socidlnej situdcii Zalovaného, voci ktorému platobny rozkaz smeroval,"* pripadne
inymi skuto¢nostami nespochybnujdcimi samotny narok.

Naproti nazorom prezentovanym v predchddzajicich odsekoch vsak existuje aj bohatd roz-
hodovacia prax, ktord reprezentuje druhy nacrtnuty nazorovy prud, ktory zdoérazruje poziadavku
navecnost - teda riadne substancovanie skutkovych tvrdeni a pravnej argumentdcie uvedenych
v odpore.

Tato nazorova linia zastava nazor, ze odpor proti platobnému rozkazu nie je vecne odévod-
neny, pokial' Zalovany uvddza len svoj nesthlas s vydanym platobnym rozkazom (pripadne ndrok
uplatneny navrhom na vydanie platobného rozkazu aj rozporuje, avsak len v rovine abstraktnych
a ni¢im nepodlozenych tvrden).” Rovnako podla tohto ndzorového pridu poziadavke vecnej
oddvodnenosti nedostoji ani argumentacna linia odévodnujica odpor nepriaznivymi zdravot-
nymi alebo socidlnymi podmienkami zalovaného (pripadne inymi dévodmi, ktoré nespochyb-
nuju samotny zalovany narok).'®

Z uvedeného diametrale sa odlisujiceho pristupu vseobecnych sidov pri posudzovani vecne;j
odovodnenosti odporu sa priklaname ku konzervativnejSiemu posudzovaniu vecnej odévod-
nenosti odporu. Teda zastdvame poziciu, Ze odpor proti platobnému rozkazu musi zo svojej
obsahovej stranky vykazovat istd kvalitu.

V tomto smere povazujeme za nespravny nazor, podla ktorého na riadne odévodnenie od-
poru postacuje prosty nesuhlas s vydanym platobnym rozkazom. Je potrebné uviest, Ze kazdy
odpor proti platobnému rozkazu prima facie predpokladd nesuhlas s vydanym platobnym roz-
kazom, nakolko v opacnom pripade by zo strany zalovaného takyto odpor nebol vébec po-
dany. Za tejto prezumpcie by totiz bolo mozné za vecne odévodneny povazovat aj odpor bez
akéhokolvek oddvodnenia (respektive s odovodnenim, ktoré by sa netykalo veci samej) ¢o je
v priamom rozpore s vyslovnym znenim § 267 ods. 2 pism. c) CSP a ust. § 11 ods. 1 ZoUK, ako
aj v rozpore so zamerom zakonodarcu (ako uz bolo uvedené, tiez s ¢astou stidnej praxe).

Poziadavka vecnej odévodnenosti, v zmysle uvedenia konkrétnych skutkovych alebo prav-
nych zaverov, ktoré by spochybriovali uplatneny narok (pripadne jeho cast) je pertraktovand aj
v odbornej literatdre.”

Rovnako je podla ndasho nazoru potrebné odmietnut ndazorovy pruad, podla ktorého bolo
mozné odovodriovat odpor socidlnymi (pripadne dalsimi) s uplatiovanym ndrokom nesuvisia-
cimi dévodmi. Napriek tomu, Ze uz od 90-tych rokov minulého storocia existovali rozhodnutia,
a to aj na drovni Najvyssieho sidu,® podla ktorych musel byt odpor proti platobnému rozkazu
odovodneny vo veci samej, pomerne Casto boli ticinky odporu (spocivajtice v zruseni platob-
ného rozkazu) priznané aj odporom bez vecného odévodnenia. Ani po doplnenf dikcie OSP
a nasledne CSP a ZoUK o vyslovnu poziadavku vecnej odovodnenosti odporu tento trend
z aplikacnej praxe celkom nevymizol.

Uvddzanie skutocnosti tykajticich sa osobnych, socidlnych alebo zdravotnych pomerov pri
absencii relevantnych skutkovych tvrdeni alebo pravnej argumentacie nie je dévodom pre zru-
Senie platobného rozkazu a moze byt nanajvys brané ako dévod hodny osobitného zretela pre
nepriznanie trov podla § 257 CSP (i to nie automaticky)."”

Mozné hodnotenie vecnej odovodnenosti odporu

Z vyssie prezentovanych pristupov, ktoré v sebe prirodzene zahfnaji velké mnozstvo nudns
je zrejmé, ze napriek vel'kej pouzivanosti rozkazného konania* ako mechanizmu sliziacemu
na vymdhanie periaznych pohladdvok nejestvuje jednotnd doktrina a ani aplika¢nd prax - ¢o
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nevyhnutne moze mat za nasledok rozpor s principom prdvnej istoty. V tychto koreldciach
je nasim ciefom ponuknut alternativu pre vyklad a snahu o aspon ciasto¢né zjednotenie po-
sudzovania vecnej odévodnenosti odporu, ktord by svoje miesto mohla zaujat i v aplikac-
nej praxi.
Napriek tomu, ze posudzovanie vecnej odévodnenosti odporu sa nevyhnutne posudzuje
v osobitne pre kazdd konkrétnu vec, vo vseobecnej rovine je mozné pri vyhodnocovani odo-
vodnenosti odporu reflektovat nasledovné hladiska:
A) oddvodnenie a zddkaznenie navrhu na vydanie platobného rozkazu zo strany zalobcu
a tomu zodpovedajicu mieru presvedcivosti potrebnu pre vydanie platobného rozkazu
zo strany sudu a
B) kvalita skutkovych tvrdent, pravnej argumentdcie a dokazov spochybriujtcich narok uplat-
novany zalobcom v odpore voci platobnému rozkazu.

Ad. A)

Zalobca v Zalobe/ndvrhu na vydanie platobného rozkazu musiv texte podania uviest také tvrde-
nia a podloZzit ich relevantnymi d6kazmi, z ktorych musi jednoznacne vyplyvat nim uplatriovany
narok. Zalobca si musi splnit povinnost tvrdenia ako aj povinnost dokaznd tak, ako to vyZaduje
§ 132 CSP. Musi' mat vSak na zreteli, Ze v pripade neuvedenia vsetkych relevantnych skutkovych
tvrdeni a dokazov, ktoré ma v ¢ase podania zaloby k dispozicii sa vzhladom na sudcovsku kon-
centrdciu, ktorej sprisnenie je pre stcasny civilny proces priznacné, v pripade dalsieho konania
(najma v pripade zrusenia platobného rozkazu) nemusi prihliadat.”'

V praxi sa mozno nezriedka stretnit so situdciou, ked’ Zzalobca v navrhu na vydanie platob-
ného rozkazu uvedie len velmi strohy opis skutkovych okolnosti, z ktorého pri svojom uplatrio-
vanom ndroku vychddza a rovnako strucny je aj v otdzke ddkaznej (napriklad, pokial’ ma byt
ndrok zalobcu zaloZeny na zaklade nezaplatenej ceny za dodany tovar a k navrhu na vydanie
platobného rozkazu su pripojené len faktiry bez dodacich listov, pripadne inej relevantnej do-
kumentdcie). Takyto postup, ¢i uz je spésobeny nedostato¢nou procesnou diligenciou zo strany
zalobcu alebo len jeho prostou laxnostou a spolahnutim sa na to, ze bud’ zalovany v pripade
vydania platobného rozkazu nepoda odpor alebo, Ze dalsie dokazy a skutocnosti uvedie vo svo-
jom vyjadreni k odporu alebo v dalsom priebehu konania m6zu mat prenho neblahé ndsledky
nielen z pohladu sudcovskej koncentracie (ako sme nacrtli v predchddzajicom odseku), ale tiez
na poziadavky kladené na odpor zo strany Zalovaného.

Pokial vychddzame z toho, Ze podany odpor by mal mat istd kvalitu, je potrebné tito kvali-
tativnu zlozku vnimat v priamej suvislosti s kvalitou odévodnenia a zddkaznenia ndvrhu na vy-
danie platobného rozkazu. Teda ¢im bude argumentacna a dokazna pozicia jednoznacnejSia
uz zo samotného navrhu na vydanie platobného rozkazu, tym vacsiu ndmahu bude musiet
zalovany vo svojom odpore vyvinut na spochybnenie naroku zalobcu. Akiste bude z pozicie
zalovaného ndrocnejsie dovodit napriklad tym, Ze mu pozadovany tovar nebol dodany, pokial
stcastou ndvrhu na vydanie platobného rozkazu dékaz o tom, Ze predmetny tovar si Zalovany
riadne prevzal. Ak totiz aj vo vztahu k takymto dékazom a skuto¢nostiam nebude mat v case
podania odporu vodi platobnému rozkazu k dispozicii dokazy, ktoré by skutocnosti a do-
kazy Zalobcu vyvracali alebo spochybriovali, minimalne sa im bude musiet v odpore ndlezite
venovat.

Ad. B)

Naproti poziadavke na riadne odévodnenie a zddkaznenie zaloby/navrhu na vydanie platob-
ného rozkazu a s tym spojenud pozadovanu mieru presvedcivosti potrebnu na jeho vydanie, stoji
poziadavka na riadne odévodnenie odporu ako prostriedku procesnej napravy.

Ako sme uviedli v ¢asti kompardcie moznych pristupov k otdzke vyhodnocovania vecnej
odoévodnenosti odporu, napriek jasnému zameru zakonodarcu sa tieto pristupy v samotnej
aplikacnej praxi zna¢ne rozchadzaju.

| ked’ uz toho casu prevazuje v odbornej literatire?? a v Casti sidnej praxe nazor, Ze odpor,
ktory obsahuje len tzv. ,holé” odmietnutie uplatiiovaného naroku nemozno povazovat za dosta-
to¢ne vecne odovodneny (pripadne odpory odévodnené argumentdciou s meritom nesuvisiacou
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21 Samozrejme, isté Specifikd
platia najma pri poddvani
navrhu na vydanie platob-
ného rozkazu podla ZoUK
najma v spotrebitelskych
veciach, kde st poziadavky
na zdokaznenie navrhu
na vydanie platobného
rozkazu zvySené.

22 Vzhladom na odkazy
na odborn literatdru
uvedend v tomto ¢lanku
je mozné konstatovat, ze
z hladiska pravnej tedrie
je otdzka poziadaviek
na oddvodnenost odporu
relativne ustalena.
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23 Pripadne s odkazom na uz
spomenuté uznesenie
Ustavného sddu Slovenskej
republiky zo dna 3. 6.2009,
sp.zn.: 11l US 161/009.

24 Takdto argumentdcia by pri-
rodzene mohla mat miesto
v pripade vydania platob-
ného rozkazu, ktorého
navrh by zalobca prakticky
ni¢im nedolozil. Tu by sa
vsak otvarala otazka, pre¢o
bol takyto platobny rozkaz
(z ktorého narok zalobcu
jasne nevyplyval) vobec
vydany.

25 Pozri napriklad rozsudok
Krajského stidu v Banskej
Bystrici zo dna 24.3.2022,
sp.zn.: 43Cob/67/2021

26 Aj vo svetle rozhodnutia
Ustavného stidu
Slovenskej republiky
zo dna 23.6.2020,
sp.zn.: IV.US 307/2020 vy-
plyva, Ze vo vztahu k uplat-
nenej ndmietke premlcania
je spravidla potrebné
vykonanie dokazovania -
o v stadiu rozkazného
konania nie je mozné.

27 Opét na tomto mieste
mozno vidiet jasnd spoji-
tost medzi kvalitou navrhu
na vydanie platobného
rozkazu a poziadavkou
na vecnu odévodnenost
odporu. Ak totiz zalobca
uvedie, Ze svoj ndrok voci
zalovanému uviedol v kon-
trolnom vykaze, nepochyb-
ne tym poziciu Zalovaného
pre pripad podania odporu
proti platobnému rozkazu
stazi.
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za vecne odovodnené povazovat nemozno ), stdle je mozné sa stretnit nezriedka aj s takymito
zdvermi, pripadne s ¢astym odkazom na rozhodnutie Najvyssieho stidu Slovenskej republiky
R 76/1999,% podla ktorého mohol zalovany na svoju obranu pouzit akékolvek tvrdenia tak skut-
kové alebo pravne, ktoré spochybnujd opodstatnenost v platnom rozkaze uloZenej povinnosti,
pricom nie je rozhodné, ¢i tieto tvrdenia su sposobilé pre zalovaného privodit aj priaznivejsi
vysledok.

Podla nazoru autora tohto ¢lanku sa sice mozno stotoznit s tym, Ze na Gcely odporu proti
platobnému rozkazu je mozné v zdsade uvadzat akékolvek skutkové tvrdenia alebo pravnu
argumentdciu, tato vsak musi smerovat priamo k popretiu, pripadne oslabeniu naroku zalobcu.
Nakolko sa v ¢ase podania odporu nevykondva dokazovanie, nie je prirodzene isté, Ze obrana
zalovaného bude v pripade konania vo veci samej tspesnd, avsak v stadiu rozkazného kona-
nia musi tato argumentdcia vykazovat taku kvalitu a presvedcivost, z ktorej vyplyva dovodna
pochybnost o uplatiiovanom naroku. Pokial je navrh na vydanie platobného rozkazu nalezite
odovodneny a st k nemu pripojené relevantné dokazy (napriklad zmluvnd dokumentdcia, fak-
tury a dodacie listy, pripadne vyzvy na zaplatenie pohladavky), sotva mozno za dostato¢ne
odbvodneny povazovat odpor, v ktorom Zalovany uvedie napriklad len to, Ze Zalobcovi nie je
ni¢ dlzny.*

Pokial ide o konkrétne tvrdenia a dokazy, ktoré mo6ze Zalovany v ramci svojej obrany voci
platobnému rozkazu pouzit, je diapazén moznosti skuto¢ne Siroky. Dovolime si vsak aspon
ilustracne a nevycCerpdvajico uviest nasledovné priklady moznej pouzitelnej argumentdcie,
ktoré sa v praxi Castokrdt vyskytuju a pri ktorej pouziti (samozrejme za predpokladu, ze by sa
nejednalo len o strohé konstatovanie ale iSlo by o argumentaciu dostato¢ne rozvinutd a opretu
o relevantné skutkové okolnosti a dokazy) mozno odévodnene predpokadat podanie tcinného
odporu:

- neplatnost pravneho dkonu, ktory narok Zalobcu uplatneny v navrhu na vydanie platob-

ného rozkazu zakladal;?®

- vznesenie namietky preklizie, premlcania?® alebo inej ndmietky sposobujicej oslabenie
alebo zanik narok zalobcu;

- popretie ndroku na ndhradu skody alebo bezdévodného obohatenia ¢o do pravneho
ddvodu alebo vysky - toto osobitne plati'v pripadoch, ked’ Zzalobca k navrhu na vydanie
platobného rozkazu v nie trividlnych veciach nepredlozil znalecky posudok alebo doklad
z ktorého vyska skody alebo bezddvodného obohatenia jednoznacne vyplyva;

- popretie existencie naroku ako takého alebo jeho casti a jeho podrobné zdévodnenie (na-
priklad v dosledku vadného plnenia Zalobcu), argumentdcia splnenim, ¢i uz ciastocnym
alebo dplnym (napriklad v dosledku splnenia, ¢iastocného alebo tplného zapocditania,
atd’).

Ako sme vsak uz uviedli vyssie, uvedené priklady predstavuiji vysostne demonstrativny vypo-
Cet. Zaroven zdodrazniujeme, zZe pre Gc¢inné podanie odporu nie je vyznamné, ¢i zalovany bude
rozporovat tak istinu, ako aj prislusenstvo (alebo naklady spojené s uplatnenim pohladavky),
pripadne jednotlivé Ciastkové naroky, ak boli uplatnené. Pokial sa Zalovanému podari spochybnit
povinnost uloZend mu platobnym rozkazom ¢o i len ¢iastocne (napriklad len v rozsahu trokov
z omeskania), sid musi platobny rozkaz zrusit.

Napokon uvadzame, Ze jedinym ciastkovym rozpracovanim poziadavky na vecnu odé-
vodnenost odporu (z ktorej mozno priamo z pravneho predpisu vyvodit, ¢o md byt obsahom
odporu proti platobnému rozkazu) mozno badat v § 11 ods.3 a 4 ZoUK za situdcie, ked’ su
7alobca i Zalovany G¢tovnymi jednotkami. Zalovany musi v takom pripade okrem inych sku-
tocnosti uviest, ¢i pohladdvku zalobcu eviduje vo svojom Gctovnictve a pokial tito neeviduje,
musi uviest z akych dévodov. Zdroven, pokial zalobca v rdmci svojho navrhu na vydanie pla-
tobného rozkazu podla ZoUK urobi vyhldsenie, ze uplatiiovany narok voci zalovanému uvie-
dol v kontrolnom vykaze podla zdkona ¢.222/2004 Z.z. o dani z pridanej hodnoty v zneni
neskorsich predpisov, tak Zalovany musi mimo iného tiez uviest, ¢i faktiru zalobcu, ktora
sa uplatnovaného naroku tyka uviedol vo svojom kontrolnom vykaze a pokial tak ucinil, tak
na odévodnenie odporu musi uviest také skutocnosti, ktoré zavaznym sposobom spochyb-
nujud zalobcom uplatneny narok, a svoje tvrdenia musi v lehote na podanie odporu osvedcit
listinnymi dokazmi, na ktoré sa odvolava. V opacnom pripade sa odpor nepovazuje za vecne
odoévodneny.?
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Zmena posudzovania vecnej odovodnenosti odporu
v spotrebitelskych veciach

Od prvého jila 2021 nadobudol tc¢innost zakon ¢. 211/2021 Z. z.,*® ktorym doslo k zdsahu do -
zo strany stdov len ustalujlcej sa (a v kone¢nom désledku stéle roztriestenej) aplika¢nej praxe
ohladom posudzovania poZiadavky na vecni odévodnenost odporu.

Podla novej pravnej tpravy, ktora bola pretavena tak do CSP# ako aj ZoUK?*° sa vo veciach,
v ktorych na strane Zalovaného vystupuje spotrebitel” ako slabsia strana sa odpor posudzuje
miernejsie.

Podla dovodovej spravy k uvedenému zdkonu nova pravna reglementdcia reaguje na nesu-
lad toho cCasu platnej pravnej Gpravy s rozhodovacou praxou Sidneho dvora Eurépskej dnie
v spotrebitelskych veciach.?

Povodne mal zdkonodarca v imysle od poziadavky na vecné odévodnenie odporu upustit
Uplne, a to nie len vo veciach spotrebitelskych, ale plosne vo vztahu ku vsetkym fyzickym oso-
bam,** na ¢o sa v odbornej verejnosti zdvihla vina odporu,* ¢o vyustilo do istého kompromisu,
ktory je pretaveny do textdcie aktudlne platnej a Gcinnej pravnej tpravy CSP a ZoUK.

Z hladiska dodrzania tnijného spotrebitelského prava ma pre aktualnu pravnu dpravu klu-
¢ovy rozmer rozhodnutie Stidneho dvora Eurdpskej dnie (dalej aj ako ,Sudny dvor”) zo dna
20.9.2018 vo veci vedenej pod ¢. C-448-17.3* V predmetnom rozhodnuti Sidny dvor mimo
iného konstatoval nasledovné: ,Smernica 93/13* sa md vykladat v tom zmysle, ze brani vnut-
rostatnej pravnej uprave, ako je pravna uprava dotknuta vo veci samej, ktora, napriek tomu, Ze
v stadiu vydania platobného rozkazu proti spotrebitelovi stanovuje preskimanie nekalej povahy
podmienok uvedenych v zmluve uzatvorenej medzi podnikatelom a spotrebitelom, na jednej
strane prizndva pravomoc vydat tento platobny rozkaz sidnemu dradnikovi, ktory nema posta-
venie sudcu, a na druhej strane stanovuje patndstdnovi lehotu na podanie odporu a vyZaduje,
aby bol tento odpor vecne odévodneny, za predpokladu, Ze takéto ex offo preskimanie nie je
stanovené v stadiu vykonu uvedeného platobného rozkazu, o musi preverit vnutrostatny sdad.”
Na predmetné rozhodnutie napokon samotna dévodova sprava k zakonu 211/2021 Z. z. priamo
odkazuje.

V koreldciach aktualnej pravnej Gpravy s predmetnym rozhodnutim Stidneho dvora mozno
zakonodarcovi kvitovat, Ze sticasnd pravna reglementdcia uklada vyssiemu sidnemu dradnikovi
povinnost v spotrebitelskych veciach s ohladom na preskimanie neprijatelnych zmluvnych
podmienok ktoré este neboli posudzované v pravoplatne skonc¢enom konani predloZzit vec pred
rozhodnutim o vydanf platobného rozkazu sudcovi, ktorého pravnym ndzorom je vyssi stidny
Uradnik viazany.*®

Pokial' vsak ide o ,miernejsie posudzovanie odporu” je pravna tprava CSP a ZoUK vo vztahu
k adresatom pravnych noriem prinajmensom matica. Z pohladu poziadavky na poznatelnost
prava a predvidatelnost sidnych rozhodnuti vSak vnimame ,miernejsie” posudzovanie od6-
vodnenosti odporu ako velmi nestastny krok a mozno ocakavat, Ze sa organy aplikdcie prava
budu priklanat k vel'mi formalnemu posudzovania odporov voci platobnym rozkazom - a teda
fabulovat stav, ako keby odpor nemal byt odévodneny vobec, napriek tomu, Ze by nan mal byt
v plnom rozsahu aplikovatel'ny vyklad, ktory sme uviedli v predchadzajicej ¢asti toho clanku. Ak
totiz zalovany nebude v ramci svojho odporu schopny ani len spochybnit (bez ohladu na to, ¢i
by v kone¢nom dosledku jeho argumentacia mohla priniest procesny tspech) narok uplatneny
zalobcom, tak ako bolo prezentované v predchadzajlcej casti tohto prispevku, mal by sid ta-
kyto odpor odmietnut.

Je potrebné poznamenat, Ze zakonodarca mohol v tejto Casti (teda mimo prieskumu neprija-
tel'nych stidnych podmienok) vyriesit nesdlad pravnej dpravy so Smernicou 93/13 napriklad tym
sposobom, Ze by zalovanym v postaveni spotrebitela poskytol dIhsiu lehotu na podanie odporu
s vecnym odovodnenim (napriklad 25 dni). Takéto riesenie by bolo jednak z vykladového hla-
diska jednoznacné, bola by nim poskytnuta dostato¢na miera ochrany spotrebitelovi, ktory by
v pripade potreby mal dostatocny Casovy priestor aj pre vyhladanie odbornej pravnej pomoci
a zaroven by to bolo na prospech aj samotnému zalobcovi z hladiska rychlosti vymozitelnosti
prava, nakolko v pripade priznania Gcinku odporu, ktory by nebol riadne vecne odévodneny
sa konanie nepomerne prediZi. Z pohladu de lege ferenda by sa takéto alebo obdobné riesenie
javi byt ziaduce.
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28 Zakon, ktorym sa
meni a dopliia zékon
¢.307/2016 Z.z. o upomi-
nacom konani a o doplnenf
niektorych zakonov a kto-
rym sa menia a dopliajui
niektoré zakony.

29 §267 ods. 3 CSP.
30§12 ods. 3 ZoUK.

31 Dovodova sprava k zakonu
211/2021.

32 Je potrebné uviest, Ze
takyto pristup by napokon
nepredstavoval névum, na-
kolko poziadavka na vecné
odo6vodniovanie odporu
nie je obsiahnuté vo viace-
rych eurépskych pravnych
Upravach (len na ilustraciu
mozno uviest napriklad
§172 ods. 1 ¢eského OSR
alebo § 694 ods. 1 nemec-
kého ZPO).

33 Pozri vysledky vyhodno-
tenia medzirezortného
pripomienkového konania
k legislativnemu navrhu
predmetného zakona.

34 Rozsudok Siddneho dvora
z 20. septembra 2018
vo veci EOS KSI Slovensko
s.r.0. proti Janovi Dankovi
a Margite Dankovej,
sp.zn.: C-448/17.

35 Smernica Rady 93/13 EHS
z 5. aprila 1993 o nekalych
podmienkach v spotrebitel-
skych veciach.

36 §5 ods. 3 zdakona
¢.549/2003 Z.z. o sud-
nych dradnikoch v znenf
neskorsich predpisov.
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Zaver

V zmysle vyssie uvedenych zdverov mozno uzavriet, Ze skimanie poZiadaviek na vecnd odo-
vodnenost odporu voci platobnému rozkazu v podmienkach Slovenskej republiky ostdva nada-
lej aktudlnou. Mozno konstatovat, Ze sa k tejto otazke doteraz nevytvorila jednotna aplikacna
prax, ¢o v konecnom dosledku negativne prispieva k znizovaniu rychlej a efektivnej vymozi-
tel'nosti prava a aj vzhladom na pravnu dpravu zakona 211/2021 Z.z., nemozno v dohladnej
dobe predpokladat jej zlepsenie.

V ¢lanku sme sa pokdsili nacrtndt zakladné vychodiskd - najma s ohladom previazanosti
kvality Zaloby/ndvrhu na vydanie platobného rozkazu s kvalitativnymi poZiadavkami na vecnd
odovodnenost odporu a prezentaciu moznych foriem argumentdcie obsiahnutej v samotnom
odpore zo strany Zalovaného. Napokon sme poukazali na zmenu posudzovania odporu v spot-
rebitelskych veciach a na udskalia s tym spojené.

Vyssie prezentované pristupy tak mézu byt ndapomocné jednak pre sporové strany, ako aj
pre orgdny aplikdcie prava pri posudzovani vecnej odévodnenosti odporov voci platobnym roz-
kazom a napomahali by jednak k vytvoreniu ustdlenej sidnej praxe, ako aj zrychleniu stidnych
konant. [ ]

RESUME

Vecna odovodnenost odporu

Predmetom tohto prispevku je problematika otazky vecnej odévodnenosti odporu podaného
voci platobného rozkazu. Autor sa zaobera kvalitativnou zlozkou odévodriovania odporu a roz-
licného pristupu, aky k tejto otdzke zaujima aplikacna prax, pricom pripaja svoj nahlad na moz-
nosti posudzovania materialnej zlozky odporov voci platobnym rozkazom.

SUMMARY

Substantive Grounds for the Appeal against an Order for Payment

The article deals with is the issue of the substantive grounds for the appeal lodged against
an order for payment. The author discusses the qualitative component of substantiating the
appeal and a different approach taken in the application practice as regards this issue. He also
gives his insights into the possibilities of assessing the material component of appeals against
orders for payment.

ZUSAMMENFASSUNG

Sachliche Stichhaltigkeit des Einspruchs

Der Gegenstand dieses Beitrages ist die Problematik der sachlichen Stichhaltigkeit des gegen
einen Zahlungsbefehl erhobenen Einspruchs. Der Autor befasst sich mit dem qualitativen Be-
standteil der Begriindung des Einspruchs und mit der unterschiedlichen Behandlung, welche
zu dieser Frage in der Anwendungspraxis eingenommen wird, wobei er seine Auffassung zu
den Moglichkeiten der Beurteilung des materiellen Bestandteiles der Einspriiche gegen die
Zahlungsbefehle dulert.




PRAVNA TEORIA A PRAX - slovenske)

advokacie

Eticky hacking
a vyskum kybernetickej
bezpecnosti

JUDr. Michal Rampasek

Problematike etického hackingu z pohladu trestného prava som sa venoval
v mojom predoslom prispevku (BSA 4/2022), pricom osobitne som poukdzal
na ulohu programov koordinovaného oznamovania zranitelnosti.' V tomto

smere pokracujem analyzou etického hackingu a predovsetkym vyskumu
kybernetickej bezpecnosti, tentokrat z pohladu autorského prava
a ochrany pocitacovych programov.

Vyskum, eticky hacking a penetracné testovanie

Nezavisly vyskum kybernetickej bezpecnosti a bezpecnostni komunitu povazujem za dole-
zité hnacie sily napredovania v oblasti kybernetickej bezpec¢nosti. Preto je potrebna podpora
pre ochranu vyskumnikov v oblasti bezpecnosti, ktori konaju v dobrej viere. Pred tym, ako sa
dostanem k samotného vyskumu kybernetickej bezpec¢nosti, povazujem za potrebné objasnit
spojitost pojmov penetracné testovanie, eticky hacking a vyskum kybernetickej bezpecnosti.

Penetracné testovanie je spaté s etickym
JUDr. Michal Rampések hacking‘om az ték, Ze sa tieto pojmy (‘fastq
pouzivaji zamenitelne, avsak existuje medzi
nimi urcity rozdiel.

Anglické Ndrodné centrum pre kyberne-
ticki bezpecnost (National Cyber Security
Centre) definuje penetracné testovanie ako:
»Metdédu ziskania istoty v oblasti bezpecnosti
IT systému pokusom o prelomenie casti alebo

Jje advokat spolupracujuci
s advokatskou kanceld
riou WISE3. Vo svojej praxi
sa venuje najmd pravu
IKT, trestnému pravu,
kybernetickej bezpec-
nosti a ochrane osobnych ddajov. Je clenom
pracovnej skupiny SAK pre elektronizdciu
vykonu advokdcie a Asocidcie kybernetickej
bezpecnosti.

celej bezpecnosti tohto systému pomocou
rovnakych ndstrojov a technik ako protivnik.”2
Cesky Narodny trad pre kybernetickd a infor-
macnu bezpecnost zase definuje penetracné
testovanie ako ,jeden ze zplsobi proaktivni
ochrany snazici se odhalit slabd mista v obrané dfive, nez je nékdo zneuzije. Jedna se tedy o re-
alnou simulaci Gtoku, kdy dochazi k pokusu proniknout do testovaného systému. Cilem pene-
tracniho testovani je identifikovat zranitelnosti a navrhnout, jak tyto nedostatky odstranit.”?

Penetracné testovanie a testovanie zranitelnosti je jednou z povinnosti vyplyvajdcich pre
povinné osoby v Ceskej republike. Povinnost vykonat penetracné testovanie alebo testovanie
zranitelnosti je vyslovne (na rozdiel od slovenskej pravnej tpravy kybernetickej bezpecnosti)
upravena v ramci riadenia zmien a aplikacnej bezpecnosti, vo vyhlaske o kybernetickej bezpec-
nosti Ceského Narodného dradu pre kybernetickd a informac¢ni bezpecnost.*

Na penetracné testovanie sa mézeme pozriet z dvoch hladisk. Po prvé je to pohlad zntitra,
teda pohlad poskytovatela (vendora) produktu alebo sluzby informacnych a komunikac¢nych
technoldgii (dalej len ,/IKT*). V takom pripade je penetracné testovanie pravidelnou stcastou
Zivotného cyklu vyvoja softvéru (Software Development Life Cycle - SDLC) ako jeden z procesov
overovania bezpecnosti (security assurance). Z druhého hladiska ide o met6du, ktord pouzivaju

—_

Rampasek, M. (2022): Etic-
ky hacking a (ne)opravne-
ny pristup od pocitacového
systému, Bulletin slovenskej
advokacie ¢.4/2022

2 National Cyber Security
Centre: Guidance. Penetra-
tion Testing. dostupné na:
https://www.ncsc.gov.uk/-
guidance/penetration-test-

ing

3 Ndrodni dfad pro kyber-
netickou a informacni bez-
pecnost (2022): Penetracni
testovani - Uvod do pro-
blematiky, verzia 1.0, str. 8,
dostupné na:
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tretie osoby na odhalovanie a oznamovanie zranitelnosti v takych produktoch ¢i sluzbach IKT.
V tomto pripade ide o Siroké spektrum subjektov od externych penetracnych testerov konajtcich
na objedndvku poskytovatela produktu alebo sluzby IKT az po samostatnych etickych hacke-
rov ¢i vyskumnikov kybernetickej bezpecnosti (cybersecurity researcher, alebo len security re-
searcher). Dalej sa budem venovat penetracnému testovaniu z druhého spomenutého hladiska,
a to konkrétne z pohladu vyskumu bezpecnosti.

Aj medzinarodnd norma normy ISO/IEC 29147 uvadza, ze oznamovatelom zranitelnosti
je casto vyskumnik bezpecnosti, pricom viak zdo6raznuje, ze kazdy jednotlivec, ¢i organizacia
moze posobit ako oznamovatel. Profesiondlni vyskumnici mézu posobit samostatne alebo ako
stcast organizdcie. Niektori vyskumnici sd spojeni s univerzitami alebo inymi akademickymi
institdciami.®

Z uvedeného vyplyva, Ze eticky hacking a vyskum kybernetickej bezpecnost su tzko spo-
jené, pricom vyskum bezpecnosti je Sirsi pojem zahfnajuci aj ¢innosti, ktoré s vlastné etickému
hackingu.

V dalsom texte budem pouzivat pojem ,vyskumnik” aj pre oznacenie etického hackera v ob-
lasti nezavislého vyskumu kybernetickej bezpecnosti.

Co je vyskum kybernetickej bezpecnosti

Vyskum by sa podla mojho nazoru mal vykladat Siroko, aby zahfnal napriklad technicky rozvoj
a demonstracné cinnosti, zdkladny vyskum, aplikovany vyskum a vyskum financovany zo suk-
romnych zdrojov.

Zatial ¢o bezpecnostny vyskum sa stava Coraz dblezitejSou sticastou modernej architektdry
kybernetickej bezpec¢nosti, nejasné pravne prostredie obmedzuje vyskumnikov v ich ¢innosti
pri ochrane osobnych zariadenti a kritickej infrastruktdry.®

Vyskum bezpecnosti je prinosom pre verejnost tym, Ze umoznuje vyskumnikom odhalit zra-
nitelnosti, potom varovat uzivatelov a upozornit spolocnosti na tieto zranitelnosti, a vyvinut
nové, bezpecnejsie verzie pocitacovych programov (softvéru).

Vyskum bezpecnosti je nevyhnutny pre fungovanie a bezpecnost ndsho moderného sveta.
Odhalenie slabych miest v dobrej viere vyskumnikmi robi komplexné technolégie transpa-
rentnej$imi a poméha spolo¢nostiam navrhovat bezpecnejsie produkty.” Nezavisli vyskumnici
v oblasti bezpecnosti objavili niektoré z najdodlezitejsich nedostatkov kybernetickej bezpecnosti
za posledné desatrocie, ako napriklad Heartbleed, Shellshock a DROWN.?

Vyrobca alebo poskytovatel certifikovanych produktov a sluzieb musi zverejnit akceptované
metody na prijimanie informdcii o zranitelnosti od vyskumnikov v oblasti bezpecnosti.’

Kybernetickd bezpecnost je sice relativne mladd oblast vyskumu, no uz teraz ma siroké zame-
ranie. Existuju viaceré pristupy k vymedzeniu ¢i deleniu podoblasti kybernetickej bezpecnosti.
Podla autorov Edgara a Manza medzi najznamejsie podoblasti vyskumu kybernetickej bezpec-
nosti patria:"

1. Detekcia Gtoku (skiima vzorce a spravanie ttokov s cielom odhalit ich vyskyt),

2. Bezpecnost softvéru (zameriava na pochopenie toho, preco existuju zranitelnosti v sof-

tvéri, kde sa bezne vyskytuju, ako ich odhalit a ako im predchddzat),

3. Malvér/Analyza hrozieb (zameriava sa na pochopenie spravania a taktiky hrozieb a vek-

torov Gtokov),

4. Riadenie rizik (sa zameriava na to, ako merat a kvantifikovat stav kybernetickej bezpec-

nosti), a

5. Kryptografia (zamerand na vyvoj bezpecnych komunikacnych algoritmov a protokolov,

klti¢ovou sucastou je kryptoanalyza).

In autori' analyzou najcitovanejsich vedeckych ¢lankov 98 373 autorov v doménach kyber-
netickej bezpecnosti a informacnej bezpecnosti dokazali urcit nasledovnych 12 vyskumnych
domén a roztriedit ich na zaklade ich aktudlnej Grovne aktivity: kryptografia (I a ), senzorové
siete, ukryvanie informdcii, detekcia narusenia, malvér, biometria, kybernetické fyzické sys-
témy, autentifikdcia, pouZitelnd bezpecnost (usable security), kontrola pristupu a kvantova
kryptografia.
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Agentura Eurépskej tnie pre kybernetickd bezpecnost (ENISA) povazuje za prioritné nasle-
dovné oblasti vyskumu:
1. Bezpecnost tdajov,
. Doveryhodné softvérové platformy,
. Riadenie a odozva na kybernetické hrozby,
. D6veryhodné hardvérové platformy,
. Kryptografia,
. Bezpecnostné postupy a ndstroje zamerané na pouzivatela, a

N O Ul kW

Bezpecnost digitdlnej komunikacie.”

(Ne)opravneny zasah do prava k pocitacovému programu

Samotné testovanie bezpecnosti, predovsetkym proces penetracného testovania Casto zahfna
skopirovanie zdrojového kédu testovaného pocitacového programu na ddtovy nosi¢ (napr.
na pevny disk alebo pamatovi kartu, pripadne aj ru¢né kopirovanie na kisok papiera).

Nedd sa tieZ vylicit, ze za Gcelom testovania vyskumnik bude musiet prelozit pocitacovy
program z formy zdrojového kédu do formy vystupného (strojového) kédu (t.j. kompildcia)
alebo castejsie opa¢nym smerom (t.j. dekompildcia).

Rovnako tak vyskumnik bude vykonavat zmeny v zdrojovom kéde, napr. prelomenim bez-
pecnosti pocitacového programu, ¢o sposobi, Ze sa pocitacovy program bude spravat inak, ako
zamyslal jeho tvorca.

Pri zverejneni informdcie o zranitelnosti moze byt nevyhnutné aj zverejnit, aspon scasti,
zdrojovy kod programu. Okrem toho, za urcitych okolnosti mézu aktivity vyskumnikov, ktori sa
podielaji na odhalovani bezpec¢nostnych zranitel'nosti, vyzadovat prekonanie ¢i obchadzanie
technoldgie spravy digitalnych prav (DRM) aplikovanej na skimany pocitacovy program.

Neda sa teda vylucit, Ze testovanie bezpecnosti, predovsetkym pri penetracnom testovani
moze zasahovat do prdva na ochranu pocitacovych programov, pokial bude prebiehat bez su-
hlasu vykondvatela prav k dotknutému programu. Konkrétne su kritickymi nasledovné spésoby
nakladania s pocitacovym programom: kopirovanie (vyhotovenie rozmnozeniny) hoc aj Casti
pocitacového program, jeho preklad, zmena alebo iny druh zdsahu, verejné Sirenie a v nepo-
slednom rade prekonanie technologického opatrenia na ochranu pocitacového programu.

Digital Millennium Copyright Act

V roku 1998 Kongres Spojenych statov americkych schvalil zakon o autorskych pravach k di-
gitdlnemu obsahu (Digital Millennium Copyright Act, dalej len ,DMCA*), ktory zmenil a dopl-
nil pravnu dpravu v oblasti ochrany autorskych prav tak, aby riesil dolezité casti vztahu medzi
autorskym pravom a internetom.

Ustanovenie § 1201 DMCA zakazuje obchddzanie technologickych ochrannych opatreni (ako
je sifrovanie, poziadavky na autentifikaciu, regiondlne kody, a pod.) na pristup k dielam chra-
nenym autorskymi pravami vratane softvéru bez povolenia vlastnika prav. Podla DMCA ,obist
technologické opatrenie” znamend ,dekédovat zakodované dielo, desifrovat zasifrované dielo
alebo inak vyhntt sa, obist, odstranit, deaktivovat alebo narusit technologické opatrenie bez
sthlasu vlastnika autorskych prav.”* To vytvdra riziko trestnopravnej a obcianskopravnej zod-
povednosti vyskumnika za nezavisly vyskum v oblasti bezpecnosti, ak neziska suhlas na kazdé
obchddzanie opatreni od vykondvatelov autorskych prav k softvéru. To brzdi nezavislost a fle-
xibilitu vyskumnikov.™

Ked'Ze vacsina softvéru je chranena autorskym pravom podla pravneho poriadku Spojenych
Statov americkych a ¢asto su v softvéri zakladné technologické ochranné opatrenia, DMCA sa
pouziva na vyhrazanie sa a stihanie hackerov, ktorf identifikovali zranitel'nosti v softvéri."

Na zmiernenie tohto Sirokého pravneho obmedzenia pri pristupe k dielam chranenych
autorskymi pravami Kongres zaviedol dva druhy vynimiek z § 1201 DMCA. Po prvé, trvalé
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vynimky pre konkrétne ¢innosti. Po druhé, docasné vynimky, ktoré moze Urad pre autorské
prava (Copyright Office) udelovat na trojro¢né obdobie.

Jedna z trvalych vynimiek zo zakazu obchddzania technologickych opatreni je na testovanie
bezpecnosti pocitacového programu. Testovanim bezpecnosti sa rozumie pristup k pocitacu,
pocitacovému systému alebo pocitacovej sieti vylu¢ne na tcely testovania, vySetrovania alebo
opravy bezpecnostnej chyby alebo zranitel'nosti v dobrej viere so stihlasom vlastnika alebo pre-
vadzkovatela takéhoto pocitaca, pocitacového systému alebo pocitacove;j siete.”® Tato vynimka
je obmedzujlica - Ciasto¢ne preto, zZe vyskumnici su stdle povinni ziskat predchddzajici suhlas
od vlastnika prav k pocitacovému programu.

KedZze trvald vynimka je obmedzena, mnohi vyskumnici, organizacie a spolo¢nosti nalie-
hali na Urad pre autorské prdva, aby vyuzil svoju pravomoc udelit doc¢asnu trojro¢n vynimku
na testovanie bezpecnosti, ktord by od vyskumnikov nevyzadovala ziskanie predchddzajiceho
sthlasu vykonavatelov prav.”

V roku 2021 Urad pre autorské prava udelil trojro¢nd vynimku z § 1201 DMCA pre vyskum
bezpecnosti v dobrej viere, ktory bez sihlasu obchddza technologické opatrenia, a to za nasle-
dovnych podmienok:

Vynimka sa vztahuje len na ,pocitacové programy, ak sa obchddzanie vykondva na zakonne
ziskanom zariadeni alebo stroji, na ktorom pocitacovy program funguje, alebo sa uskutocriuje
na pocitaci, pocitacovom systéme alebo pocitacovej sieti, na ktorej pocitacovy program funguje
so suhlasom vlastnika alebo prevadzkovatela takéhoto pocitaca, pocitacového systému alebo
pocitacovej siete, a to vylucne na ucely vyskumu bezpecnosti v dobrej viere.

Na tieto ucely ,vyskum bezpecnostiv dobrej viere” znamena pristup k pocitacovému programu
wylucne na ucely testovania, vysetrovania a/alebo opravy bezpecnostnej chyby alebo zranitelnosti
v dobrej viere, ak sa takdto Cinnost vykondva v prostredi navrhnutom tak, aby sa zabranilo aké-
mukolvek vzniku skody jednotlivcom alebo verejnosti, a ak sa informdcie ziskané z cinnosti pou-
Zivaju predovsetkym na podporu zabezpecenia alebo bezpecnosti triedy zariadeni alebo strojov,
na ktorych sa pocitacovy program prevadzkuje, alebo tych, ktori takéto zariadenia alebo stroje
pouZivaju, a tieto informdcie nie su pouzivané ani udrziavané sp6sobom, ktory ulahcuje poruso-
vanie autorskych prav.” '

Dovodmi pre pretrvavajicu potrebu a opodstatnenost vynimky boli predovsetkym potreba
odhalovat zranitelnosti vo volebnych zariadeniach a inych volebnych systémoch v reakcii na zvy-
Sujuicu sa agresivitu Gtocnikov, vratane inych statov a pomdhat pri podpore inovacii v automo-
bilovom priemysle.

Platnost tejto vynimky vsak vyprsi uplynutim trojro¢ného obdobia, po ktorom budid musiet
vyskumnici opatovne poziadat o dalsiu do¢asnu vynimku.

Stoji za zmienku, Ze zatial Co v Spojenych statoch americkych existuje vynimka pre testovania
bezpecnosti upravend v § 1201 DMCA, v prave Eurépskej Unie ani v pravnej tprave v Sloven-
skej republike ni¢ rovnakeé ¢i podobné neexistuje.

Zaroven v Spojenych statoch prebieha diskusia o pravnej reforme DMCA s cielom rozsirit
(trvald) vynimku pre testovanie bezpecnosti tak, aby zahfriala oznamovanie bezpecnostnych
zranitelnosti.”

Autorsky zakon

V prvom rade je potrebné odpovedat na otdzku, ¢i vynimky z pouzitia pocitacového program
bez suhlasu jeho autora, resp. vykondvatela majetkovych prav si vébec aplikovatelné na pri-
pady etického hackingu ¢i vyskum v oblasti bezpecnosti.

Hned' na zaciatku si dovolujem tvrdit, Ze vynimky podla slovenského Autorského zakona®
a pravnych predpisov Eurépskej Unie?' $pecificky ur¢ené pre pocitacové programy, nemusia
byt aplikovatelné, a to aj v pripade ak by vyskumnik (eticky hacker) bol opravnenym uzivatelom
pocitacového programu. To plati pre vynimku pre vyhotovenie rozmnozeniny pocitacového
programu (zdrojového kédu) a preklad kédu na dcely dosiahnutia interoperability (t.j. spatné
inZinierstvo), a to najma preto, Ze informdcie ziskané tymto spatnym inZinierstvom mozno po-
uzit len na dcely interoperability.?? Podobne je tomu aj pri dalsej vynimke na pouzitie képie
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pocitacového programu na pozorovanie, stidium alebo testovanie jeho fungovania s cielom
urcit jeho myslienky a principy,* ak by oznamenie bezpec¢nostnej zranitelnosti zahfialo vyho-
tovenie rozmnozeniny hoc aj Casti zdrojového kodu, zapojenie sa do akejkolvek podobnej ¢in-
nosti by nebolo dovolené bez sihlasu vykonavatela prav.

Aj ked’ v komentdrovej literatire existuji ndzory, ze spatné inZinierstvo zohrdva velky vy-
znam pre spolocensky prospesné ciele ako napriklad aj v oblasti bezpec¢nosti,* takyto tGcel po-
uzitia vyslovne nevyplyva ani z Autorského zdkona ani zo Smernice o ochrane pocitacovych
programov.

Ako uz bolo naznacené vyssie, aby mohol vyskumnik efektivne odhalovat zranitelnosti po-
¢itacového programu, musi pocitacovy program v ramci procesu pozndvania, hfadania, a od-
halovania zranitel'nosti pouzit, a to prinajmensom nasledovnymi sp6sobmi:?*

- vyhotovenie rozmnozeniny zdrojového kédu alebo strojového kédu pocitacového

programu alebo jeho casti,

- preklad zdrojového kédu alebo strojového kédu pocitacového programu alebo jeho Casti

(kompildcia a dekompilacia), a

- Uprava alebo iny zdsah do zdrojového kédu.

Zaroven, pouzitie pocitacového programu na tcely odhalovania zranitelnosti moéze byt a casto
aj je, spojené s prekonanim technologického opatrenia. Vedomé obchadzanie ¢i prekondvanie
Gc¢inného technologického opatrenia na ochranu prav ako aj obchddzanie nevyhnutnosti ziskat
stihlas na pouzitie pocitacového programu sa pritom povazuje za neoprdvneny zdsah do autor-
ského prava.*®

Navyse, za neopravneny zdsah do autorského prdva sa povazuju aj ¢innosti, ktoré ho umoz-
nuju prostrednictvom poskytnutia pristupu k potrebnému zariadeniu alebo stciastke, bez ktorych
by nebolo mozné technologické opatrenie obist.”” V takom pripade vsak musia byt splnené tri
zakladné podmienky:

(i) existencia tizkej suvislosti zariadenia s obchadzanim technologickych ochrannych opat-
reni. Takdto suvislost je dand propagdciou zariadenia a takyto dcel, alebo len obmedze-
nym obchodne vyznamnym pouzitim zariadenia, alebo priamym urcenim zariadenia
na umoznenie prekonania technologickych opatrent,

(i) vymedzené sposoby nakladania (t.j. vyrabanie, dovdzanie, rozsirovanie predajom alebo
ndjmom, propagovanie takého rozsirovania, alebo ich vlastnenie takéhoto zariadenia),
a

(i) priamy alebo nepriamy majetkovy prospech.

Z vyssie uvedeného je zrejmé, ze vyskumnik by okrem samotného neopravneného naklada-
nia s pocitacovym programom mohol zasahovat do autorského prdva aj prekonanim technolo-
gického opatrenia a drzbou ndstrojov pouzitelnych na prekonavanie takychto opatrent.

Vyskum kybernetickej bezpecnosti ako vynimka
podla § 44 Autorského zakona

| ked' $pecifické vynimky pre pocitatové programy v sti¢asnej pravnej iprave nemozno apliko-
vat na cinnost vo vyskume kybernetickej bezpecnosti, existuje jedna vSeobecna vynimka pre
pouzitie autorského diela vratane pocitacového programu bez suhlasu autora. Ide o pouzitie
diela pri vyskume podla § 44 ods. 1 Autorského zdkona.

Podla citovaného ustanovenia Autorského zdkona do autorského prdva nezasahuje osoba,
ktora bez sthlasu autora pouzije zverejnené dielo vyhotovenim rozmnoZzeniny, verejnym vyko-
nanim alebo verejnym prenosom na tcel ndzornej ukazky pri vyskume, ak pri takomto pouzitl
nedochadza k priamemu alebo nepriamemu majetkovému prospechu. Tato vynimka sa podla
Autorského zdkona vztahuje na vsetky diela vratane pocitacovych programov.?

Vynimka vychddza zo Smernice o autorskom prave.?’ | ked' z prava Eurépskej tnie, je pouzitie
tejto vynimky na pocitacové programy otazne,* povazujem toto rieSenie za ziaduce aj v kon-
texte vyvoja pravnej Gpravy v oblasti testovania bezpecnosti v Spojenych Statoch americkych
(ako bolo uvedené uz vyssie).
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programov (recitdl 50
Smernice o autorskom
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prav autora k pocitacové-
mu programul. In: ADA-
MOVA, Z. et al. (2018),
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Dielo sa moZe pouzit pri vyskume, nie je vsak definovany subjekt, ktory moze dielo pouzit.
Okrem skoly alebo vyskumnej ingtitticie (napr. Slovenska akadémia vied, Kempelenov institdt
inteligentnych technolégii a pod.) tak méze ist aj o ind fyzickd alebo pravnickd osobu, ktora
realizuje vyskum.”!

Organizdcie a pracoviska vyskumu a vyvoja st podla medzindrodnej metodiky Frascati
manual*? zaclenené do nasledujdcich sektorov:

@ podnikatelsky sektor - firmy, organizdcie a instittcie, ktorych hlavnd ¢innost je zamerand

na vyrobu vyrobkov a poskytovanie sluzieb pre trh s cielom zisku; zarobkové vyskumné
a vyvojové organizdcie, neziskové organizdcie, ktoré poskytuju sluzby hlavne pre podni-
katelsky sektor;

@ vladny sektor - orgdny a institticie, ktoré poskytuji verejné sluzby, ktoré nemézu z eko-
nomickych dévodov poskytovat iné statom spravované organizacie a neziskové institicie,
spravované a prevazne financované statom, t.j. rozpoctové organizacie;

@ vysokoskolsky sektor - vysoké skoly, univerzity, fakultné nemocnice a dalsie organizacie
pomaturitného vzdeldvania bez ohladu na zdroj ich financovania a ich pravny statut (aj
vetky instittcie spravované vysokymi skolami alebo s nimi spojené);

@ sukromny neziskovy sektor - netrhové, neziskové institticie a neziskové sikromné osoby
podielajtce sa na vyskume a vyvoiji.**

Podla méjho pravneho ndzoru by uvedena vynimka umoznovala vyskum v oblasti kyberne-
tickej bezpecnosti bez suhlasu vykondvatela autorskych prav k pocitacovému programu, aj ked’
len do urcitej miery. Obmedzeniami vyplyvajici z vyslovného znenia vynimky tak bude

(i) dcel (t.). len na dcel nazornej ukazky),

(i) limitujice moznosti pouzitia pocitacového programu (t.j. len vyhotovenim rozmnoze-

niny, verejnym vykonanim alebo verejnym prenosom),

(ii) nekomerény charakter cinnosti (t.]. pri tomto pouZziti neméze dojst k priamemu alebo

nepriamemu majetkovému prospechu vyskumnika).

Pokial ide o prekonanie technologického opatrenia, v tomto pripade Autorsky zakon umoz-
ruje vynimku pre vyskum podla § 44 ods. 1 Autorského zakona, avsak tato vynimka sa nevzta-
huje na poskytnutie pristupu k potrebnému zariadeniu.**

Pouzitie, drzanie, pripadne aj propagovanie pouzitych nastrojov na prekonanie technologic-
kych opatreni pocitacovych programov by sa vsak nemalo vztahovat na vyskum v oblasti ky-
bernetickej bezpecnosti ako aj na vyrobcov ¢i poskytovatelov zariadenych uré¢enych na vyskum
v oblasti kybernetickej bezpecnosti, resp. ktoré su vseobecne pouzivané na takyto vyskum.
Pravna ochrana autorského prava musi byt primerana a nezakazovat tie pomdcky alebo ¢in-
nosti, ktoré maji vyznamny ucel alebo pouzitie, okrem porusovania technickej ochrany. Ako
vyplyva aj z prava Eurépskej Unie, tato ochrana predovietkym nesmie branit vyskumu v oblasti
kryptografie.’” | ked’ vyskum kybernetickej bezpecnosti zahfia aj dalSie oblasti ako kryptogra-
fiu, je zrejmy Ucel nebranit vyvoju a vyskumu. Za protipravne by preto nemali byt povazované
pripady, ked’ niekto len podava spravu zo svojho vyskumu, ako je to pri vyskume bezpecnosti.*

Vyskum kybernetickej bezpecnosti v dobrej viere
(Good-faith security research)

Pravna Uprava, ale aj aplika¢na prax bola dosial' zamerand na ochranu pocitacovych programov
pred hackermi konajicimi v zlom dmysle (kybernetickymi zlocincami), namiesto toho, aby pod-
porila délezitd pracu vyskumnikov. Toto md ,,odradzujlci acinok” (chilling effect) na vyskumni-
kov vratane etickych hackerov.

Vyskum bezpecnosti v dobrej viere je rozhodujci pre zlepsenie systémov, na ktoré sa spo-
liehame v kazdej Casti nasho Zivota, od automobilov aZ po elektrickd siet. V poslednych rokoch
sa dosiahol najma v Spojenych statoch americkych velky pokrok v zlepsovani vztahov medzi
vyskumnikmi, vladou a vlastnikmi informacnych systémov. Programy koordinovaného oznamo-
vania zranitel'nosti sa ukazali ako Standardna prax pre ¢lenov verejnosti, ktori vykondavaju bezpec-
nostny vyskum a oznamuju zistené zranitelnosti organizdciam, aby ich bolo mozné vcas opravit.”
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Prikladom je aj vyrobca vozidiel Tesla, ktory umoziuje vyskumnikom registrovat sa ako vo-
pred schvdleny vyskumnik bezpecnosti v dobrej viere a zaregistrovat vozidlo Tesla ako vozidlo
registrované na vyskum.*

V zdujme ochrany pre vyskumnikov preto navrhujem definovat ,vyskum bezpecnosti v dob-
rej viere” v Autorskom zdkone. Takto definovand cinnost by mala zahfiiat minimalizaciu ujmy
na strane vykondvatela prav k pocitacovému programu a usilie o ¢o najskorsie ozndmenie ob-
javenych zranitelnosti vlastnikovi informacného systému. Na druhej starne by nemalo byt do-
volené konanie, ku ktorému by vyskumnik bol motivovany vylucne ziskom, a nie zlepSovanim
bezpecnosti, ako napriklad pouzitie akejkolvek zranitelnosti z vyskumu na komercnu cinnost
pred jej oznamenim.

Vyskum bezpecnosti v dobrej viere ako legdlny pojem ma len v Spojenych stdtov, na fede-
ralnej ako aj narodnej drovni, rozne definicie. Okrem uz vyssie uvedenej definicie, ktorej auto-
rom je Urad pre autorské pravo (Copyright Office), mozno poukazat aj na definiciu zo zdkona
o pocitacovej kriminalite Statu Washington, podla ktorej vyskum bezpecnosti znamena ,pristup
k programu, sluzbe alebo systému vylucne na tcely testovania, vysetrovania, identifikdcie a/alebo
napravy bezpecnostnej chyby alebo zranitelnosti v dobrej viere, ak sa takdto cinnost vykondva
a kde sa pouzivaju informdcie ziskané z tejto Cinnosti, predovsetkym na podporu bezpecnosti
alebo ochrany.”*

Zaver

Postup pri odhalovani zranitelnosti vyskumnikmi musi spifiat ur¢ité podmienky, aby bola za-
chovana proporcionalita medzi dovolenym zdsahom do autorského prdva a ochranou zaujmov
vykonavatelov prav k pocitacovym programom, najma pokial ide o vynimku z pouzitia poci-
tacového programu, resp. zasahu do takéhoto programu len so sihlasom vykonavatela prav.
Vyskum bezpecnosti a jeho pravna dprava dopliia a mala by existovat popri programoch ko-
ordinovaného oznamovania zranitelnosti. V urcitych pripadoch méze byt vyskum vykonavany
aj v ramci takychto programov, teda v praxi sa mozu tieto dva pristupy kombinovat. V pripade
vyskumu bezpecnosti vSak musi existovat taka prdvna ochrana vyskumnikov, ktord im umozni
pouzit pocitacovy program a prekonat technologické opatrenia aj bez sthlasu autora i vyko-
navatela prdv, nakol'ko ziskanie takychto sthlasov by bolo zjavne prili§ zatazujice, az nemozné
(dokonca spojené s rizikom trestného stihania ¢i civilnej zaloby). To by mohlo mat odradzujuci
Gcinok na vyskum.

Koncept programov koordinovaného oznamovania zranitelnosti spolu s ochranou v ramci
trestného prdva, by teda mal byt doplneny aj o primeranu ochranu vyskumu v ramci Autorského
zakona.

Pre optimalne a efektivne pouzitie vynimky, vsak navrhujem v ustanoveni § 44 ods. 1 Autor-
ského zakona pri vyskume:

1. rozsirit okruh sposobov pouzitia pocitacového programu (najmenej o pravo vyhotovit
rozmnozeninu zdrojového kodu alebo strojového kodu pocitacového programu alebo
jeho casti, pravo prelozit formu zdrojového kodu alebo strojového kodu pocitacového
programu alebo jeho casti (kompilacia a dekompildcia), ako aj pravo upravit alebo
inak zasiahnut do zdrojového kodu

2. doplnit ucel o odhalovanie zranitel'nosti pocitacového programu a tiez

3. doplnit definiciu vyskumu v oblasti kybernetickej bezpecnosti.

Zéroven navrhujem doplnenie § 60 ods. 4 Autorského zakona*® o nasledovni vetu: ,Usta-
novenie odseku 1 a odseku 2 sa neuplatni pri pouziti diela podla § 44 ods. 1 v rozsahu nevy-
hnutnom na ucely vyskumu kybernetickej bezpecnosti.” Tym by sa vynimka z neopravneného
zasahu do autorského prava vztahovala aj na odsek 2 citovaného § 60 Autorského zdkona, teda
na vyrobu, distribiciu a pouzitie ndstrojov, urcenych na prekonanie technologickych opatrent,
na ucely vyskumu kybernetickej bezpecnosti.

Som presvedceny, Ze znenie Smernice o autorskom prave ani Smernice o ochrane pocitaco-
vych programov, neodporuje tymto navrhovanym zmendm v pravnej Gprave. [ |
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RESUME

Eticky hacking a vyskum kybernetickej bezpecnosti

Clanok sa venuje etickému hackingu a vyskumu kybernetickej bezpecnosti, pricom volne nad-
vdzuje na ¢lanok autora publikovany v Bulletine slovenskej advokacie ¢. 4/2022, v ktorom sa ve-
noval téme etického hackingu z pohladu trestného prava. Eticky hacking a vyskum kybernetickej
bezpecnost su lizko spojené. Vyskum bezpecnosti je prinosom pre verejnost tym, Ze umoznuje
vyskumnikom odhalit zranitel'nosti, varovat uzivatelov a upozornit spolo¢nosti na tieto zranitel-
nosti a tym prispiet k tvorbe bezpecnejsich verzif pocitacovych programov (softvéru). Clanok
poskytuje analyzu relevantnej pravnej tpravy v oblasti autorského prava, pricom autor pouka-
zuje na rozvinutd pravnu dpravu v Spojenych Statoch americkych a spolocensku diskusiu o vy-
skume kybernetickej bezpecnosti. Na zdklade pravnej analyzy autor formuluje odpoved na to,
ako mozu posobit vyskumnici v oblasti bezpecnosti vratane etickych hackerov bez toho, aby im
hrozilo riziko vzniku zodpovednosti za nedovoleny zdsah do autorskych prav k pocitacovému
programu, pripadne, aby bolo toto riziko minimalizované. V tejto sdvislosti autor na zaver navrhuje
ajzmenu a doplnenie ustanoveni zakona ¢. 185/2015 Z. z. Autorského zakona v platnom znent.

SUMMARY

Ethical Hacking and Cybersecurity Research.

The article is devoted to ethical hacking and cyber security research, and follows the author’s
article published in the Slovak Advocacy Bulletin no. 4/2022, in which he addressed the topic
of ethical hacking from the point of view of criminal law. Ethical hacking and cybersecurity re-
search are closely related. Security research brings benefit to public since it allows researchers to
detect vulnerabilities, warn users and companies on such vulnerabilities and thereby contributes
to the creation of more secure computer programs (software). The article provides an analysis
of the relevant legislation in the field of copyright law, while the author points to the developed
legislation in the United States of America and the social debate on cybersecurity research. On
the basis of legal analysis, the author formulates an answer to how security researchers, includ-
ing ethical hackers, can operate without risking liability for unauthorized interference with cop-
yright protection of the computer program, or minimizing such risk. In this context, the author
also suggests amending the provisions of Act no. 185/2015 Coll. Copyright Act as amended.

ZUSAMMENFASSUNG

Ethisches Hacking und die Forschung der kybernetischen Sicherheit

Der Artikel ist dem ethischen Hacking und der Forschung der kybernetischen Sicherheit ge-
widmet, wobei dieser frei an den im Bulletin der slowakischen Rechtsanwaltschaft Nr. 4/2022
veroffentlichten Artikel ankniipft, in dem sich der Autor dem Thema des ethischen Hacking
vom Sichtpunkt des Strafrechtes gewidmet hat. Das ethische Hacking und die Forschung der
kybernetischen Sicherheit sind eng verbunden. Die Forschung der Sicherheit ist auch fiir die
Offentlichkeit gewinnbringend dadurch, dass es den Forschern erméglicht, die Verletzbarkeiten
zu enthdllen, die Benutzer zu warnen und die Gesellschaften auf die Schwachstellen aufmerk-
sam zu machen und dadurch zur Herstellung von zuverldssigeren Computerprogrammversio-
nen (Software) beizutragen. Der Artikel bietet die Analyse der erheblichen Rechtsregelung im
Bereich des Urheberrechtes, wobei der Autor auf die hoch entwickelte Rechteregelung in den
Vereinigten Staaten von Amerika und die gesellschaftliche Diskussion zur Forschung der kyber-
netischen Sicherheit hinweist. Aufgrund der rechtlichen Analyse wird vom Autor die Antwort
darauf formuliert, wie die Forscher im Bereich der Sicherheit sowie die ethischen Hacker wirken
kénnen, ohne sich dem Risiko der Haftung wegen unerlaubten Eingriffs in die Urheberrechte
zum Computerprogramm auszusetzen, eventuell, um dieses Risiko zu minimieren. In diesem
Zusammenhang schligt der Autor zum Schluss auch die Anderung und die Erganzung der Be-
stimmungen des Gesetzes Nr. 185/2015 der Gesetzsammlung - des Urhebergesetzes in der
geltenden Fassung, vor.
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO sUDU SR

Nepripustnost uplatnenia

podstatnej argumentacie strany
sporu az v ramci dovolacieho

konania

Z principu racionalneho, efektivneho a inStan¢ného sudneho konania o dovolani vy-
plyva, ze dovolatel musi uplatnit celi argumentaciu, ktord povazuje za vyznamnu,
rovnako ako vsetky dovolacie navrhy uz v odvolacom konani. Ulohou dovolacieho
sudu je potom posudit, Ci tieto argumenty a navrhy odvolaci sud riadne preskumal
a €i k nim zaujal spravny pravny zaver.

Uznesenie Najvyssieho stdu SR zo dna 30. juna 2022
sp. zn. 7Cdo/144/2021

Dotknuté ustanovenia:
- §419, §420 pism.f), §421 ods. 1, § 432 Civilného sporového
poriadku ¢.160/2015 Z. z.

Okresny sud rozsudkom vyhovel zalobe a ulozil zalovanym povinnost odstranit na vlastné
naklady cast stavby v ich podielovom spoluvlastnictve, zasahujicej do parcely vo vlastnictve
zalobcov. Krajsky sud rozsudok sidu prvej instancie potvrdil.

Proti rozsudku odvolacieho stidu podala dovolanie zalobkyna, ktord navrhla tento rozsudok
zrusit a vec vratit odvolaciemu stidu na dalSie konanie. K dovolaciemu dévodu zmatoc¢nosti
podla § 420 pism.f) CSP' dovolatelka uviedla, Ze jej spoluvlastnicky podiel k nehnutelnosti
patri do bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, preto mal byt Zalovanou stranou sporu aj
jej manZzel. KedZe sa tak nestalo, doslo k nespravnemu procesnému postupu a k znemozneniu
bezpodielovému spoluvlastnikovi nehnutelnosti uskutocnovat jemu patriace procesné prdva
v takej miere, Ze doslo k poruseniu jeho prdva na spravodlivy proces. K dovolaciemu dovodu
nespravneho pravneho postdenia podla § 421 ods. 1 pism.a), c) CSP? dovolatel'ka uplatnila
argumentaciu, podla ktorej bol v danom pripade zazalovany neuplny okruh spoluvlastnikov
opomenutim jej manzela ako zalovanej strany sporu.

Najvyssi sid Slovenskej republiky ako sid dovolaci dospel k zaveru, Ze dovolanie treba
odmietnut.

Z odovodnenia:

Dovolanie treba povazovat za mimoriadny opravny prostriedok, ktory md v systéme opravnych
prostriedkov civilného sporového konania osobitné postavenie. Dovolanie nie je ,dalsim odvo-
lanim” a dovolacf sid nesmie byt vnimany ako tretia instancia, v ramci konania ktorej by bolo
mozné preskimat akékolvek rozhodnutie odvolacieho sudu.

1 Podla § 420 pism.f) CSP:
Dovolanie je pripustné
proti kazdému rozhodnu-
tiu odvolacieho stdu vo
veci samej alebo ktorym
sa konanie konci, ak sud
nespravnym procesnym po-
stupom znemoznil strane,
aby uskutocnovala jej pat-
riace procesné prdva v takej
miere, ze doslo k poruseniu
prava na spravodlivy proces.

2 Podla § 421 ods. 1 CSP:
Dovolanie je pripustné proti
rozhodnutiu odvolacieho
stdu, ktorym sa potvrdilo
alebo zmenilo rozhodnutie
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sddu prvej instancie, ak

rozhodnutie odvolacieho

stdu zaviselo od vyriesenia
pravnej otazky,

a) pri ktorej rieseni sa
odvolaci sid odklonil
od ustalenej rozhodo-
vacej praxe dovolacieho
sudu,

b) ktora v rozhodovacej
praxi dovolacieho stdu
este nebola vyriesend
alebo

¢) je dovolacim sidom
rozhodovana rozdielne.

3 Podla §432 ods. 1 CSP:
Dovolanie pripustné podla
§ 421 mozno odovodnit iba
tym, Ze rozhodnutie spociva
v nespradvnom pravnom
posudenti veci.

4 Podla § 419 CSP:
Proti rozhodnutiu odvo-
lacieho sudu je pripustné
dovolanie, ak to zakon
pripusta.

Podla § 420 pism.f) CSP je dovolanie pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho
stidu vo veci samej alebo ktorym sa konanie koncf, ak sid nesprdvnym procesnym postu-
pom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo
k poruseniu prava na spravodlivy proces. Citované ustanovenie zakladd pripustnost a zdroven
ddévodnost dovolania v tych pripadoch, v ktorych miera porusenia procesnych prdv strany
nadobudla intenzitu porusenia jej prava na spravodlivy proces. Pod porusenim prava na spra-
vodlivy proces v zmysle tohto ustanovenia treba rozumiet nespravny procesny postup sidu
spocivajuci predovsetkym v zjavnom poruseni kogentnych procesnych ustanoventi, ktoré sa
vymyka nielen zakonnému, ale aj Gstavnému procesnopravnemu ramcu, a ktoré tak zaroven
znamena aj porusenie Ustavne zarucenych procesnych prdv spojenych s uplatnenim sidnej
ochrany prava.

Pokial dovolatel'ka za vadu zmatoc¢nosti oznacila nedostatok vecnej legitimdcie na zalova-
nej strane, dovolaci sid poukazuje na to, Ze i pripadny nedostatok vecnej legitimdcie (¢i uz
aktivnej alebo pasivnej) nezaklada vadu v zmysle § 420 pism. f) CSP. V takomto pripade nejde
0 nespravny procesny postup sudu. Vecna legitimdcia je totiz stav vyplyvajici z hmotného
prava (nie procesného prdva) a procesnym ndsledkom jej nedostatku je zamietnutie Zaloby.
Nespravne posudenie tejto otdzky moze byt preto uplatnené len v ramci dovolacieho dévodu
podla § 432 CSP.?

Pokial’ ide o dovolaci dévod pre nespravne pravne postdenie veci, dovolaci sid zd6raz-
nil, Ze uvadzané argumenty (t.j., Ze Zaloba nesmerovala voci vsetkym spoluvlastnikom, kedze
zalovanym spoluvlastnikom mal byt aj manzel dovolatelky) neboli dovolatelkou namietané
v odvolanf.

Dovolaci sud v tejto suvislosti uviedol, ze z principu raciondlneho, efektivheho a instanc-
ného sidneho konania o dovolani vyplyva, Ze dovolatel musi uplatnit celd argumentéciu, ktoru
povaZuje za vyznamnu, rovnako ako véetky dovolacie navrhy uz v odvolacom konani. Ulohou
dovolacieho stdu je potom posudit, ¢i tieto argumenty a navrhy odvolaci sid riadne preskimal
a ¢i k nim zaujal spravny pravny zdver. Povedané inymi slovami, nedavalo by Ziaden rozumny
zmysel, aby podstatné argumenty a ndvrhy, ktoré mohol (a mal) dovolatel” uplatnit uz v pred-
chadzajicom odvolacom konani, predkladal az dovolaciemu sudu. Takto by totiz nastala cel-
kom absurdnd situdcia, kedy by najvyssi sid preskimaval rozsudok odvolacieho stidu (teda jeho
,zakonnu spravnost a spravodlivost”), hoci by vsak tento odvolaci sid nemal Ziaden dévod, pre
ktory by sa mohol (a mal) zaoberat urcitou argumentdciou, ktora mu nebola zndma (zrejmad),
pretoze ju dovolatel nepouzil a ,vyckal” by s nou az na konanie pred dovolacim sidom.

Dovolanie neméze predstavovat ndstroj na obchadzanie (hoci aj nedmyselné) povinnosti
vycerpania riadnych procesnych prostriedkov na ochranu subjektivnych prav dovolatela, a to
nielen formalne, ale aj materidlne, dispozicne, teda obsahovo vecne (argumentacne); hodno-
tové obmedzenie pripustnosti opravného prostriedku nepredstavuje odmietnutie spravodlivosti.
V tomto pripade ide totiz o kontradiktérne sporové konanie, v ktorom plati zdsada, ze prava
patria bdelym (vigilantibus iura scripta sunt).

Ak potom dovolatelka uvedeni namietku, zakladajdcu pripustnost a dévodnost dovolania,
neuplatnila v odvolacom konanf - hoci jej bola znama - v ramci ochrany svojich prdv, neméze
ju dovolaci sid posudzovat pre nedostatok svojej pravomoci (§ 419 CSP a contrario),* lebo inak
by fakticky preskdmaval rozsudok sidu prvej instancie namiesto odvolacieho stdu, ktory vsak
na to nedostal prilezitost.

Z uvedeného mozno urobit zaver, Ze dovolatelka moze urobit sposobilym predmetom do-
volacieho konania len také namietky, ktoré uz uplatnila v odvolacom konani, pokial tak s ohla-
dom na konkrétne okolnosti pripadu urobit mohla, a tak poskytla prilezitost odvolaciemu stidu
sa k nim vyjadrit.

Vzhladom na uvedené dovolaci sid rozhodol o odmietnuti dovolania.

Odévodnenie je redakéne krdtené a upravované.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtka
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7Z ROZHODNUTI EUROPSKEHO SUDU PRE LUDSKE PRAVA

Strasbursky siid odsiidil verejné
urazky voc€i advokatom

Utoky na povest advokatov zo strany vysokych statnych predstavitelov, s cielom izo-
lovat ich a poskodit ich doveryhodnost, maju na vykon profesijnych povinnosti casto
rovnaky odstrasujuci ucinok ako vyhrazanie. Takéto vyhlasenia by mohli mat vazne
dosledky na prava obvinenych a pravo na pristup k sudu, ktoré su zakladnymi prvkami
prava na spravodlivy proces zaruceného ¢lankom 6 ods. 1 Dohovoru.

Rozsudok Eurdpskeho sudu pre ludské prava vo veci Mesic proti Chorvadtsku
zo dna 5. mdja 2022, tykajuci sa staznosti 19362/18, §109

Skutkové okolnosti

V roku 2006 podal pan Jurasinovi¢, chorvatsky advokat, v mene jedného zo svojich klientov
trestné oznamenie na 11 chorvatskych statnych prislusnikov pre dva pokusy o vrazdu a je-
den pokus o vydieranie zlo¢ineckou organizaciou. Medzi dotknutymi osobami bol aj vtedajsi
chorvatsky prezident pan Mesic, ktory bol obvineny ako spolupachatel. Na internetovych stran-
kach dvoch chorvitskych dennikov sa objavili ¢lanky, ktoré spdjali meno prezidenta s trestnym
oznamenim a oznacovali ho za ,akéhosi politického patréna osoby, ktord si vrazdu objednala”.
V oboch ¢lankoch bolo uvedené, Ze novindri pana Jurasinovica telefonicky kontaktovali. Ten im
potvrdil, Ze trestné ozndmenie bolo skutocne podané, ale ze podla platnych pravnych predpi-
sov nesmie zverejnit podrobnosti.

Vtedajsi prezident Mesic na tlacovej konferencii uviedol, Ze az bude pén Jurasinovic¢ nabu-
dice v Zahrebe, mal by navstivit istd psychiatricku liecebniu, kde by sa mu dostalo Gcinnej liecby.
O tomto vyhlaseni informoval prezident na oficidlnych internetovych strankach a v ré6znych
oznamovacich prostriedkoch.

Pan Jurasinovic nasledne zacal obcianskopravne konanie pre ohovdranie. Pan Mesic sa branil,
Ze iSlo o re¢nicku figuru, ktord sa snazila o iréniu v reakcii na nepodloZené a zavazné obvinenia
proti jeho osobe. Chorvatske stdy ulozili Mesicovi povinnost zaplatit cca 6 660 eur advokatovi
za poskodenie jeho povesti. Pan Mesic sa obratil na Eurépsky sid pre lfudské prava (ESLP) pre
porusenie prava na slobodu prejavu.

Rozhodnutie Europskeho sudu pre ludské prava

V konanf pred ESLP nebolo sporné, ze rozhodnutia vnitrostatnych sidov predstavovali zasah
do stazovatelovho prava garantovaného ¢l. 10 Eurépskeho dohovoru o ludskych pravach s cie-
[om chranit povest dotknutej osoby, advokata Jurasinovica. Otdzne bolo, ¢i tento zdsah mozno
povazovat za opravneny.
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Mesic proti Chorvatsku,
¢.19362/18, § 83, podob-
ne Axel Springer AG proti
Nemecku, ¢.39954/08,
§83

Mesic proti Chorvatku,
¢.19362/18, § 83, podob-
ne Axel Springer AG proti
Nemecku, ¢.39954/08,
§78-95

Mesic proti Chorvatsku,
¢.19362/18, §97, podobne
napr. Egeland and Hanseid
v. Norway, ¢.34438/04,
§62
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Podla ustdlenej judikatiry ESLP, ak ma byt zdsah povazovany za nevyhnutny v demokratickej
spolo¢nosti, musi k nemu dojst v legitimnom zaujme dosiahnutia spravodlivej rovnovahy me-
dzi dvoma hodnotami chrdnenymi Dohovorom. V pripade Mesic proti Chorvatsku sa pontka
zdanlivo jednoznacné hladanie rovnovahy medzi slobodou prejavu v zmysle ¢l. 10 a pravom
na respektovanie sukromného zivota v ¢l. 8. ,Aby vSak mohol vstupit do hry ¢l. 8 dohovoru, utok
na povest osoby musi nadobudnut urcity stupen zdvaznosti a jeho spésob musi spésobit ujmu
osobnému pozivaniu prdva na respektovanie sikromného zZivota.”" Preto ESLP najskor skimal,
¢i v tomto pripade bolo dotknuté pravo na sikromny Zivot pana Jurasinovica kvalifikovanym
sposobom v zmysle judikatdry.

ESLP akceptoval, Ze vyjadrenie chorvdtskeho prezidenta bolo sposobilé nielen poskodit po-
vest advokata, ale aj podnietit vo¢i nemu predsudky v jeho profesiondlnom i spolocenskom pro-
stredi. V pripadoch tykajdcich sa konfliktu medzi pravom na dobri povest a pravom na slobodu
prejavu sa oCakava, ze vnutrostatne sudy zohladnia kritéria vyplyvajuce z judikatury ESLP: ¢iislo
o prispevok do diskusie vo verejnom zaujme, publicitu dotknutej osoby a jej predchddzajice
spravanie, obsah, formu a dosledky predmetného vyhldsenia a zavaznost ulozenej sankcie.?
V tomto konkrétnom pripade je potrebné zohladnit aj status stazovatela ako politika a vysoko-
postaveného statneho predstavitela a na druhej strane status Jurasinovica ako advokata. Podla
ESIP sa vnutrostdtne stdy tymito kritériami vobec nezaoberali, preto prikro¢il k postdeniu fak-
tov vo svetle vyssie uvedenych kritérii.

Pan Jurasinovic nebol verejne zndmou osobou a na adresu stazovatela sa v tomto pripade
tieZ nevyjadroval verejne. ,Jeho situdciu teda nemozno porovnavat so situdciou oséb, ktoré sa
dobrovolne vystavuju verejnej kontrole z titulu svojej dlohy politikov, verejnych cinitelov alebo
ucastnikov verejnej diskusie vo veci verejného zdujmu, a preto sa od nich vyzZaduje vyssia miera
tolerancie, nez by sa dalo ocakavat od neverejnych oséb, a v suvislosti s ktorou su prijatelné sirsie
hranice kritiky.”?

Pokial' ide o obsah a formu Mesicovho vyjadrenia, informdcia, ze prezident Statu je tdajne
zapojeny do pokusu o vrazdu a organizovaného zlocinu, je nepochybne predmetom verejného
zaujmu a staZzovatel' mal pravo sa branit. Osobnou urazkou a diskreditaciou advokata vsak
prekrocil hranice akceptovatelnej kritiky, navyse tak urobil v postavenf prezidenta.

Podstatnu dlohu v tomto pripade zohrava postavenie oboch zainteresovanych osob. Na jednej
strane prezident, vysoky Statny predstavitel, ktorého slobodu prejavu je potrebné chranit, aby
mohol plnit svoju funkciu, a aby sa zachovalo rozdelenie moci v stdte. Treba mat vsak na pamati,
Ze slova 0sob s vysokym postavenim maju prirodzene vyssiu vahu a dosah. Na druhej strane
ESLP opakovane zdoraznuje nenahraditelnud ulohu advokatov pri vykone spravodlivosti a Gcin-
nom implementovani zakladného prava na spravodlivy proces podla ¢l. 6 Dohovoru. Slovny
utok hlavy statu s velkou medialnou pozornostou mohol mat az odradzajdci Gi¢inok na advokata
od vykonu jeho profesionalnych povinnosti. Navyse postavil advokata do nevyhodného posta-
venia, pretoze vzhladom na povinnost mlcanlivosti v sdvislosti s prebiehajicim vySetrovanim
nemohol nan reagovat. Priznanie nahrady skody v prejednavanej veci bolo preto napriek svojej
vyske primeranou sankciou na neutralizaciu tohto zmrazujiceho Gcinku a primerané legitim-
nemu cielu ochrany dobrého mena.

So zretelom na vsetky vyssie uvedené dvahy ESLP dospel k zaveru, ze zdasah do slobody
prejavu staZzovatela bol ,nevyhnutny v demokratickej spolo¢nosti” na ochranu povesti pana
Juradinovica a na zabranenie ,zmrazujicemu ucinku” na pracovné povinnosti vykondvané
advokatmi.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Rozhodnutie spracovala: Mgr. Lucia Strecanska
Odbor medzindrodnych vztahov SAK
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE]J UNIE

chapu pojem spolupraca

Sudny dvor Europskej unie zjavne nema pravomoc odpovedat na otazky, ktoré mu
polozil Okresny sud Bratislava | rozhodnutim z 12. decembra 2018, ktorymi sa snazi
zistit, i pravo Europskej unie brani takej vnutrostatnej uprave moznosti zrusenia
amnestie, aka je v pravhom poriadku Slovenskej republiky.

Uznesenie Stdneho dvora z 8. jula 2022 vo veci C-710/20, AM - ECLI:EU:C:2022:551.

V suvislosti s prejudicidlnym konanim upravenym v ¢lanku 267 Zmluvy o fungovani Eurdpske;j
Unie Sudny dvor Eurépskej tnie konstante pripomina, Ze toto konanie je nastrojom spoluprace
medzi nim a vnutrostatnymi sidmi, prostrednictvom ktorého Sadny dvor poskytuje tymto sidom
vyklad prava Unie, ktory potrebuiji na vyriesenie sporu, ktory tieto sddy prejednavaji.’ Doraz
v tomto konstatovani je na slove ,spolupraca”. Okresny sid Bratislava | v rdmci konania vo veci
C-710/20 ukazal, ako vnima pojem spolupraca.

Prejudicialne otazky, ktoré vo veci C-710/20 predlozil Okresny sud Bratislava I, stivisia s trest-
nym ¢inom marenia referenda, ku ktorému malo dojst eSte v roku 1997. Trestné stthanie sice
bolo v roku 2000 zastavené z dovodu udelenia amnestie, ale kedZe amnestia bola v roku 2017
zrusena, v trestnom stihani sa pokracovalo dalej. Ide o podobnd situdciu, v akej sa ocitol aj
Okresny sud Bratislava lll, ktory rozhoduje o trestnom cine zavlecenia osoby do cudziny, ku
ktorému malo dojst v roku 1995. Oba sudy sa rozhodli prerusit svoje konania a predlozit Sud-
nemu dvoru prejudicidlne otazky tykajuce sa vykladu prava Eurépskej tnie.

Ako prvé boli Sidnemu dvoru dorucené tri prejudicialne otazky Okresného stidu Bratislava lll.
Sudny dvor o nich rozhodol rozsudkom zo dna 13. decembra 2021.2 Komentdr tohto rozhod-
nutia bol uverejneny v Bulletine slovenskej advokacie ¢. 1-2/2022 a uvadzali sme v riom, Ze
Sudny dvor sa nenechal vtiahnut do polemiky o vnitrostdtnej Gprave procesu zrusenia amnestie
a jednoznacne konstatoval, Ze takéto postupy a s tym suvisiace konania nepatria do posobnosti
prava Unie, v dosledku ¢oho nie je dana pravomoc Stdneho dvora na zodpovedanie poloze-
nych prejudicidlnych otdazok. V uvedenom komentdri sme uviedli, Ze Okresny sud Bratislava |,
ktorého prejudicialne otazky boli Sidnemu dvoru dorucené neskor, by mal podla ndsho nézoru
¢o najskor informovat Sddny dvor o spatvzati navrhu na zacatie prejudicialneho konania, aby
tak zbytocne nepredI|zoval dobu prerusenia trestného stihania na vnutrostatnej trovni.

Okresny sud Bratislava | sa vsak rozhodol pre iny postup. Jeho rozhodnutie o prerusent ko-
nania v suvislosti s predlozenim prejudicialnych otazok Sidnemu dvoru je z 12. decembra 2018.
Ked'Ze vsak proti tomuto rozhodnutiu bola podana staznost, Sidnemu dvoru bolo doruc¢ené az
29. decembra 2020. Okresny sud Bratislava | predlozil SGdnemu dvoru len dve prejudicidlne
otazky, ale ide o otazky, ktoré su totozné s druhou a tretou otazkou predloZenou Okresnym
sidom Bratislava lll. Preto aj predseda Sudneho dvora 4. februdra 2021 rozhodol, Ze konanie
o prejudicialnych otazkach Okresného stdu Bratislava | bude prerusené az do vyhlasenia roz-
sudku vo veci C-203/20.

Ako niektoré slovenské sudy

1 Napriklad uznesenie
Stdneho dvora
z 28. aprila 2022
vo veci C-638/21, Rozhlas
a televizia Slovenska,
EU:C:2022:339 - bod 14
a citovand judikatura.

2 Rozsudok Stdneho dvora
z 13. decembra 2021
vo veci C-203/20, AB a i.,
EU:C:2021:1016.
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Po vyhlaseni rozsudku vo veci C-203/20 sa Sudny dvor listom zo dna 4. janudra 2022 spy-
tal Okresného stdu Bratislava |, ¢i vo svetle rozsudku vo veci C-203/20 trva na svojom navrhu
na zacatie prejudicidlneho konania. Okresny std Bratislava I listom dorucenym Stidnemu dvoru
22. februara 2022 oznamil, Ze na svojom navrhu nadalej trvd. Skoda, Ze Stidny dvor do svojho
uznesenia nezakomponoval argumentdciu Okresného stidu Bratislava I, ktord ho viedla k tomuto
zaveru. Je tazkeé si predstavit, o mohlo viest Okresny stid Bratislava | k myslienke, Ze Stdny dvor
rozhodne o identickych otazkach inym spésobom.

Ak by bol Okresny sud Bratislava | vzal svoj ndvrh spit, o sa vzhladom na rozhodnutie vo
veci C-203/20 javi ako samozrejmy postup, bol by Stidny dvor vydal uznesenie o vymaze veci

3 Napriklad uznesenie z registra Sudneho dvora, ktoré tradicne obsahuje tri body.? KedZe to vsak Okresny sid Brati-
Stidneho dvora slava I neurobil, musel Sidny dvor vydat uznesenie, v ktorom v ramci tridsiatich siedmich bodov
z30. jdna 2022 vo veci popisal slovenskd pravnu dpravu, okolnosti sporu vo veci samej a prejudicialne otdzky a nako-
C-12/22, 365. bank - niec opatovne vysvetlil Okresnému stdu Bratislava | to, ¢o mu malo byt zrejmé uz z rozsudku vo

FU:C:2022:550. veci C-203/20 a teda, Ze nemd pravomoc na zodpovedanie prejudicidlnych otazok tykajicich

sa prijimania a rusenia amnestie na urovni ¢lenskych statov. Ako uz bolo uvedené, na rozdiel
od trojpodového uznesenia o vymaze ma toto uznesenie tridsatsedem bodov. Tento tGdaj ziska
na este vacsej vaznosti, ak vezmeme do tvahy, Ze uznesenie bolo pripravované vo franctzskom
jazyku a ndsledne bolo prekladané do jazyka slovenského. Takto si teda predstavuje spoluprdcu
Okresny sud Bratislava I.

Nezanedbatelné su aj ¢asové aspekty. Konanie pred Okresnym sidom Bratislava | je preru-
$ené uz od 12. decembra 2018. Vo veci sa teda na vnutrostatnej Grovni nekona uz tri a pol roka.
Mohlo sa v nom pokracovat uz po rozhodnuti vo veci C-203/20, ale v désledku zvoleného po-
stupu Okresného stdu Bratislava | bolo konanie prerusené minimalne o sedem mesiacov dlh-
Sie, kedZe uznesenie Stdneho dvora vo veci C-710/20 bolo vyhlasené az 8. jila 2022. Sedem
zbyto¢nych mesiacov necinnosti vsak v nasom systéme stdnictva zjavne nie je dobou, ktora by
niekomu prekazala.

Rozhodnutie spracovala: doc. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prava a eurépskeho prava
UPJS v KoSiciach, Pravnickd fakulta

Advokat
Vojtech , Tatenko* Rampasek

nestor slovenskej advokacie

Slovenska advokatska komora vydala dalsiu zo série publikacii venovanych
osobnostiam slovenského kultdrneho zivota z radov advokatov, tentoraz
venovanu bratislavskému advokatovi JUDr. Vojtechovi Rampasekovi. Knihu

: . . . o S y Advolkat
napisal mlady advokat JUDr. Michal Rampasek, ktory je zaroven vnukom Vojtech
zosn.uleh.o advokata. . ’ . . . Tatenko"
Publikacia sa vyznacuje podrobnym zmapovanim zivota JUDr. Vojtecha Rampasek
Rampadseka v tesnej vazbe na aktualny vyvoj v spolocnosti a pravnej Gprave misni:'_sip\'cnskej
AUvokacie

vykonu advokdcie. Prave zasadenie profesionalnej drahy JUDr. Rampaseka
v tomto kontexte je osobitne dolezité, pretoze je zachyteny pomerne dlhy
a roznorody cCasovy Usek 57 rokov historie advokacie - od obdobia cesko-
slovenskej advokacie z konca 30. rokov az po znovuzrodenie slobodnej
advokacie po roku 1990.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur

V pripade zdujmu o kipu kontaktujte:

stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk
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. Spravy audalosti

Podpredseda SAK Ondrej Laciak
bol zvoleny za ad hoc sudcu ESLP

Slovenska advokatska komora gratuluje podpredsedovi SAK
Ondrejovi Laciakovi k ispechu na pdde Stidnej rady SR, kde
bol jej ¢clenmi opéat zvoleny za kandidata na ad hoc sudcu Eu-
ropskeho stidu pre ludské prava. Ondrej Laciak tdto funkciu
vykonava od roku 2016. Kandidatdru ndsledne potvrdila vla-
da SR. Navrh na zvolenie pre Ondreja Laciaka predlozil Std-
nej rade SR jej predseda Jan Mazdk a sti¢asne aj Slovenska
advokatska komora. ,,Uprimne dakujem za déveru, ktord mi
clenovia Sudnej rady SR svojimi hlasmi prejavili. Hoci funkcia
ad hoc sudcu je skor cestnou funkciou, jej pokracujuci vykon
bude pre mna zdvazkom vykondvat ju co najlepsie, v pros-
pech dcinnej ochrany ludskych prdav a zakladnych slobéd
a déstojne tak reprezentovat aj nasu krajinu na europskej
urovni,” reagoval Ondrej Laciak.

Vel'ka novela Trestného zakona
a Trestného poriadku

Slovenska advokatska komora sa prostrednictvom pracov-
nej skupiny SAK pre trestné pravo aktivne venuje pripomien-
kovaniu legislativnych navrhov z oblasti trestného prava.
Novela Trestného zakona a Trestného poriadku bola pred-
metom diskusie uz v roku 2019, kedy komora vypracovala
pripomienky k pracovnej verzii navrhu. Trestny zakon bol
v medzirezortnom pripomienkovom konani na konci roka
2021 a SAK si uplatnila vyse 60 zasadnych pripomienok.
Z medzirezortného pripomienkového konania bol nasledne
stiahnuty na prepracovanie a 7. 9. 2022 druhykrat predloze-
ny na pripomienkovanie. K zameru novely Trestného poriad-
ku SAK zverejnila stanovisko vo februdri 2022, aktudlne je
takisto v medzirezortnom pripomienkovom konant. Sloven-
skd advokatska komora sa za icelom odbornej diskusie k no-

veldm trestnopravnych kédexov zicastnuje aj na odbornej
platforme pre trestné pravo spolu s zastupcami Najvyssieho
stidu SR, Generdlnej prokurattry SR a Uradu $pecidlnej pro-
kuratdry SR. Novela prindsa viacero pozitivnych zmien, ale
takisto zmeny, voci ktorym ma komora zdsadné vyhrady.

Bilateralne stretnutie
s Centrom pravnej pomoci

Dna 23. augusta 2022 sa uskutocnilo bilateralne stretnutie
medzi Slovenskou advokatskou komorou a Centrom pravne;j
pomoci na drovni riaditelky CPP Zuzany Stevulovej a pred-
sedu SAK Viliama Karasa. Jednou z hlavnych tém spoloc-
nych pre CPP a SAK je poskytovanie kvalitnych pravnych slu-
Zieb prostrednictvom advokatov urcenych na zastupovanie.

Diskutovalo sa o tom, ako prispiet k efektivnejsiemu sys-
tému ur¢ovania advokdtov. Dalsou témou bol zamer novely
zakona o poskytovani pravnej pomoci osobdm v materidlnej
nudzi, ku ktorej CPP planuje zriadit pracovnu skupinu. CPP
prejavilo zdujem o pro bono aktivity SAK, ktoré dokazujd
zdaujem advokatov zapojit sa svojim casom a vedomostami
do pomoci osobdm v nddzi aj nad rdmec svojej beznej agen-
dy - projekt Prdvna pomoc v karanténe, bezplatnd pravna
pomoc pocas Dna advokdcie, pravna pomoc obetiam do-
maceho nasilia, pro bono pravna pomoc Ukrajine a pod.
Centrum pravnej pomoci aktudlne poskytuje poradenstvo
ukrajinskym obc¢anom vo velkokapacitnych centrdch. Slo-
venskd advokatska komora vedie zoznam advokatov posky-
tujucich sluzby pro bono Ukrajine. Zaroven SAK realizuje
program stazi pre ukrajinskych advokatov, ¢im sa snazf pri-
spietkichintegrdcii. CPP a SAK spoloc¢ne zvaZia, ako by bolo
mozné tieto aktivity prepojit. Poslednym bodom diskusie
bol novy informacny systém CPP, ktory bude zahinat aj pri-
stup pre advokatov vo veciach tykajlcich sa rozhodnutia
o urceni advokata na zastupovanie a vyuctovania trov prav-
neho zastipenia.

Stena ocenenych osobnosti

Dria 7. septembra 2022 clenovia Predsednictva Slovenskej
advokdatskej komory v priestore SAK v UNIQA sldvnostne
odhalili stenu ocenenych osobnosti, na ktorej su prierezovo

Foto Vladislav Zigo



uvedené mena tych, ktoriboli v rokoch 2011 - 2022 ocenenf

za celozivotny prinos advokacii, ako aj za poskytnutie svo-
jej tvare, Casu a energie nezistne pre potreby advokatskej sa-
mospravy a Slovenskej advokatskej komory. V rokoch 2020
a 2021 v doésledku pandémie COVID-19 Slovenska advo-
kdtska komora ocenenia neudelila, ked’Ze sa odovzdava na
slavnostnom galavecere, ktory sa z objektivnych doévodov
nemohol konat.

Stena slavy ma slizit ako motivacny prvok velkych mien
slovenskej advokacie pre vsetkych advokatov s osobitnym
akcentom na advokatskych koncipientov, respektive novo-
zapisanych advokdtov v snahe posilnit povedomie o advo-
kdtskom stave a o osobdch, ktoré advokacii zasvatili vel'kud
Cast svojho profesijného Zivota v rdmci bezného vykonu ad-
vokdtskeho povolania. V ¢ase mil'nikov dolezitych pre advo-
katsky stav ako celok, postaveny na principoch nezavislosti,
vykonavali advokaciu aj v spolocensky zlozitych casoch.

Druhé Bratislavské advokatske debatky

So zamerom zblizovania sa v rdmci advokdtskeho stavu
regionalni zastupcovia SAK pre Bratislavsky kraj Kvetoslava
Zivéakova a Jan Kutan zorganizovali 29. septembra 2022
druhé podujatie na komore s ndzvom Bratislavské advokat-
ske debatky. Podujatie ma ambiciu stat sa pravidelnym na
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trimestralnej baze a vytvorit priestor pre slobodnd diskusiu
nardzne témy. Na pdde SAK sa tak opat zisli advokatky a ad-
vokati nielen z Bratislavského kraja, zastupcovia orgénov ko-
mory, ako aj kolegyne a kolegovia z Ukrajiny, ktori v dosled-
ku situdcie v domovine st v ramci docasného utociska na
Slovensku.

SAK hostovala prestizne podujatie -
ICC Young Arbitration & ADR Forum
(YAAF)

Na pode Slovenskej advokatskej komory sa 8. septembra
2022 uskutocnilo prestizne podujatie - International Cham-
ber of Commerce (ICC) Young Arbitration & ADR Forum
(YAAF) s vynimo¢nymi domdcimi i zahrani¢nymi re¢nikmi.
Program pozostaval z diskusného panelu na tému Dokazy
v medzinarodnom rozhodcovskom konani, po ktorom
nasledovala debatna sttaz na rovnaku tému. Podujatie bolo
uréené najma mladym pravnickam a pravnikom, ktorych za-
ujima rozhodcovskeé konanie, chci sa zdokonalit v prezen-
tacnych schopnostiach a zazit origindlnu atmosféru medzi-
narodnejarbitraze.
Michaela Chladekova
Lucia Strecanska
Medzinarodny odbor SAK
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. Zo zasadnuti Predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa zislo na pr-
vom riadnom rokovani'po letnej prestavke 7. - 8. septembra
2022 v Bratislave.

Predseda SAK JUDr. Karas, PhD. informoval B o zasad-
nom stanovisku Slovenskej advokatskej komory v sivis-
losti s ohrozenim prava na dovernu komunikaciu klientov
s advokatmi zo strany organov cinnych v trestnom kona-
ni pri prehliadke advokatskej kancelarie, kedy boli ddaje
odobraté bez toho, aby bola adekvatne chranena komunika-
cia potencialne velkého poctu klientov s advokatmi (pozri
webovd stranku SAK, cast Aktuality); ® o odborno-vedeckej
rozprave a okrihlom stole so zameranim na zlepsenie
dodrziavania zakonnosti v pripravhom konani a na jeho
efektivnejsi priebeh - Zdkonnost a efektivita trestného ko-
nania s dérazom na pripravné konanie (zaznam je uverejneny
na webovej stranke SAK v Casti Aktuality); ® o Stvrtom za-
sadnuti odbornej platformy pre trestné pravo venova-
nom ndvrhom noviel trestnopravnych kédexov; B o zvolenfi
doc. JUDr. Ondreja Laciaka, PhD. za kandidata na ad hoc
sudcu ESLP, B o stretnuti's riaditelkou Centra pravnej po-
moci s ciefom posilnit instituciondlnu spolupracu a doveru,
kedZe jednou z hlavnych tém spolo¢nych pre centrum i SAK
je poskytovanie kvalitnych pravnych sluzieb prostrednic-
tvom advokdtov uréenych na zastupovanie; B o slavnostnej
Vedeckej rade Pravnickej fakulty Univerzity Komenského
v Bratislave pri prilezitosti 100. vyrocia fakulty, kde Slovenska
advokatska komora dostala pamdtnd medailu pri prilezitosti
vyrocia za podporu akademickych slobdd a aktivny vklad
k ochrane pravneho statu a @ o zhotoveni steny ocenenych
osobnosti Slovenskej advokatskej komory (viac nas. 46).

V kontexte zamyslanej rekonstrukcie budovy SAK na
Kolarskej 4 predsednictvo komory schvdlilo zmluvu o dielo
na projekt a vykonavaci projekt vratane inzinierskej cinnosti.
Vzalo na vedomie kroky kanceldrie komory v sivislosti so
zmenami vo vydavani Bulletinu slovenskej advokacie pros-
trednictvom webovej stranky SAK a Bulletinu s cielom zistit
zaujem advokdtov o printovi formu stavovského
casopisu (termin do 25. novembra 2022).

V ramci sucasnych legislativnych aktivit clenovia P SAK
vzali na vedomie informdacie B o pripomienkach komory
v rozporovom konani’k novele zakona o katastri nehnutel-
nosti; @ o vyrocCnej sprave o stave pravneho statu na Slo-
vensku za rok 2021, v ktorej SAK pripomienkovala Cast ve-
novanu instititu pravomoci generdlneho prokurdtora rusit
v jednotlivych pripadoch rozhodnutia prokuratdry; B o pri-

pomienkach k trestnym kédexom; ® o navrhu tipravy pre-
hliadky advokatskej kancelarie, pricom zamerom je inicia-
tivne ndvrh predlozit Ministerstvu spravodlivosti SR a navia-
zat ho na novelu trestnopravnych kédexov; B o nominovanf{
zastupcov SAK do pracovnych skupin Uradu pre tizemné
planovanie a vystavbu SR a B o schvdleni podnetu na od-
portcanie najmenej polrocného odkladu ucinnosti sud-
nej mapy.

V rdmci informacii o dalSom vyvoji v oblasti elektroni-
zacie clenovia P SAK schvdlili prenos povinnosti znasat na-
klady za plastovy advokatsky preukaz s ¢ipom na advoka-
tov s ucinnostou od 1. januara 2023 bez ohladu na skutoc-
nost, ¢i ide o vydanie prvého preukazu alebo v poradi dal-
sieho preukazu v dosledku zmeny tdajov alebo v dosledku
inych okolnosti. Vzali na vedomie informdacie o navrhova-
nom postupe kancelarie SAK spolu s harmonogramom
vymeny preukazov typu Stacos 3.5 za Starcos 3.7., o kro-
koch realizovanych kanceldriou komory v sti¢innosti s exter-
nym IT koordindtorom a informdciu D. Trust Certifikacne;j
Autority, a. s. 0 nemoznosti vyuzivania sluzieb casovej
peciatky a casovej autority pri pouzivani operacného sys-
tému Windows 7 a starsich operacnych systémov (pozri
webov stranku SAK, ¢ast Aktuality).

Predsednictvo SAK schvdlilo stanoviska s dpravami na
zaklade diskusie vo veci dopytov suvisiacich s vykonom ad-
vokdcie a koncipientskej praxe, ktoré spadaji do pdsobnosti
pracovnej skupiny pre veci advokatske a komisie pre zlu-
citenost vykonu advokacie, resp. koncipientskej praxe
s inymi povolaniami. Osobitne sa venovalo institutu likvi-
datora advokatskej kancelarie a jeho odmenovania a za-
kladnym zasadam upravy advokatskej obchodnej spoloc-
nosti. Vzalo na vedomie odportcania pre advokatov spra-
cované pracovnou skupinou pre veci advokdtske v oblas-
tiach dalsi pracovny pomer advokatskeho koncipienta,
povinnost odmietnut poskytnutie pravnych sluzieb a do-
rucenie disciplinarneho navrhu advokatovi s tym, ze témy
budu zverejnené na webovej stranke komory.

Predsednictvo SAK schvdlilo hymnu ako dalsi symbol
Slovenskej advokatskej komory, a to pieseri hudobného
skladatela Stefana Fajnora Slovenské zpévdnky v Gprave pre
hudobné septeto (pozri Vestnik €. 77).

V rdmci informécii odboru vychovy a vzdelavania ¢leno-
via predsednictva schvalili informdcie o pripravovanom se-
minari z trestného prava s celoslovenskou posobnostou
24.novembra 2022 v Banskej Bystrici, harmonogram vzde-
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lavacich stried v II. polroku 2022 a terminy vzdelavacich
podujati pre advokatov a advokatskych koncipientov v ro-
ku 2023 s tym, ze kanceldria komory spracuje aktualizova-
né cenové ponuky hotelov na tcely organizacie vzdeldva-
cich podujatipre advokatskych koncipientov.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informaciu o hospo-
dareni komory v II. stvrtroku 2022 s analyzou jednotlivych
nakladovych poloZiek, o zvySovani cien dodavanych slu-
zieb o inflaciu so zameranim na dodavky plynu a elektrickej
energie do priestorov, ktoré SAK vyuzZiva, porovnanie vy-
nosov a nakladov seminarov advokatskych koncipientov
aseminarov advokatov uskutocnenych v mesiacoch marec
az jun 2022, vychodiska rozpoctu komory na rok 2023,
informdciu o prieskumnom konani k poisteniu zodpoved-
nosti za skodu pri vykone povolania, ekonomické vyhod-
notenie regionalnych vzdelavacich podujati v I. polroku
2022 a prehlad telefonnych poplatkov za I. polrok 2022.
Schvalilo predplatné pre externych objednavatelov Bulleti-
nu slovenskej advokdcie narok 2023.

V ramci informdcii o zahranicnych aktivitach Predsed-
nictvo SAK vzalo na vedomie informacie o tucasti zastupcov
komory na podujatiach so zahranicnym prvkom a o tom,
Ze podla rotacného principu sa Nemecko-cesko-slovenské
advokatske forum v roku 2023 uskutocnina Slovensku.

Predsednictvo SAK rozhodovalo o zZiadostiach suvisia-
cich s matrikou advokatskych koncipientov, advokatov, usa-
denych euroadvokatov, zahrani¢nych advokatov, medzina-
rodnych advokatov, spolo¢nosti s ru¢enim obmedzenym,
verejnych obchodnych spolo¢nosti a komanditnych spoloc-
nosti. Osobitne rozhodovalo o navrhoch na pozastavenie
vykonu advokacie podla § 8 ods. 2 pism. b), ¢) a d) zdkona
o advokdcii a o podnete predsednicky Reviznej komisie
SAK na zrusenie pravoplatného rozhodnutia disciplindrne-
ho senatu a pravoplatného rozhodnutia odvolacieho discip-
linarneho sendtu podla § 49 ods. 1 Disciplinarneho poriadku
SAK.

Mimoriadne rokovanie Predsednictva Slovenskej advokat-
skej komory sakonalo 29. septembra 2022 v Bratislave.

JUDr. Karas, PhD. sa ku dniu 13. septembra 2022 vzdal
funkcie predsedu Slovenskej advokatskej komory a ¢lenstva
v Predsednictve SAK vzhladom na to, Ze bol vymenovany za
ministra spravodlivosti Slovenskej republiky. Do ¢asu zvole-
nia nového Statutdra komory bol zastupovanim predsedu
komory pocas jeho nepritomnosti v plnom rozsahu povere-
ny podpredseda doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD.

V nadvédznosti na nové okolnosti Predsednictvo SAK kon-
Statovalo, Ze na zdklade vysledkov volieb konferencie advo-
katov 2021 na miesto riadneho clena nastupil JUDr. Peter
Erdds, nahradnym ¢lenom sa stal JUDr. Matej Marhavy.

Clenovia Predsednictva SAK zvolili spomedzi seba za
nového predsedu Slovenskej advokatskej komory JUDr.
Martina Puchallu, PhD., ktory dosial’ vykonaval funkciu
podpredsedu komory. Za novu podpredsednicku komory
bola zvolena Mgr. Alexandra Cizmarikova. -km-
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Pyta(j)te sa
predsednictva

Moze obchodna spolocnost poskytujica pravne
sluzby poziadat status registrovaného socialneho
podniku (zakon ¢. 112/2018 Z. z. o socidlnej ekono-
mike a socialnych podnikoch a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov)?

Poskytovanie spolocensky prospesnej sluzby tak, ako
ju definuje zakon ¢. 112/2018 Z. z., nie je v sulade
s ucelom vykonu advokacie. Vykon advokdcie ma
jasne stanovené pravidla, ktoré nie su zlucitel'né s pri-
znanim Statdtu registrovaného socidlneho podniku.
Jedinou cinnostou a tic¢elom spoloc¢nosti s ru¢enim ob-
medzenym zaloZenej podla zakona o advokacii méze
bytvykon advokacie.

Vykon advokacie je regulovany zakonom a kontrola
jeho dodrziavania je zverena vylucne organom Slo-
venskej advokatskej komory. Cinnost registrovaného
socidlneho podniku (z hladiska dodrziavania Gcelu
vratane reportovania prislusnym organom v pripade
poskytovania dotdcii na Gcel spolocensky prospesnej
sluzby) podlieha vykonu kontroly zo strany dstredné-
ho orgdnu statnej spravy, ¢o je rovnako nezlucitelné
so zakladnym principom vykonu advokacie - nezavis-
lostou.

Na nezavisly vykon advokacie v rozpore so zako-
nom a stavovskymi predpismi ma rovnako negativny
vplyv pouzivanie dodatku ,r. s. p.“ k obchodnému me-
nu, ako aj sietovanie stresnymi organizaciami sektora
socialnej politiky, ktorym status priznava Ministerstvo
prace, socialnych vecrarodiny SR.

Uz vam neuniknu ziadne informacie!

Délezité informacie a aktuality z diania v advokacii
a na komore najdete na nasich secialnych sietach:

Y

==y www.facebook.com/advokatinavasejstrane
pridajte sa do uzaviets] skupiny pre advokitov
Advokatl spolu - SAK

www.linkedin.com/company/sak-sk

stedujte aj nasu oficialnu stranku nlprofesnej
sieti Linkedin
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata

odpovedat klientovi na staznost
o presetrenie postupu
advokatskeho koncipienta

Advokat, ktory vo veci zastupovania klienta pisomne neodpoveda na e-mailové dopyty
klienta, suvisiace s postupom advokatskeho koncipienta pri poskytovani pravnych sluzieb,
ale na ich vybavenie poveri dotknutého advokatskeho koncipienta, a zaroven riadne a vcas
nedoruci klientovi rozsudok krajského sudu, ktory je klientovi doruceny az na zaklade jeho
vyzvy, dopusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze takymto ko-
nanim porusuje povinnosti mu ulozené § 18 ods. 1, 2 ZoA, § 6 ods. 1 pism. a), c) AP SAK.

Advokat mo6ze vykonavanim jednotlivych tkonov pravnych sluzieb, ako aj samotnou
komunikaciou s klientom poverit advokatskeho koncipienta, avsak taky postup je abso-
litne vyluceny v pripade, ak ide o interné presetrovanie staznosti klienta na cinnost ad-

vokatskeho koncipienta v konkrétnej pravnej veci.

Rozhodnutie VI. disciplinarneho senatu SAK z 1. oktobra 2021,

Dotknuté ustanovenia:

- §18 ods. 3 zdkona ¢. 586/2003 Z. z. o advokdcii
a o zmene a doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky
zdkon) v platnom zneni (dalej len ,ZoA"),

- §6 0ds. 1 pism. a), c) Advokatskeho poriadku
SAK schvaleného konferenciou advokatov
10. juna 2017 (dalej len ,AP SAK")

Rozhodnutim VI. disciplinarneho sendtu SAK z 1. oktébra
2021, sp.zn. DS VI.-76/2020:903/2020 bol disciplindrne
obvineny advokdta (dalej len ,DO advokat”)

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze

zavinene zavaznym spdsobom porusil povinnosti advokata

podla § 18 ods. 1, 2 ZoA, § 6 ods. 1 pism.a), c) AP SAK,
tym, ze

vo veci zastupovania svojej klientky A. B. v konani'o nahradu

skody z ublizenia na zdravi vedenom na okresnom sude,

a) pisomne neodpovedal na e-mailové dopyty stazovatel-
ky savisiace s poskytovanim pravnych sluzieb zo dna
27.11.2019 a 2.12.2019,

b) po tom, ¢o bol advokatskej kanceldrii diia 6. 11. 2019
doruceny rozsudok krajského sidu zo drna 24.9.2019

sp. zn. DS VI.-76/2020:903/2020

nezabezpecil, aby bol klientke tento rozsudok riadne
avcas doruceny, pretoze rozsudok jej bol doruceny az
dna 2.12.2019 na zdklade jej vyzvy,

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. ¢) ZoA disciplindrne opatrenie - pe-
nazna pokuta vo vyske 2 000 eur.

Podla § 57 ods.5 ZoA bola DO advokatovi ulozena po-
vinnost zaplatit na dcet SAK pausalne naklady disciplinar-
neho konania vo vyske 623 eur v lehote do 15 dni odo dna
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Z odovodnenia:

Z vykonaného dokazovania mal disciplindrny senat za pre-
ukazané, ze skutky uvedené v navrhu sa stali, sd disciplinar-
nymi previneniami.

V prvom rade je potrebné uviest, Zze emaily stazovatelky
z27.11.2019 a 2.12. 2019 boli adresované DO ako advoka-
tovi konajicemu v mene prislusnej obchodnej spolocnosti,
v ramci ktorej tento vykonava svoju advokatsku ¢innost. Sku-
to¢nost, ze email stazovatelky z 27. 11. 2019 bol adresovany
vylu¢ne DO, pricom v jeho obsahu stazovatelka vyjadrila
nespokojnost s komunikdciou s advokatskym koncipientom
DO je zrejmé aj z odpovede na tento email advokdtskym
koncipientom dna 29. 11. 2019. Advokatsky koncipient v od-
povedi zaslanej stazovatelke konstatuje, ze na zdklade jej
staznosti adresovanej DO bola v urcitom smere zjednana
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ndprava. V uvedenom smere nembze obstat obrana DO, Ze
na email staZovatelky odpovedal hned' 27.11.2019 osobne
tak, ze spornd komunikdciu prejednd s advokatskym konci-
pientom, pricom o vysledku bude stazovatelka informovana.

Je sice pravdou, Ze advokat méze vykonavanim jednotli-
vych tkonov pravnych sluzieb, ako aj samotnou komunika-
ciou s klientom poverit advokatskeho koncipienta, discipli-
ndrny senat vsak zastava nazor, Ze taky postup je absolutne
vyliceny v pripade, ak ide o interné presetrovanie staznosti
klienta na ¢innost advokatskeho koncipienta v konkrétnej
pravnej veci. Disciplindrne previnenie sa javi o to explicitnej-
Sie, ze stazovatel'ke ohladom presetrenia jej staznosti formu-
lovanej v emaili z 27. 11. 2019 odpovedal prave ten advokat-
sky koncipient, proti ktorému staznost smerovala.

Disciplindrny senat nasledne totoznym sposobom postidil
aj neodpovedanie DO na email stazovatelky z 2.12.2019,
v ktorom islo taktiez o staznost na postup advokatskeho kon-
cipienta DO v suvislosti s nedorucenim rozsudku krajského
stdu. Pokial teda stazovatel'ka v emaile z 2. 12. 2019 Ziadala
DO interne presetrit postup advokatskeho koncipienta stvi-
siaci so zabezpecenim dorucenia rozsudku krajského stdu
stazovatelke, DO od tejto chvile zatazovala povinnost sta-
zovatelku o vysledku takého presetrenia pisomne, respek-
tive emailom informovat.

VZDELAVACIE
STREDY

na komore
v roku 2022/2023

Vzdelavacie podujatia

pre advokatov a koncipientov

Pozyvame Vas na vzdelavacie podujatia organizované
Slovenskou advokatskou komorou. Zmena programu
vyhradena. Aktualne a podrobné informacie o obsahu
skoleni a Skoliteloch najdete na www.sak.sk, newsletteri
a na socidlnych sietach komory Linked In a Facebook.

Dal$ie informacie o podujatiach
vam ochotne poskytne:
Natalia Egyeg Senkarova,
odbor vychovy a vzdelavania SAK
egyeg-senkarova@sak.sk

Z dévodu, Ze ndmietky stazovatel'ky formulované v jej ema-
ilochz27.11.2019 a 2. 12. 2019 adresovanych DO smerovali
vylu¢ne k nespokojnosti s poskytovanim pravnych sluzieb
prostrednictvom advokatskeho koncipienta, neméze obstat
obrana DO, ze pokial advokat vykondva svoju ¢innost pro-
strednictvom obchodnej spolocnosti, tak nie je nevyhnutné,
aby osobne odpovedal na dopyty kazdého klienta, ked'Ze ta-
kdto povinnost ma vylu¢ne dotknuta obchodna spolo¢nost
prostrednictvom os6b zicastnenych na jej Cinnosti. Aj ked’
za urcitych okolnosti je mozné pripustit taky vyklad § 6 ods. 1
pism. c) AP SAK, Ze na niektoré dopyty klientov st opravneni
odpovedat aj advokatski koncipienti, uvedené neplati v pri-
padoch, ak sa pisomné dopyty klientov tykaji prave nespo-
kojnosti s cinnostou 0sdb, prostrednictvom ktorych advokat
zabezpecuje poskytovanie pravnych sluzieb. Z uvedeného
dbvodu je potom nalezité pouzit doslovny vyklad predmet-
ného ustanovenia, kedze akakolvek extenzivna interpretacia
by v konkrétnom pripade bola rozpore s jeho Gcelom.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokdtka

Pokial ide o advokatskych koncipientoy, nizSie uvedené
podujatia netvoria sti¢ast povinného cyklického
vzdeldvania. Ponukaju moznost prehibit si vedomosti aj
takouto formou na dobrovolnej baze.

Prednagiy
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Konferencia
o historii advokacie
opat prezencne

D na22.septembra 2022 sa uskutocnila opét prezen¢nou
formou XVIII. konferencia o historii advokacie. Usporiadate-
lom bola Ceskd advokatska komora a Fakulta pravnicka Za-
padoceskej univerzity v Plzni, na pode ktorej sa konferencia
aj uskutocnila.

Uvodného slova spolu s oficidlnym zahdjenim podujatia
sa zhostil stabilny moderator konferencii'a dekan Pravnickej
fakulty Zapadoceskej univerzity JUDr. et PhDr. Stanislav
Balik, Ph.D. Zdroven nezabudol pripomentit, ze s 18. ro¢ni-
kom sa konferencia historikov advokacie stala ,plnoletou”.

S prvym referatom Zupani a mestanostovia Kosic z radov
advokatov vystipil kosicky advokat JUDr. et PhDr. Rudolf
Manik, PhD., MBA, MHA. Najskor sa venoval posobeniu
pravotdrov na poste kosického mestanostu, nevynechal ani
zastavanie funkcie hlavného Zupana Abovsko-turnianskej
stolice a Slobodného krélovského mesta KoSice. Starostovia
Kosic pocas prvej Ceskoslovenskej republiky pochadzali
z radov advokatov - okrem V. Mutnanského. Na cele vycho-
doslovenskej metropoly stal po oslobodeni v roku 1945 Ste-
fan Kaifer ako predseda spravnej komisie mesta a v obdobf
rokov 1999 - 2005 Zdenko Trebula ako primator, okrem to-
ho v rokoch 2005 - 2017 zastaval post predsedu Kosického
samospravneho kraja.

Doktorand Fakulty pravnickej Zapadoceskej univerzity
Mgr. Vojtéch Vrba predniesol prispevok odbornej asistentky
tejto univerzity JUDr. et Mgr. Vendulky Valentovej, Ph.D.
Advokati vo funkcii purkmistrov a starostov mesta Plzne v ob-
dobi rokov 1850 - 1945. Z 11 najvyssich predstavitelov Plzne
v sledovanom obdobi'ich bolo az 7 pravnikov, z toho 4 z ad-
vokatského stavu. Poslednym purkmistrom Plzne bol v ro-
koch 1917 - 1918 Matous Mandl (1865 - 1948), ktory zasa-
dal pocas Raksko-Uhorska aj v Ceskom zemskom sneme.
Po vzniku Cesko-Slovenska sa stal prvym starostom Plzne
azastavalimandat poslanca Narodného zhromazdenia.

JUDr. et PhDr. Stanislav Balik, Ph.D. vystupil s prispev-
kom Advokati v prazskej samosprave v obdobi prvej Cesko-
slovenskej republiky. Z plejady pravnikov pdsobiacich na
prazskom magistrate boli najskoér uvedenr starostovia kra-
[ovského hlavného mesta Prahy z cias Rakusko-Uhorska.
Odznela aj informacia, ze po komundlnych volbach z roku
1927 posobilo v mestskom zastupitelstve Prahy az 10 advo-
katov, ktori'boli ¢lenmi 10 réznych politickych stran.

Doc. JUDr. et Mgr. Martina Gajdosova, PhD. z Pravnic-
kej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave oboznamila
pritomnych s témou Vyznam advokdcie pre koncept zdujmo-
vejsamospravy. Prispevok uverejriujeme nas. 64.

Advokét z Brna Lubomir Cinka prispel prezentaciou foto-
grafii Sudne budovy - vystavba v obdobi Republiky ceskoslo-
venskejvrokoch 1918 - 1949.

Riaditelka medidlneho odboru Slovenskej advokdatskej
komory PhDr. Nada OndriSova predniesla referat kosického
advokdta a historika prava JUDr. Petra Kerecmana, PhD.
Advokat Dr. Vladimir Clementis, ktory priblizil osudy roddka
z Tisovca. Po druhej svetovej vojne sa exponoval politicky,
jeho osobna tragédia sa zavrsila rok po odvolani z minister-
skej funkcie zatknutim a odstidenim na trest smrti v procese
s vedenim protistatneho sprisahaneckého centra Rudolfa
Slanského a spol. Vladimir Clementis bol popraveny v roku
1952, jeho rehabilitacia sa konala az v roku 1963.

Doktorand Fakulty pravnickej Zapadoceskej univerzity
a plzensky advokat Mgr. Marian Byszowiec nadviazal pri-
spevkom Proces s vedenim protistatneho sprisahaneckého
centra na Cele s Rudolfom Slanskym. Zo 14 os6b obzalova-
nych v tomto procese malo az 11 zidovsky p6vod a k ich za-
tknutiu doslo od novembra 1949 az do jina 1952. V procese
doslo k viacerym diskrepanciam s pravnym poriadkom Ces-
koslovenskej republiky.

Advokatsky koncipient z Prahy JUDF. et Ing. Stépan Hu-
bicka referoval na tému Prvorepublikovy advokat z Kralov-
skych Vinohradov ¢clenom spravnej rady Skodovych zdvodov
v Plzni a priekopnikom motorizmu v Cechdch. Priblizil osud
Emila Mificku, ktory bol od roku 1898 praktizujicim advoka-
tom i spravcom konkurznych podstat. Od roku 1907 vykona-
val funkciu ¢lena spravnej rady akciovej spolo¢nosti Laurin &
Klement v Mladej Boleslave. Po vzniku republiky posobil ako
predseda Autoklubu Republiky ¢eskoslovenske;j.

Mgr. Jan Kober, LLM. z Ustavu 3ttu a prava Akadémie
vied CR obozndmil auditérium s témou Nemecké pravnické
zjazdy v Ceskoslovensku a tloha domdcich nemeckych advo-
katov. Okrem zjazdov Ceskych a slovenskych pravnikov sa
pocas prvej CSR uskutoc¢iiovali aj zjazdy pravnickej obce
najvaciej minority v itate. V medzivojnovom Ceskosloven-
sku sa Nemecké pravnické zjazdy konali od roku 1921 az
do roku 1938 v Karlovych Varoch, Brne, Liberci, Chebe ¢i
Jablonci. Ich Gc¢astnikmi boli okrem sudetskych Nemcov aj
obcania Rakduskej republiky a Nemeckej rise.

Ako posledny v poradi odznel prispevok polskej advokat-
ky a séfredaktorky Casopisu polskej advokacie Palestra Ewy
Stawickej predneseny JUDr. et PhDr. Stanislavom Balikom,
Ph.D. s ndzvom Advokadt Andrzej Rosciszewski = zem, more,
pravo. Advokat A. Rosciszewski bol z pravnickych stadii v ¢a-
se komunistického rezimu pre svoj triedny povod vyliceny.
Po spolocenskych zmendch v roku 1989 sa stal prvym pred-
sedom (dekanom) Advokatskej komory vo Varsave (do roku
1995) a ako jediny polsky pravnik obdrzal za svoju angazo-
vanost v cirkevnej oblasti od papeza Rad svétého Silvestra.
Po skonceni konferencie sa vac¢sina pritomnych zicastnila
na vernisazi vystavy Advokati proti totalite v Studijnej a ve-
deckej kniznici Plzenského kraja.

JUDr. PhDr. Rudolf Manik, PhD., MBA, MHA
advokat
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata

oznamit ukoncenie zastipenia
po vypovedani zmluvy

O pravnej pomoci

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak po vypovedani zmluvy o poskytovani prav-
nej pomoci neoznami ukoncenie zastupenia klienta sidnemu exekutorovi, neinformuje
klienta o doruceni exekucného prikazu a oznamenia o ukonceni exekticie ani o vymoze-
nych platbach, poukazanych advokatovi sidnym exekitorom, ktoré si advokat bez ve-
domia klienta ponecha a po doruceni ziadosti klienta o vyictovanie pravnych sluzieb,
tejto ziadosti nevyhovie.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrnej komisie Ceskej advokatskej komory
z 1. juna 2021, sp. zn. K 71/2018 v spojeni's rozhodnutim odvolacieho
disciplindrneho sendtu CAK zo dria 16. septembra 2021

Dotknuté ustanovenia: nom jeho klientom ako opravnenym proti povinnej

- §16 0ds.1, 2, 17 zakona ¢.85/1996 Sh., o advokacii Ing. D.B,,
- .4 0ds.1,¢.9 ods. 1 a ¢l 10 ods. 4 uznesenia - neinformoval klienta, Ze mu bolo sidnym exekitorom

Mgr. C. B. poukazané v exekuénej veci vedenej klien-
tom ako opravnenym proti povinnejIng. D. B. vymoze-
né plnenie vo vyske 4 000 K¢ a dalej ndstupkynou toh-

predstavenstva Ceskej advokatskej komory ¢.1/1997
Vestnika zo dna 31.10. 1996, ktorym sa stanovia
pravidld profesionalnej etiky a pravidld sitaze

advokatov Ceskej republiky (eticky kédex) v platnom
zneni (dalej len ,Pravidla profesiondlnej etiky”)
obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 18 ods. 2 a 3 a § 23 zakona

to sidneho exekutora, sidnou exekutorkou Mgr. B. B.,
Exekdtorsky drad B., poukdzané vymozené pinenie,
a to dna 17.8. 2017 Ciastka 647,65K¢, dna 19.9.2017
Ciastka 1 206K¢, dna 19.10.2017 ciastka 1205 K¢,

dna 16.11.2017 ciastka 1205K¢ dna 19.12.2017
Ciastka 1207 K¢, dnia 19.3.2020 ciastka 737K¢, dna
20.4.2020 ciastka 586 K¢ a dna 19.5.2020 ciastka
737K¢, t.j. celkom plnenie vo vyske 11 530,65 K¢, toto
vymozené plnenie si bez vedomia klienta ponechal,
a dalej neinformoval klienta o tom, Ze mu bol v tej-
to veci doruceny exekucny prikaz stidnej exekdtorky

¢.586/2003 Z.z. o advokacii v plathom zneni,
§2 ods. 2, §6 ods. 1 pism. a) Advokdtskeho
poriadku SAK z 10. jina 2021

Disciplinarny senat uznal disciplinarne obvineného advokata
zavinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil

tym, ze Mgr. B.B. z9.9.2019 a oznamenie o skonceni exekd-
cie 27.4.2020,

- potom, ako bol listom z 19. 5. 2020 poziadany o vyuc¢-
tovanie poskytnutych pravnych sluzieb vo veci zastud-
penia klienta v exeku¢nom konani vedenom sidnou
exekutorkou Mgr. B. B., Exekutorsky urad B., tejto Zia-
dosti nevyhovel,

potom, co listinou zo 17.2. 2014 vypovedal zmluvu o posky-
tovani pravnych sluzieb, uzavretd dna 28.12.2004 so spo-
lo¢nostou A., s.r. 0., (dalej tiez len ,klient”), ktora tak skon-
¢ila uplynutim vypovednej doby k 31.5.2014, a v dosledku
toho zanikli k tomuto driu vsetky splnomocnenia udelené
klientom disciplindrne obvinenému,
- neozndmil ukoncenie zastipenia klienta sidnemu exe-
katorovi Mgr. C.B, Exekdtorsky urad B., v exekuc¢nom

¢im porusil
§ 16 ods. 1,2 a § 17 zakona o advokacii v spojeni's ¢l. 4 ods. 1,
konani vedenom jeho klientom ako opravnenym pro- ¢l.9 ods. 1 a ¢l. 10 ods. 4 Pravidiel profesiondlnej etiky.

ti povinnému P.T., a neoznamil ukoncenie zastipenia Ulozené disciplinarne opatrenie — pokuta vo vyske
rovnakému exekutorovi v exeku¢nom konanf vede- 10 000 K¢.
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Z odovodnenia:

Odvolaci disciplinarny sendt povazoval za zasadné vyspo-
riadat sa s namietkou uvadzanou disciplindrne obvinenym,
a to, Ze sice on sam vypovedal zmluvu o poskytovani prav-
nych sluzieb, ale z dévodu nethrady trov konania stazova-
telkou nadalej viedol exekucie proti dlznikom stazovatelky
a vymahal prostrednictvom exekdtora sumu uréend na na-
hradu trov konania, a z toho dévodu, ze bol presvedceny, ze
plné moci, ktoré mu boli udelené, st platné aj napriek zaniku
zmluvy o poskytovani prdvnej pomoci, a Ze teda je oprdvneny,
aby si na ndhradu trov konania zapocital vymozené platby.
Za tymto Ucelom sa senat zoznamil aj s judikatom, ktory ci-
tuje obvineny vo svojom odvolani, a to s rozsudkom NS CR
zo dna 24.2.2010, sp.zn. 33 Cto 4385/2007. Z tohto judi-
katu vyplyva, ze zanikom platnosti prikaznej zmluvy uplynu-
tim doby nezanikd tcinok splnomocnenia. Vzhladom na to,
Ze neslo o prikaznd zmluvu, event. mandatnu zmluvu medzi
advokatom a fyzickou osobou a nedoslo ani na vypoveda-
nie tychto zmluy, ale zanik bol konstatovany uplynutim doby,
nemozno tento judikdt pouzivat tak, ako to pozaduje discip-
linarne obvineny.

Disciplindrne obvineny sam vypovedal zmluvu o poskyto-
vani pravnych sluzieb, preto mu muselo byt jasné, ze skon-
¢enim tejto zmluvy mu oprdvnenie poskytovat akékolvek
sluzby stazovatelke zaniklo. Nie je mozné dospiet k zaveru,
Ze zanikom zmluvy o poskytovani pravnych sluzieb sice bol
ukonceny vztah medzi disciplindrne obvinenym a stazovatel-

ulica Justi¢na, v bezprostrednej blizkosti Justicného
paldca. Vymera prenajimanych priestorov a vyska
ndjomného je predmetom dohody.

Dalej pontikame poskytovanie administrativnych
sluzieb a sluzieb recepcie, ako aj moznost zriade-
nia sidla, resp. miesta podnikania na uvedenej adrese.
BlizSie informdcie je mozné ziskat na telefénnom ¢isle
+421220757 557, alebo namail. adrese tr@rasovsky.sk.

kou, ale disciplindrne obvineny moze nadalej viest exekuciu
proti dlznikom stazovatelky a finan¢né prostriedky pouzivat
na thradu svojich ndkladov za poskytovanie pravnej sluzby
stazovatelke. Ak disciplindrne obvineny tvrdfi, Ze bol dohod-
nuty so stazovatel'kou, Ze si trovy pravneho zastipenia uhradi
zvymozenej exekucie proti dlznikom stazovatel'ky, mal si tento
vztah so stazovatel'kou upravit pisomne a dohodndt so stazo-
vatelkou, ze si takto uhradi'trovy konania, ktoré mala stazova-
telka disciplinarne obvinenému za pravne zasttpenie zaplatit.
Nepochybne mal vziat do Gvahy, ze vymozené finan¢né pro-
striedky podla rozsudku, na zaklade ktorého viedol exekdiciu,
st financné prostriedky stazovatelky, iba uhradené na pla-
tobné miesto, ¢o bol sam disciplinarne obvineny. Ak tieto fi-
nancné prostriedky za stazovatelku prevzal, mal ich stazova-
telke vydctovat a vydat doklad o zaplatenf faktdry, ktorud by
stazovatelke vystavil. Toto disciplindrne obvineny neurobil,
a v tom je nutné vidiet zdsadné porusenie pravnych predpi-
sov, ako vo svojom rozhodnuti uvadza disciplinarny senat,
as tymito zavermi sa tiez odvolaci disciplinarny senat stotoznil.

Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.
Poznamka

1 Prelozené a spracované podla Vrablikova, P.: Z kdrné praxe.
In: Bulletin advokacie, ¢.5/2022,s.70 - 71.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova, advokdtka

Clerk.
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Il Vyber z aktualneho
medzinarodného diania

Nemecko-cesko-slovenskeé
advokatske forum tento rok
na tému well-being advokatov

V dioch 2. - 3. septembra 2022 usporiadala Ceska advo-
katska komora oblubenu dvojdiovii medzinarodnu kon-
ferenciu Nemecko-Cesko-slovenské advokatske forum.
Ide o tradicné podujatie celkovo Styroch partnerov - ad-
vokatskych komor. St nimi Ceska advokatska komora,
Slovenska advokatska komora, Advokatska komora Sach-
sen a Advokatska komora Bamberg.

Kazdy rok organizuje Férum jedna z advokatskych komor
a tento rok sa organizacie ujala opit Ceskd advokatska ko-
mora, a to po dvojro¢nom nedobrovolnom prerusent, ktoré
bolo sposobené celosvetovou pandémiou Covid-19. Advo-
kdtske férum malo tento rok zatial' najvyssiu dcast - viac ako
60 advokatok a advokdtov sa zislo z celej Ceskej republiky,
Slovenska a Nemecka.

Prvy den konferencie sa zacal spolocenskym vecerom.
Po prehliadke Strahovského klastora nasledovala spolo¢na

vecera vsetkych ucastnikov. Nasledujdci deri bol uz venova-
ny pracovnej Casti programu. Vsetky prednasky, ktoré v nom
zazneli boli simultdnne timocené do cestiny a nemciny.
Kazdy rocnik Féra mal ind Gstrednu tému, ktord navrhla or-
ganizdtorska advokdtska komora. Pre tento rok bola zvolena
velmi aktudlna problematika - Well-being advokatov. Je to
historicky prvykrat, kedy sa na Advokatskom fére o tejto (pre
niektorych este stdle kontroverznej) téme diskutovalo.

Ked'Ze well-being tzko suvisi aj s otazkou diverzity a za-
pojenim zien, bolo viac nez symbolické, ze tento rok boli ad-
vokatske komory reprezentované vylu¢ne zenami. Za Cesku
advokdtsku komoru svoje Gvodné slovo predniesla Monika
Novotnd, podpredsednitka CAK, ktord vyzdvihla ddlezitost
témy tohtorocného Fora. Nasledovala Viktoria Hellenbart,
zastupkyna Slovenskej advokatskej komory, ktora priblizila
zaujimavu iniciativu SAK, kedy po cely minuly rok v Bulletine
slovenskej advokdcie vychddzali pravidelné ¢lanky prave na
tému well-being advokatov. Advokatska komora Bamberg
bola zastipend predsednickou llonou Treibert a so zdravi-
cou vystupila aj predsednicka Advokatskej komory Sachsen,
Sabine Fuhrmann. Obe zastupkyne sa zhodli na tom, Ze ta-
to téma bola az prilis dlho ignorovand a stigmatizovand a pre
mnohych je aj v dnesnej spolocnosti nadalej tabu. Ale prave
debata a verejné otvorenie tejto problematiky je prvym kro-
kom kzlepSeniussitudcie.

Ako prva predndsajica vystipila vedica odboru medzi-
narodnych vztahov CAK Eva Indruchova s prednaskou
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Uvod do problematiky well-being advokatov. Predstavila
jednotlivé iniciativy advokatskych komor i medzinarodnych
organizacil a zamerala sa na nedavnu globdlnu stadiu IBA
Dusevné zdravie v pravnickych profesidch. Nasledovala pred-
naska slovenskej psychologicky a koucky Zuzany Relovske;j,
ktora dcastnikom priblizila problematiku vyhorenia a nevyh-
nutnosti budovat svoju mentdlnu odolnost ako prevenciu
proti burn-outu. Otvorene hovorila o vlastnych skdsenos-
tiach a vel'mi informativne priblizila dopady stresu na nas
organizmus.

Dopoludnajsiu sériu prednasok uzavrela Marcela Rofli-
kovd, zakladatelka Ceského mindfulness instititu svojim
vel'mi praktickym workshopom, kedy si Gcastnici mohli na
vlastnej koZi vyskdsat techniky mindfulness, teda naucitelnej
zrucnosti, ako smerovat svoju pozornost na pritomny oka-
mih. Ucastnici si tak vyskisali, ako sa predovetkym pocas
naroc¢nych pracovnych dnivedome zastavit, aby svoju pracu
boli schopni zvladnut bez vycerpania svojich mentdlnych
afyzickychrezerv.

Popoludnajsi blok predndsok zacala Sabine Fuhrmann,
predsednicka Advokatskej komory Sachsen, ktora prispev-
kom Viac nez len kés s ovocim a eBike - o pracovnych pod-
mienkach a dalsich vymoZenostiach dcastnikov obozndmila
s aktudlnou situdaciou v Nemecku a na konkrétnych prikla-
doch priblizila nové trendy v Nemecku. Posledny prispevok
predniesol predndsajuci za Advokdtsku komoru Bamberg
Christian Semmler, advokat z Wiirzburgu, ktory sa zameral
namoznosti prace zdomu (home office) a otvoril mnohé ak-
tudlne témy, ako je zavedenie povinnych datovych schranok
v Nemecku (od 1. janudra t. r.), analyza softvéru, ¢i moznosti
online stdnych konanf. Celodennad séria prednasok bola ofi-
cidlne ukoncena kratkymi prejavmi a podakovanim jednotli-
vych zastupkyn komor. Pre zaujemcov nasledoval este fakul-
tativny minikurz ¢esko-slovensko-nemeckej pravnickej ter-
minolégie pre zaciatocnikov.

Tohtoro¢né Advokatske forum sa stretlo s mimoriadne po-
zitivnym ohlasom zo strany tGcastnikov. So zivym zaujmom
prijali, ze sa nezaoberalo pravnou témou, ako byva zvykom,
a ako je napokon prizna¢né pre pravnické konferencie ¢i f6-
ra, ale zameralo sa na v spolocnosti nie prilis (aspon nie dos-
tato¢ne) diskutovanu problematiku profesijného well-being,
napriek tomu, Ze ide o problematiku taki dolezitd. Osvoijit si
techniky smerujice k upokojeniu a ndjdeniu dusevnej poho-
dy v ramci mnohokrat ndro¢nych kazdodennych profesij-
nych situdcii je pre advokatky a advokatov nepochybne uzi-
tocné, ak nie priam potrebné. Tym skor treba ocenit volbu
témy organizatorov, ktori'sa nebadli prists nepravnou témou.

Zaverom féra odovzdala CAK pomyselndi stafetu Sloven-
skej advokatskej komore, ktora sa zhosti organizacie Advo-
kdtskeho féravroku 2023.

JUDr. Eva Indruchova
vedlica odboru medzindrodnych vztahov CAK
Foto Jakub Gajdos
Zdroj: Advokatni denik
Preklad aredakéna uprava:
Mgr. Lucia Stre¢anskd, kanceldria SAK

V Berline sa stretli
zastupcovia advokatov
z celej Europy

20. Berlinska konferencia eurépskej advokacie

Pod patronatom Berlinskeho spolku advokatov sa kazdy
rok kona Berlinska konferencia europskej advokacie.
Z poverenia predsednictva SAK sa v dnoch 1. a 2. septem-
bra 2022 uz 20. rocnika tohto odborného fora zucastnila
clenka pracovnej skupiny SAK pre zahranicné vztahy
JUDr. Ing. Zuzana Hnatova. Podujatie pomaha na vyroc-
nej baze utvrdit dlhorocné vztahy spoluprace medzi slo-
venskou a nemeckou advokaciou.

Berlinska konferencia eurépskej advokdcie pravidelne kazdy
rok na jesen spdja zastupcov narodnych i regionalnych ad-
vokdtskych komor a eurépskych organizacii zdruzujicich
advokdtov. Na tému tohtorocnej konferencie Advokati ako
obhajcovia ludskych prav kazda zo zastdpenych advokat-
skych komor vypracovala podrobny dotaznik tykajici sa
pravnej Upravy a praxe v danej krajine. Popri vystipeniach
hlavnych re¢nikov bol na konferencii priestor aj na vymenu
skdsenosti a porovnanie stavu v jednotlivych krajindch.

Pocas konferencnej casti programu zaznelo viacero zauji-
mavych a podnetnych prispevkov. Piers Gardner, britsky
solicitor a ¢len Stdleho vyboru CCBE (Rada advokatskych ko-
mor Eurépy) pri Eurépskom sude pre ludské prava prednie-
sol velmi zaujimavy vstup ohladom krizy Eurépskeho stdu
pre ludské prava, ktory je aktualne v stave akutnej pretaze-
nosti.

Margarete Grifin von Galen, nemeckd advokatka a by-
vald predsednicka CCBE, sa vo svojej prednaske zamerala
na nezavislost advokata, ktory nemd byt prediZzenou rukou
Statu, a dotkla sa zakonnych povinnosti, ktoré stavaji advo-
katov do komplikovanejsitudcie vo vztahu ku klientom.

Na 20. Berlinskej konferencii eurépskej advokdcie som
ocenilamoznost prebrat témy, na ktoré pri kazdodennej pra-
ci zvy€ajne nie je Cas, ale su o to viac prinosné, ako poslanie
advokacie, nezavislost advokata, navrat ku koreriom nasho
povolania. Ako advokati z praxe s takymito témami zriedka
prichddzame do kontaktu a povazujem za prinosné pozriet
sa na svoju pracu aj z tohto uhla pohladu. Malo by ist o za-
klad nasej kazdodennej ¢innosti, hoci v désledku pracovné-
ho vytaZenia a stresu nad tym v hlbsej miere rozmyslat moz-
no pozabudame.

Neodmyslitelnou a prinosnou sicastou podujatia je net-
working, moznost osobného kontaktu so zastupcami inych
europskych, ale aj regionalnych advokatskych komér. Podu-
jatie ponuka bohaty vzdeldvaci program v réznych forma-
toch doplneny spolocenskymi podujatiami.
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Na konferencii sa zGcastnili aj zastupcovia advokacie
z Ukrajiny. Vysvetlili aktualne fungovanie ukrajinskych su-
dov, ktorych cinnost bola od zaciatku augusta obnovena
v on-line rezime. Zaroven potvrdili, Ze vzdy privitaji pomoc
apodporu v podobe praktickych rad pre ukrajinskych obca-
nov v tom-ktorom state v ukrajinskom jazyku.

Berlinska konferencia eurépskej advokacie je prikladom
hodnotného a zivého podujatia, ktoré spdja eurdpskych ad-
vokatov s nemeckou advokaciou a predstavitel'mi nemeckeé-
ho spolocensko-politického Zivota s akcentom na rozmer
vzajomnej spoluprace v ramci Eurépskej tnie.

JUDr. Ing. Zuzana Hnatova, LLM.
Foto (zdroj): Berliner Anwaltsverein

Mladi advokati z celého sveta
diskutovali o buducnosti
povolania

Vyrocny kongres AlJA

V dnoch 22. - 27. augusta 2022 sa uskutocnil 60. medzi-
narodny kongres mladych advokatov, ¢ize vyrocny kon-
gres AlJA, na ktorom mala svoje zastiipenie aj slovenska
advokacia. Kongres sa uskutocnil v Singapure, ktory je
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znamy svojou povestou miesta orientovaného na buduic-
nost. Prave tu AlJA so svojimi clenmi a ucastnikmi disku-
tovala o advokatskom povolani ako sucasti spolocenskej
evolucie, pocas ktorej sa advokacia adaptuje a oboha-
cuje.

Odborny program

Ustrednou témou kongresu bola Budiicnost advokdcie: opit
sa spojme a prijmime zmenu. Tejto téme bolo venované nie-
len plenarne zasadnutie, ale buddcnost rezonovala v celom
programe, ktory zahiral dalsie sprievodné podujatia s ciast-
kovymi témami ako Budtcnost procesu uzatvdrania a vyjed-
ndvania dohéd o fuzidch a akvizicidch; Manazment pravnych
projektov a potencidl pre automatizované riadenie prdce Ci
Pravnické firmy 2.0: ako mézu pravnici predbehndt dobu.
Témam digitalizdcie a novych technoldgii sa venovali aj Casti
odborného programu zamerané na oblasti rieSenia sporov
aarbitrazi, zdravotnickeho prava, trestného prava, nehnutel-
nosti, konkurzov, finan¢ného, pracovného ¢i environmentdl-
neho prava. Paralelne prebiehala samostatna sekcia odbor-
ného programu zamerana na podnikanie v Azii.

AlJA na svojom vyrocnom kongrese dalej rozvinula kon-
cept poskytovania bezplatného profesionalneho koucingu
pre ucastnikov. K dispozicii bola moznost skupinového tré-
ningu zameraného na budovanie dovery na pracovisku, ako
aj individualnych konzultacii's kou¢om na vol'nd tému z ob-
lasti odborného rozvoja. Vsetky poniknuté terminy bezplat-
ného koucingu boli obsadené a aj slovenski Gcastnici potvr-
dili, ze skolenia prebehli na vysokej trovni.

Slovenské zastupenie s organoch AlJA

Sucastou kongresu bolo zasadnutie Valného zhromazdenia
AlJA, na ktorom predsednictvo zhrnulo svoju ¢innost po-
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Cas funkéného obdobia. Uskutoc¢nili sa aj volby, tradi¢ne aj
s moznostou elektronickej ic¢asti a s elektronickym hlasova-
nim cez overeny volebny systém.

Za nového prezidenta AlJA bol zvoleny Moritz Maurer
zo Svajciarska. Novym prvym viceprezidentom (a teda od
budiceho kongresu dalsim prezidentom) sa stal Eduardo
de la Pena, ktory je ¢lenom prislusnej advokatskej komory
tak na Floride v USA, kde posobi, ako aj v rodnom Mexiku.
Tymto bude mat AlJA po dlhom ¢ase neeurépskeho vicepre-
zidentaabudiceho prezidenta.

Za generdlneho tajomnika (Secretary General) bol v elek-
tronickom hlasovani zvoleny ¢len pracovnej skupiny SAK
pre zahrani¢né vztahy, dlhoroc¢ny aktivny clen AlJA a dote-
rajsi koordindtor AlJA pre vztah s komorami Tomas Rybar,
¢im sa na funkéné obdobie 2 rokov stal riadnym ¢lenom
,Bureau” (predsednictva AlJA). Ide o prvé takéto vrcholné
zastupenie slovenského clena vo vedeni tejto globdlnej or-
ganizdcie. Sucastou jeho agendy bude aktualizdcia stanov,
riadne vedenie zasadnuti orgdnov AlJA a priprava a realiza-
ciavolieb.

Na kongrese v Singapure sa zdcastnil aj advokat Marek
Holka v pozicii narodného zastupcu AlJA pre Slovensku re-
publiku a zaroven ¢lena vykonného vyboru AlJA. Zicastnil
sa na zasadnuti narodnych zdstupcov, na ktorom bol dstred-
nou témou rozvoj Clenskej zakladne predovsetkym v menej
zastupenych regionoch vratane strednej a vychodnej Eur6-
py. Ako prekazky rozvoja clenskej zékladne boli identifiko-
vané predovsetkym finan¢né zavazky spojené s ¢lenstvom
v AlJA a Gcastou na jednotlivych odbornych podujatiach,
ako aj nizsie povedomie o potrebe budovania medzindrod-
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nej siete odbornych kontaktov. Slovenskd advokatska komo-
ra je kolektivnym ¢lenom AlJA, preto sa Marek Holka zicast-
nil aj Okruhleho stola kolektivnych ¢lenov, pri ktorom sa dis-
kutovalo predovietkym o prehlbeni spoluprdce medzi AlJA
a advokatskymi komorami a o spdsoboch motivovania mla-
dych advokatok a advokatov k aktivnej Gcasti na ¢innosti tak
v AlJA, ako aj v ndrodnych advokatskych komorach.

Dalsie podujatia

Po uspesnom kongrese v Singapure je v kalendari AlJA aj
v blizkej budicnosti mnozstvo atraktivnych podujati - ¢i
uz polro¢né konferencie v Edinburghu (november 2022)
a Haagu (mdj 2023) zamerané na rozli¢cné pravne aspekty
ochrany zivotného prostredia, socidlnej politiky a riadenia,
ako aj odborné semindre v Krakove (obchodné pravo, fuzie
a akvizicie - september 2022), Valencii (doprava - septem-
ber 2022), Berline (arbitraz, zdravotnictvo, verejné obstara-
vanie - oktéber 2022), Amsterdame (pracovné pravo, riese-
nie sporov - oktéber 2022) ¢i Hamburgu (dusevné vlastnic-
tvo - november 2022).

Zo vzdialenejsich podujati moze byt pre slovenské advo-
katky a advokatov vdaka geografickej a cenovej dostupnosti
zaujimavy semindr zamerany na sutazné a zdravotnicke pra-
vo, ktory sa uskutocni na jar roka 2023 v Budapesti. Budtci
vyrocny kongres AlJA sa uskuto¢ni'v auguste 2023 v Riu de
Janeiro.

Mgr. Tomas Rybar
Mgr. Marek Holka
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KOMENTARE WOLTERS KLUWER

Zakon o advokacii.

Komentar

Micinsky, L. - Strpka, P.: Zakon o advokacii. Komentar.
Bratislava : Wolters Kluwer SR, s. r. 0., 2022, 792 s.
ISBN 978-80-571-0463-3

Monograﬁa spoluautorov Ludovita Micinského a Petra
Strpku, ktori st obaja praktizujticimi advokatmi, je uz dru-
hym obsiahlym komentdarom k aktualne platnému zakonu
¢. 586/2003 Z. z. o advokacii - po publikdcii autorov Jozef
Olej, Peter Kerecman, Peter Kalata, Peter a kol. Zakon o advo-
kacii. Komentar, Bratislava: C. H. Beck, 2013.

Po takmer decéniu od vydania tohto prvého komentdra
k zdkladnému pravnemu predpisu upravujlicemu postave-
nie advokdcie na Slovensku kniha L. Mi¢inského a P. Strpku
obsahuje 8 novelizacii zakona ¢. 586/2003 Z. z., ako aj naj-
novsie poznatky pravnej doktriny z uvedenej oblasti vratane
stidnych rozhodnuti publikovanych k tejto problematike
v ostatnych rokoch.

Obsahovo predkladani monografiu tvoria po predslove
prof. JUDr. Pavla Hollandera, DrSc. a tvode spoluautorov
komentované texty k jednotlivym ustanoveniam paragrafo-
vého znenia zdkona o advokacii. Prilohy ku komentaru zako-
na ¢.586/2003 Z. z. predstavuje vyhlaska Ministerstva spra-
vodlivosti Slovenskej republiky o odmendch a nahraddch ad-
vokdtov za poskytovanie pravnych sluzieb ¢. 655/2004 Z. z.
vratane vysky vypoctovych zakladov za roky 2002 az 2022,
dalej uznesenia konferencie advokatov Slovenskej advokat-
skej komory z rokov 2003 az 2021 a napokon Uplné znenia
uzneseni Predsednictva Slovenskej advokatskej komory z ro-
kov2005az2021.

Predslov z pera emeritného sudcu Ustavného sidu Ces-
kej republiky prof. Holldndera sa venuje zrodu i metamorfs-
zam komentarovej spisby v jej historickom vyvoji od stredo-
vekych ¢ias.

Nasleduje Uvod spoluautorov, ktori sa okrem praktické-
ho vykonu advokacie exponuju aj v samospravnych orga-
noch Slovenskej advokatskej komory.

V prvej Casti komentdra VSeobecné ustanovenia je pred-
metom zaujmu spoluautorov okrem poslania advokacie aj
autorizacia zmliv o prevode nehnutelnosti vykondvand ad-
vokdtmi, autorizdciu su pritom opravneni vykondvat od roku
2009. Z hladiska réznych vykladov v interpretacnej praxi je
vhodné uviest publikovany ndzor, Ze v sticasnosti uz katas-
trdlne odbory okresnych dradov akceptuji autorizdciu pri
vsetkych typoch zmliv o prevode nehnutelnosti, vratane
nepomenovanych zmluiy, a to aj ak je takato zmluva spojena
sinou zmluvou, napr. so zmluvou o zriadeni vecného breme-

Ludovit Micinsky / Peter Strpka
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na. V sulade s rozhodnutim Predsednictva Slovenskej advo-
katskej komory z 19. 4. 2011, sp. zn. P-12/2011:1544/2010
je advokat opravneny autorizovat aj zmluvu o prevode
nehnutelnosti, ktorej zmluvnou stranou je i on sam. Podla
rozhodnutia Predsednictva Slovenskej advokatskej komory
zo 16. 11. 2012 sp. zn. P-31/2012:1516/2011 vSak nesmie
advokdt autorizovat podpis svojho klienta na splnomocne-
nie pre tretiu osobu na pravne tkony suvisiace s prevodom
nehnutelnosti tohto klienta. KedZe od roku 2009 sa pravna
prax naviacerych katastralnych odboroch okresnych dradov
vyvijala odlisne, vydal Urad geodézie, kartografie a katastra
Slovenskej republiky v Katastralnom bulletine ¢. 2/2012 sta-
novisko, v zmysle ktorého ak bola povodnd zmluva o prevo-
de nehnutelnosti autorizovand advokatom, aj jej dodatok
predlozeny v administrativnom konani musi byt advokdtom
autorizovany. Na zaklade stanoviska Uradu geodézie, karto-
grafie a katastra Slovenskej republiky zverejneného v Katast-
ralnom bulletine ¢. 2/2013 pri autorizacii zmluvy o prevode
bytu advokatom nemusi byt jej prilohou v spravnom konani
na prislusnom katastralnom odbore okresného tradu aj vy-
hlasenie spravcu predmetného byt o neexistencii nedoplat-
kov nanajomnom, resp. nasluzbach spojenych s ngjmom.

V poradidruhd a najrozsiahlejsia cast komentara Advokat
sa zaobera aj predpokladmi vykonu advokacie, pricom ko-
mentar obsahuje k tejto téme mnozstvo judikatov i zahra-
ni¢nej proveniencie. V stlade s rozsudkom Stidneho dvora
Eurépskej inie zo 4. 2. 2020 sp. zn. C-515/17 Pa C-561/17 P
v pravnej veci Uniwersytet Wroclawski a Polskd republika c/a
Research Executive Agency (REA) nebola nezavislost advo-
kdta od klienta ( vysokej skoly, na ktorej niekedy pdsobil ako
zamestnanec na zdklade pracovnej zmluvy ) narusend, ak
s nim md predmetna skola v sti¢asnosti uzatvorenu uz iba ci-
vilnopravnu zmluvu o poskytnuti vyucby. Nezavislost advo-
kata teda neznamend, Ze by nemal mat nijaké vazby so svo-
jim klientom, ale iba také vazby, ktoré zjavne narusuju jeho
schopnost zabezpecit obranu klienta a ¢o najlepsie ochranit
jeho zaujmy. Na druhej strane na zaklade rozhodnutia dis-
ciplindrneho senatu Disciplinarnej komisie Ceskej advokat-
skej komory z 20. 11. 1998 sp. zn. K 132/97 a K 39/98 bol
uznany z disciplinarneho previnenia advokat, ktory ako pod-
predseda akciovej spolocnosti spolupodpisal splnomocne-
nie na jej zastupovanie a prijal ho ako jej pravny zastupca.
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K vztahom medzi sudcami a advokatmi je zase publikova-
né uznesenie Sudnej rady Slovenskej republiky ¢. 177/2018
z24.9.2018 interpretujlce Zasady sudcovskej etiky.

K aktudlne popularnej problematike tzv. kajdcnikov je za-
se uverejneny Slovenskou advokatskou komorou prijaty Od-
porucany postup advokata pri klientovi, ktory prejavi zaujem
spolupracovat's organmi cinnymi v trestnom konani.

Zo slovenskej disciplindrnej judikatiry je vhodné pouka-
zat narozhodnutie Odvolacieho disciplindrneho sendtu Slo-
venskej advokatskej komory, podla ktorého ,zo Ziadneho
predpisu nevyplyva povinnost advokdta podat staznost proti
uzneseniu o ulozend poriadkovej pokuty bez pokynu klienta,
pokial je klient stihany na slobode a ma moznost priameho
kontaktu s advokatom. Pasivita klienta, jeho lahostajny postoj
k trestnému konaniu neméze byt na ujmu advokata”.

K Coraz Castejsim prehliadkam advokatskych kanceldrif
mozno poukdzat na rozhodnutie Eurépskeho sudu pre lud-
ské prdvaz 20.9.2018 ¢. 68762/2014 a ¢. 71200/14 v prav-
nej veci Aliyev c/a Azerbajdzanska republika, v zmysle ktoré-
ho ,perzekicia a zastrasovanie advokatov je zasahom do sa-
motnej podstaty Dohovoru. Prehliadka priestorov advokata
musi byt preto predmetom prisnej kontroly”.

Podla rozsudku Najvyssieho sidu Slovenskej republiky
z15.2.2007 sp. zn. 3 Sz 36/2006 ,advokat pri vykone advo-
kdcie nesmie pésobit ako agent podla § 88b TP“. V silade
s dalsim rozsudkom Najvyssieho stidu Slovenskej republiky
20 14.7.2011 sp.zn. 3 Sz 13/2011 ,pri rozhodovani o navrhu
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na povolenie odkladu vykonatelnosti podla § 250c ods. T OSP
rozhodnutia PSAK o vyciarknuti advokdta zo zoznamu advo-
katov pre nezaplatenie prispevku na cinnost Komory vezme
sud do dvahy aj to, ze advokdt pri okamzitom vykone rozhod-
nutia straca zdroj prijmu, ¢o je radikalnym opatrenim a ma
bezprostredny tcinok na jeho majetkové a zarobkové pome-
ry, z ktorych zabezpecuje svoje Zivotné potreby”. Z rozhodo-
vacej praxe stdov vyplyva aj skuto¢nost, ze pri pozastaven(
resp. prerusenivykonu advokdcie nie je mozné advokata po-
vazovat za samostatne zarobkovo ¢innt osobu a Ze mu teda
zanikd povinnd Gcast na nemocenskom a déchodkovom
poisteni. Ustavny sid Ceskej republiky v ndleze z 28. 2. 2017,
sp. zn. IV. US 3638/2015 konstatoval, Ze ,pii vykonu kdrné
pravomoci totiz CAK nevykonavd statni' spravu, nebot ji neby-
la zakonem ¢. 85/1996 Sb. ani jinym pravnim predpisem svére-
na“. Karne konanie obdobné disciplinarnemu konaniu pred
Disciplinarnou komisiou SAK v Slovenskej republike je teda
vykonom verejnej a nie statnej moci, kedZe sa pri nom ne-
jednd o vykon sStatnej spravy, ale o vykon decentralizovanej
verejnej spravy t. j. profesijnej samospravy. Pri vykondvani
advokdcie prostrednictvom pravnickej osoby, ktorej jedi-
nym konatefom a spolo¢nikom je advokat s pozastavenou
¢innostou, podla autorov neexistuje jeho povinnost vzdat sa
funkcie konatela, Ci zrusit predmetni spolocnost.

Spoluautori poukazuju aj na skuto¢nost, Ze v konani'pred
Ustavnym siidom Slovenskej republiky nie je opravneny ad-
vokat ako substitttiného advokata zastupovatklienta na za-
klade substitu¢ného splnomocnenia udeleného povodnym
advokdtom predmetného klienta.

Z hladiska ndrokov na vonkajsi vzhlad advokatov ako
Uradnych oso6b zdrziavajicich sa v sidnych budovach ¢i na
organizacnych zlozkach Policajného zboru SR je zaujimavy
nahlad na rozhodnutie Prvého odvolacieho disciplindrneho
sendtu Slovenskej advokatskej komory z 18. 3. 2013 sp. zn.
DS 1.-131/12:1921/2012, podla ktorého ,advokat, ktory sa
ako obhajca obzalovaného v trestnej veci dostavi na pojedna-
vanie v nevhodnom odeve, a to v tricku a rifliach, dopusta sa
disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoZe ta-
kymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené v § 18 ods. 3
ZoA".

Privykone advokatskeho povolania je nepochybne vyuzi-
telné aj uznesenie Najvyssieho sidu Slovenskej republiky
z1.8.2014 sp.zn. 4 Szi 35/2014, v sulade s ktorym , je znam-
kou dobrej praxe advokdta nechat si od klienta podpisat via-
cero pisomnych vyhotoveni plnomocenstva v jednej veci”.

V stvislosti so zastupovanim exklientov mozno uviest roz-
hodnutie VI. disciplinarneho sendtu Slovenskej advokatskej
komory z 27.7.2011, sp.zn. DS VI.-56/11:4485/2010, na za-
klade ktorého ,postup advokata, ktory prevezme zastupova-
nie proti byvalému klientovi, nie je disciplindrnym previnenim
advokata za predpokladu, ze advokat nedisponuje Ziadnou
informdciou o byvalom klientovi, ktord je takej povahy, Ze by
mobhla viest k neoprdvnenému zvyhodneniu inej osoby, a kto-
ra mu bola poskytnuta v suvislosti s poskytovanim pravnych
sluzieb byvalému klientovi a nie je dostupnd advokdtovi
zinych zdrojov.”



Z oblasti zodpovednosti advokatov za skodu autori pub-
likovali aj enuncidt uznesenia Ustavného stidu Slovenskej
republiky z 11. 2. 2015 sp. zn. I. US 69/2015 v tomto znent:
,Nie kazdé zanedbanie, porusenie, alebo nedostatocné plne-
nie povinnosti advokdta ma za nasledok aj vznik jeho zodpo-
vednosti za skodu spésobent klientovi v suvislosti s vykonom
advokdcie. Samotné pochybenie advokdta neznamend totiz
automaticky vznik skody na strane klienta.”

Druhu cast monografie tvoria este komentované texty
k pravam i povinnostiam advokatov, ich odmenovaniu, rek-
lame a vztahom ku Slovenskej advokatskej komore.

Podstatne menej rozsiahly je s poukazom na nizsi vyskyt
rozdielnych interpretacnych vykladov komentar k tretej Casti
(Euroadvokat, zahrani¢ny advokat a medzinarodny advo-
kat) i Stvrtej Casti (Disciplinarne opatrenie a disciplinarne
konanie) ¢asti zakona.

K piatej Casti zdkona s nazvom Advokatski koncipienti,
odborni a ini zamestnanci advokata je publikovany roz-
sudok Najvyssieho sidu Slovenskej republiky z 18. 4. 2018
sp. zn. 6 Szk 16/2017 tykajuci sa akceptacie titulu LL.M. zis-
kaného na zahranic¢nej vysokej skole a uznaného Minister-
stvom skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR pri posudzovani
podmienky vzdelania Slovenskou advokatskou komorou pri
zapise do zoznamu advokdatov.

Predposledna ¢astzdkona Organizacia advokatov obsa-
huje komentar k organom Slovenskej advokatskej komory
a prelimindrne ustanovenia pravnej normy st obsahom po-
slednej casti Prechodné a zaverecné ustanovenia.

Poviedky o advokatoch

a spravodlivosti

Kniha prindsa 23 poviedok z pera znamych slovenskych spisovatelov

Cena 8 eur
Kontakt: ondrisova@sak.sk

Jednotlivi autori v nich ukazuju pracu advokata, vyzdvihu-
ju vyznam Cestnosti a obetavosti advokdta pre naplnenie
jeho poslania. Advokatov v tychto poviedkach stretdme
pred sidom, v ich sikromi, v situacidch, ked" pomahaju
svojim klientom, ale aj ako ludi az prilis tvrdych k svojim
zamestnancom, ¢i klientom. Ukazuju citatelovi, akym by
advokat byt mal a akym byt nesmie. To vsetko na pozadf
hladania spravodlivosti v konkrétnom pripade.

V knihe su zaradené poviedky humorné i vazne, ktoré
oslovia nielen advokatov, ale aj sirsiu Citatelskd verejnost,
pre ktord je literarne spracovanie prace advokata tradicne
pritazlivé. Obsahuje poviedky Janka Jesenského, Tida
J. Gaspara, Mila Urbana, Jana Cajaka, Jozefa Gregora
Tajovského, Ladislava Nadasi-Jégeho, Alberta Martisa,
Gustava Marsalla-Petrovského, Petra Jilemnického, Ja-
naPonicanaalvanaHorvatha.
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Viac ako tretinu knihy tvoria prilohy, okrem vyhlasky Minis-
terstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z.
predovsetkym aktudlne platné uznesenia konferencie advo-
kdtov Slovenskej advokdtskej komory a napokon tplné zne-
nia uzneseni Predsednictva Slovenskej advokatskej komory.

Na zaver svojej monografie spoluautori zostavili este Zo-
znam pouZitej literatiry a kvoli prehladnosti Vecny register.
Ludovitovi Micinskému a Petrovi Strpkovi sa podarilo pri
zostaveni svojho komentdra k zdkonu o advokacii zozbierat
znac¢né penzum judikdtov stdov a tiez aj rozhodnuti samo-
spravnych advokatskych institdcii nielen slovenského, ale
i zahrani¢ného povodu. Ich pdtavi knihu, ktora by mala byt
stcastou kniznice (nielen) vsetkych advokdtov a advokat-
skych koncipientov v SR, tvori podrobny komentar autorov
k viacerym v stcasnosti pertraktovanym témam tykajicim
sa praktického vykonu advokdcie. Hodnotu monografie
vonkoncom neznizuju ani drobné faktografické nepresnosti,
ako napr. poznamka, ze do 31. 12. 1948 u nas platil advokat-
sky poriadok ¢.96/1868 R. z., ked’Ze tento bol pravnou nor-
mou iba v historickych krajindch a na Gzemf Slovenska bola
pravna Uprava advokdcie obsiahnutd do 31. decembra 1948
v zak. ¢l. XXXIV/1875 o advokdtskom poriadku. Predkladana
rozsiahla publikdcia ma nepochybne ambiciu, stat sa neoce-
nitelnou pomockou pri kazdodennom vykone advokdtske;
profesie a za jej zostavenie si obaja spoluautori zaslizia
uznanie.
JUDr. PhDr. Rudolf Manik, PhD., MBA, MHA
advokat

POVIEDKY

Slovenska advokatska ko-
mora vydanim tejto knihy
vroku 2021 priniesla prvi

tematickd zbierku povie-
dok venovanych advokdcii v nasej literature. Postavy ad-
vokatov v nich privadzaju Citatela k zamysleniu nad vyzna-
mom advokdcie v spolo¢nosti, konanie ich hrdinov nasta-
vuje zrkadlo aj samotnym advokatom.

Kniha je doplnend esejou prof. Pavla Hollandera Ume-
nie advokdcie a advokdcia v umeni, predslovom predsedu
Slovenskej advokatskej komory a dvoma doslovmi - Advo-
kat v slovenskej literatiry (Peter Kerecman), ktory priblizu-
je niektoré dalsie diela slovenskej literatry, v ktorych vy-
stupujd advokdti a doslovom Jany Kuzmikovej z Ustavu
slovenskej literatiry SAV, ktora vyber poviedok i spolu-
zostavila (Obraz advokdta v modernistickej literatdre).
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Medzistatny futbalovy turnaj

Samorin Cup 2022

7 D ramatickost z vykonu advokadtskeho povolania sa pre-
niesla na futbalovy travnik,” uviedol kapitan bratislavského
druzstva a organizator podujatia Jan Kutan na zaver dvanas-
teho ro¢nika medzistatneho futbalového turnaja s nazvom
Samorin Cup 2022 medzi druzstvami Ceskej advokatskej
komory a Slovenskej advokatskej komory, ktory sa uskuto¢-
nil v piatok 9. septembra 2022 v Samorine, vobec prvykrat
na Slovensku.

Futbalové druzstva oboch komér sa stretli v zapoleniach
v aredli x-Bionic a merali si sily paralelne na dvoch travnatych
ihriskach. Podujatie otvorili, v tom case, predseda Slovenskej
advokatskej komory Viliam Karas a ¢len Predsednictva SAK

Jan Kutan. Hracov vyzvali na dodrziavanie pravidiel fair-play
hry azazelali prijemny $portovy a spolo-Censky zézitok.

Turnaj pozostdval zo 16 zdpasov v zakladnych skupindch
a 4 zdpasov v nadstavbovej Casti, kazdy v trvani 30 mindt.
Z3apasy sa odohrali pocas jedného hracieho dna medzi de-
viatimi druzstvami. Pod dohladom rozhodcov prebiehali na
ihriskdch nelttostné boje.

Vzhladom na predpokladand dcast 150 aktivnych hracov
sa stpisky zostavovali dlho pred samotnym turnajom. Druz-
stvd Slovenskej advokatskej komory boli rozdelené na kraje
a Bratislavu. Kapitanske taktovky prevzali za tim zapadného
Slovenska Igor Ribar, stredného Slovenska Tomas Suchy,

Hore: Vitazné muzstvo Moravy a Sliezska (bieli) a muzstvo zapadnych Ciech (Cierni). Dole: Muzstvd Prahy (ZIti) a Bratislavy (modir)

SN U g, AN AT T

+




vychodného Slovenska Ivan Mazanec a Vladimir Babin
aBratislavy Miroslav Kristof a Jan Kutan.

Druzstva Ceskej advokatskej komory boli rozdelené na
Gzemné jednotky a Prahu. Ulohy kapitdnov sa zhostili za za-
padné Cechy Vaclav Vlada¥, za juzné Cechy Petr Smejkal
aJifiTrnka, za vychodné Cechy Jan Maly, za Moravu a Sliez-
sko Petr Vysoudil aza Prahu Petr Burzanovsky.

Slova kapitdna bratislavského druzstva sa premietli na
travnik a sledovanie zapasov divakov nenechalo chladnymi.
Jednotlivé zapasy boli vyrovnané a vsetky scendre otvorené.
V okoli'ihrisk panovalo vel'ké napatie, ale takisto dobra nala-
da, ktora bolaumocnend DJ-mi Markom a Miskom.

Konecné poradie druzstiev:
1. miesto: Morava a Sliezsko
2. miesto: zapadné Cechy

3. miesto: Praha

4. miesto: Bratislava

5. miesto: zdpadné Slovensko

Z AUJIMAVOSTI

6. miesto: vychodné Cechy

7. miesto: juzné Cechy

8. miesto: stredné Slovensko

9. miesto: vychodné Slovensko.
Organizatori udelili tiez tri osobitné ceny v kategoriach Naj-
lepsi obranca - David Orban (Bratislava), Najlepsi strelec -
Stepan Pospisil (Morava a Sliezko) a Najlepsi brankar - Lukds
Radosky (zdpadné Slovensko).

Zacastnenym patri vel'ké podakovanie za prejaveny zaujem
a $portové nasadenie. Verime, Ze zranenia sa skoro zahoja
a vsetci, ktori na mieste okdsili ducha tejto v Zivote oboch ko-
mor vynimocnej sportovej udalosti, si odniesli milé spomien-
ky. TeSime sa na dalsie stretnutie o rok na pdde Juhoceského
kraja, kde by samal konat 13. ro¢nik futbalového turnaja.

Jan Kutan, Alica Turanova
Foto Vladislav Zigo

Golfovy turnaj pravnickych profesii

V utorok 6. septembra 2022 sa v golfovom rezorte Hruba
Borsa pri Senci uskutocnil treti rocnik Golfového turnaja
pravnickych profesii, ktory organizovala Slovenska advo-
katska komora. Za dcasti 34 golfistov - pravnikov turnaj sa
konal pri premenlivom pocasi Uspesne. Po hre, ktora trvala
priemerne 5 hodin, sa vsetci golfisti stretli v Club House, kde
savyhodnocovali jednotlivé kategorie.

Kategoria HCP 36,1 - 54:

1. miesto Tomas Luscon

2. miesto Richard Majer

3. miesto Radoslav Hajduch

Kategoria 18,1 - 36:

1. miesto Marianna Kuchtova

2. miesto Juraj Juricek

3. miesto Peggy Hriviidkova

Kategoria 0 - 18:

1. miesto Andrea Zacharova

2. miesto Dagmar Bizonova

3. miesto Peter Durcek
V osobitnych kategériach pravnické profesie katego-
riu konkurzni spravcovia vyhral Rastislav Palutka,
kategoriu notar Milos Kaan, kategériu podnikovy
pravnik Andrea Zacharova, kategdriu prokurator
Maria Kaanova, kategoriu advokat Tomas Luscon.
V Specidlnych kategoéridch Longest drive muzi vy-
hral Martin Jacko, Longest drive zeny Zuzana Na-

bélkova a v kategorii Nearest to pin zeny boli na delenom
mieste Dagmar Bizoriova a Maria Kaanova.

Verime, zZe sa zucastnenym pacilo, turnaj naplnil jeden
zo svojich hlavnych dcelov, a to spdjanie pravnickych profe-
sifa uZ teraz sa tesSime na buddci 4. roc¢nik.

Jan Kutan
Foto Vladislav Zigo
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Vyznam advokacie

pre koncept zaujmovej samospravy

Po vynutenej dvojrocnej prestdvke sposobenej pandémiou koronavirusu sa 22. septembra 2022
uskutocnila opdt prezencnou formou v poradi uz XVIII. konferencia o historii advokacie.
Usporiadatelom bola Ceskd advokatska komora a Fakulta pravnickd Zapadoceskej univerzity v Plzni,
na pode ktorej sa konferencia uskutocnila. Plzeri hostila obdobné podujatia uz v rokoch 2007 a 2015,
&im sa stala miestom najcastejsich stretnuti historikov advokdcie z Ceskej a Slovenskej republiky.

Na konferencii vystupili s prispevkami aj slovenski advokati a clenovia pracovnej skupiny SAK

pre historiu advokacie. Uverejriujeme prispevok doc. JUDr. Mgr. Martiny Gajdosovej, PhD.

Uvod

Zaujmova samosprava je - v porovnani so starobylou izem-
nou samospravou - relativne mladd forma samospravy.
Do nasho pravneho poriadku ju navratili samospravne sta-
vovské komory od roku 1990. Vyznam advokacie je tu nepo-
chybny, pretoze prvymi predstavitemi zaujmovej samospra-
vy - profesia zastreSend samospravnou komorou na tizemf
vtedajsieho Ceskoslovenska - bola Slovenskd advokatska
komora a Ceskd advokatni komora. Vyznam advokdcie je
zvyrazneny tym, Ze advokati boli vobec prvymi aj v druhej
polovici 19. storocia (vtedy bok po boku s notarmi), ktori do-
siahli zastreSenie povolania komorou zo zdkona. Vtedy $lo
o0 zdsadny posun v spravovani veci verejnych a advokati na
nasom tzemi dosiahli tento samostatny, samospravny a od
statu oddeleny model organizdcie.

V téme zdujmovej samospravy prvenstvo patri advoka-
tom, a to dvojndsobne. Zrejme to ma na svedomi charakter
tohto povolania, nielen ¢innosti, ktoré vykonavaju (,prislu-
hovanie prava“), predpoklady, ktoré sa pre tdto profesiu vy-
zaduju, ale najma nezavislost a sloboda ,v DNA” kazdého
prislusnika tejto profesie i profesie ako celku.

Prvenstvo patri advokdtom, ktorym sa podarilo institucio-
nalne - prostrednictvom Vyboru Ustredia slovenskej advo-
kacie na Slovensku - zmobilizovat advokatsky stav pre vy-
tvorenie novych pravnych podmienok po spolocenskych
zmenach v roku 1989. Udialo sa to velmi rychlo, vybor Ustre-
dia dna 20. 12. 1989 rozhodol o zvolani mimoriadnej konfe-
rencie slovenskych advokdtov na 17. a 18. janudra 1990 do
Banskej Bystrice. Hoci podla zakona ¢. 133/1975 Zb. o ad-
vokacii sa na konferencii Ustredia zdcastnovali delegdti za
krajské zdruzenia advokdtov, na toto mimoriadne stretnutie
boli pozvani vsetci advokati organizovani v krajskych zdru-
Zeniach Bratislava, Banskd Bystrica a Kosice a Mestského
zdruzenia advokdtov v Bratislave. Po intenzivnych pripra-
vach a konzultdcidch s rakdskymi a madarskymi advokatmi
a s pomocou nemeckych vzorov a predpisov medzindrod-
nych advokdtskych organizacii, najma Rady eurépskych ad-
vokdtskych komdr (CCBE - Eticky kédex advokata), sa para-
grafové znenie navrhu zdkona o advokdcii schvdlilo v Ustre-

didna 15. 3. 1990 a nasledne sa odoslalo Legislativnej rade
vlady na legislativne konanie. Legislativna rada vlady tento
iniciativny materidl Ustredia schvdlila a predlozila vlade Slo-
venskej republiky, ktord ho prerokovala a schvdlila dia 18. 4.
1990 a predlozila do Slovenskej narodnej rady. Navrh zako-
na o advokacii bol v parlamente schvaleny 27. 4. 1990 a na-
dobudol G¢innost 1. 7. 1990 (z. ¢. 132/1990 Zb., o advoka-
ci). V Ceskej narodnej rade bol z. ¢. 128/1990 Sb. o advoka-
ciischvaleny 25.4.1990, tiez s G¢innostou od 1. 7.1990. Oba
,advokatsko-komorové” zakony boli prvymi v novodobej
»zakonno-komorovej” histdrii u nds a coskoro ich nasledova-
li dalsie profesie.

Na Slovensku postupne po advokatoch vznikali, ¢i pripad-
ne sa znovu ozivovali, dalSie komory zastresujice jednotlivé
povolania. Je dolezité zdoraznit, Ze vzdy slo o tlak zdola. Ko-
munita/skupina spojena profesiou zomkla svoje sily a pros-
trednictvom spomedzi seba vycnievajlcich ,bystrozrakych”
a aktivnych osobnosti'si sama a vo vlastnej rézii sformulovala
text buddceho zakona upravujlceho ich profesiu oddelene,
so zastreSenim samospravnou komorou. KedZe vsak $lo za-
roven aj o priaznivé prostredie pre zmeny, bolo to aj s priaz-
rou vykonnej moci a napokon s podporou v parlamente.
Napriek tomu, Ze niektoré profesie zaznamenali svoje zdru-
Zovanie na zaklade vlastnych zaujmov najskor prostrednic-
tvom pravnej formy pravnickej osoby sikromného prava -
najcastejSie prostrednictvom obcianskeho zdruzenia, ciel
bol zrejmy. Cielom jednotlivych profesii (¢innosti) sa stalo
povysenie samostatného a od statu oddeleného organizo-
vania svojho povolania prostrednictvom zakonom zakotve-
nejverejnopravnej korpordcie.

Verejnopravna korporacia
a zaujmova samosprava
sa znova stali sucastou pravnej vedy

Téma komor ako verejnopravnych korpordcii a téma zduj-
movej samospravy sa od 90. rokov 20. storocia znova stali
sticastou pravnej vedy. Dostali sa do ucebnic tedrie prava,



spravneho prava a ro6znych monografii a pravnickych perio-
dik.

Téma komor ako verejnopravnych korporéciiziskava v po-
slednych rokoch aj svoje pravno-historické spracovanie a je
potrebné zvyraznit, Ze ide o prejav vlastného zaujmu a vlast-
ného sebauvedomenia jednotlivych profesii. Svoju stavov-
skd ,komorovi” histériu na Slovensku si starostlivo spracu-
vaju advokati, najma s podporou Slovenskej advokatskej ko-
mory. Bezpochyby k tomu prispelo kontinualne Zivé poduja-
tie - Konferencie o historii advokacie, pricom v septembri
2022 sa konal uz XVIII. ro¢nik. Tieto konferencie - s prvou
»hybnou” osobou - Stanislavom Balikom, s podporou Ces-
kej advokatskej komory a neskor aj s podporou Fakulty prav-
nickej ZCU v Plzni - nielen sdstredili zdujemcov o histériu
advokdcie, ale celkom urcite ,spustili“ systematickd pracu
spracuvania tejto témy. Konferencie maju ceskych a sloven-
skych ucastnikov, no postupne tiez zastipenie z okolitych
Statov a v spoluprdci so Slovenskou advokatskou komorou
sa dvakratuskutocnili aj na Slovensku.

»Komorovi” historiu si spracivaji notari, ale aj veterinari.

V Ceskej republike sa spracovanie tém histérie advokacie
i notarstva odvija predovsetkym od diel Stanislava Balika.

Ku ,komorovému” pochopeniu i teoretickému pochope-
niu pojmu profesie a slobodného povolania prispela Alexan-
dra Krskova spracovanim etickych aspektov vykonu slobod-
ného povolania.

Zaujmova samosprava
je relativne mlady institut

Koncept zdujmovej samospravy je relativne mlady institut,
stale sa rozvijajuci, s velkym potencidlom pre rozvoj demo-
kracie a prdvneho statu.

Zaujmova samosprava je komplexny pojem, ktory tvorf
systém pravom upravenych subjektov, vztahov, organizacie
a cinnostia ktory ma v priestore demokratického a pravneho
Statu pevné miesto v oblasti spravovania verejnych zalezitos-
ti. Zaujmova samosprava sa v pravnej vede vyclenila pre ta
oblast verejnej spravy, ktora je nestatna a existuje popri sa-
mosprave lUzemne;j.

Zaujmova samosprava sa uskutoc¢riuje komorami ako ve-
rejnopravnymi korpordciami a dalsimi subjektmi, ktoré dis-
ponuju samosprdvou na zdklade zakona, predovsetkym ide
o komory zastresujuce jednotlivé profesie, alebo osoby pod-
nikajuce v urcitej oblasti hospoddrstva, dalej univerzity (vy-
soké skoly) disponujtice akademickou samospravou, subjek-
ty definované zakonom a disponujtice samospravou v skol-
stve a vo vede, napokon tiez osobitné druhy samospravy
0s6b vykonavajlce funkciu sudcu a prokurdtora upravené
zakonom. Vypocet je v zdsade otvoreny, pretoze zavisi od
aktudlnej pravnej ipravy. Zaujmova samosprava, sa uskutoc-
nuje na principe personalnom (zakonom vyclenené osoby)
avecnom (zdkonom vycleneny zaujem a Cinnosti, ktorymisa
tento zaujem napliia). Tu je rozdiel od tizemnej samospravy,
ktord sa uskutocniuje na principe teritoridlnom. Zaujem (v za-
ujmovej samosprave), ktory je v tom-ktorom pripade defino-
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vany zakonom, je zaujem spoloc¢ny uréenym jednotlivcom,
je to zaujem skupinovy, no zaroven zaujem spolo¢ny a dole-
Zity pre stat a spolocnost vo véeobecnosti. Mozno uzavriet,
Zeide o zaujem verejny.

Ku konceptu zaujmovej samospravy
od konca 19. storocia

Teoreticko-pravne vyjadrenie zaujmovej samospravy v zdsa-
de nasledovalo po vzniku komor. U nds prvé komory vznikli
v druhej polovici 19. storocia (advokatske a verejnonotar-
ske). Postupne sa v pravnej vede formoval aj pojem zdujmo-
va samosprava. Vseobecni slovnik pravni z roku 1899 este
osobitne nevycleruje pojem zdujmovej samospravy. Samo-
spravu cleni na tzemnud samospravu, samospravu jednotli-
vej osoby (nakladat so svojim majetkom, sloboda stahovacia
etc.), samospravu ludi'spojenych s Gicelom socidlnym, huma-
nitnym a vedeckym (spolky), ¢ik Gcelu zisku (zarobkové spo-
lo¢nosti, akciové spolo¢nosti), samospravu spolocenstiev
zriadenych podla zivhostenského poriadku, samospravu cir-
kv a nabozenskych spolo¢nosti v state zdkonom uznanych.
Slovnik vSak uvddza aj samospravu zastupitelstiev a korpo-
racii zriadenych zakonom pre jednotlivé povolania, Cize ko-
mory advokatske, notdrske, lekarske a grémia lekarnikov.

Dalsim ,predobrazom” zaujmovej samospravy je Wey-
rova tedria nutenych zvazkov z roku 1908. Dnesné komory
ako verejnopravne korpordcie Weyr radil k nitenym zvaz-
kom, ktoré boli vytvorené staitom. Weyr rozdelil ndtené
zvazky do troch skupin, (i) vznikli zo zaujmu zakonodarcu
o blahobyt a zo socidlnych dcelov, pre individudlne ciele
(moderné zakony o ndtenom poisteni proti Urazu, starobe),
(i) vznikli z ndarodohospodarskeho zdujmu zdkonodarcu
(druzstva vodné, rybarske, polovné ,honebni”/polovné),
(iii) vznikli z kombindcie dcelov individudlnych i spolo¢nych,
a to povznesenie materialneho blahobytu spol¢enych indivi-
dur a tiez povznesenie hospodarskej ¢innosti vsetkych spol-
cenych (komory). Tieto (dnesné komory) nazval zaujmovy-
mi zvazkami spdjajiicimi osoby rovnakého povolania.

Weyr vtedajsie Styri povolania zastreSené komorami (le-
kar, lekdrnik, advokat, notdr) povazoval za akychsi Statnych
zriadencov v $irSsom zmysle slova, ktori vykondvaju vlastne
ulohy statu. Weyr uviedol, Ze pre stat bolo dolezité, aby tieto
povolania boli vykondvané déstojne celému stavu a aby ne-
boli poskodzované nesvarmi jednotlivcov. Zaroven vsak pri-
dal, ze stat sa rozhodol tieto povolania organizovat do ntte-
nych zvazkov, aby sa tym dosiahol dvojaky ciel, chovanie
jednotlivca bude pod kontrolou zvazku, ktory si starostlivo
bude strazit spravanie svojich prislusnikov a tiez, ze ¢innost
zvézku sa stane autonémnou.

V tridsiatych rokoch 20. storocia sa komory uz oznacuju
za zvdzy zaujmovej samospravy a v ich ramci za korporacie
verejného prdva a za stavovské zaujmové korporacie. Samo-
sprava sa ¢leni na miestnu (teritoridlnu) a zaujmovda. V ko-
mentari k Gstavnej listine Ceskoslovenska z roku 1920, k zne-
niu § 97: ZlozZenie a p6sobnost samospravnych zvdzov upra-
vuji osobitné zakony - sa uvadza: ,Samospravnymi zvazmi
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sa mienia ako zvazy (korpordcie verejného prdva) samospravy
miestnej (teritoridlnej) tak zaujmovej. (...) Ku zvdzom samo-
spravy zaujmovej patria jednak zdujmové korpordcie stavov-
ské (obchodné komory, polnohospodadrske rady, Zivnosten-
ské spolocenstvd, zavodné a revirne rady; stavovské komory:
advokdtske, notarske, lekarske, lekarnické, inzinierske, zvero-
lekdrske), jednak Ustavy socidlneho poistenia (Ustrednd so-
cidlna poistovna...)”

V tridsiatych rokoch 20. storocia sa u nds ustalil pojem za-
ujmova samosprava, a to v ¢leneni samospravy popri tizem-
nej. Zaroven treba uviest aj upozornenie na (dis)kontinuitu
vyvoja tejto formy samospravy: ,Podle personalniho principu
jsou organisovany v soucasné dobé zejména na zakonech
spocivajici zastoupeni stavii a povolani, jmenovité podnika-
telské a zaméstnanecké komory, dale advokdtni' a pod. Sotva
pak jest si kdo védom toho, Ze na personalnim principu spo-
Civajici samosprdva md jednak velikou minulost, nebot celou
fadu instituci stavovského stdtu lze subsumovati pod tuto
zdanlivé moderni kategorii a jednak velikou budoucnost.”
Tento Merklov nazor z roku 1932 pripomenul Rehtifek v ro-
ku1992.

Dalsia dolezita pravnickd ,encyklopédia” z roku 1938 -
Slovnik verejného prava ceskoslovenského - uz samospravu
jednoznacne ¢leni do dvoch oblasti, samosprava tzemna
a samosprdva zaujmova. Zaujmova samosprava je podla
sudobého pozitivheho prava zoradend do styroch skupin -
verejnopravne stavovské organizdcie (komory), verejno-
pravne zvdzky na poli hospoddrskom a penaznom, nositelia
tzv. socialneho poistenia a napokon samosprava cirkevna.
Priddvaju sa vsak aj zvdzky zalozené nie zdkonom, ale sprav-
nym aktom (napr. spolok drzitelov motorovych vozidiel spl-
nomocneny na vyddvanie medzindrodnych vodi¢skych pre-
ukazov), dokonca aj niektoré pravnické osoby bez persondl-
neho substrdtu, (napr. Osobitny fond pre zmiernenie strat
vzniknutych z vojnovych pomerov).

Pravna veda prvorepublikového i predprvorepublikového
obdobia pri subjektoch zaujmovej samospravy zvyraziovala
Ulohu a volu statu regulovat istd oblast fudskych cinnosti'tak,
Ze jej ponechala samospravu zékonom (prepisom verejného
prava) zriadenej samospravnej verejnopravnej korporacie
(komory). Zaroven nezvyraznovala ,tlak zdola” (tlak tychto
profesii, tlak zaujmovych skupin organizovanych predovset-
kym do réznych spolkoyv, ale aj inych spolocenstiev) na za-
konné garantovanie tejto formy institucionalizovanej slobo-
dy. Predsa vsak tento ,tlak zdola” bol fakticky spolupritomny
pri tvorbe zdkonnej reguldcie subjektov zaujmovej samo-
spravy. Zakonnd reguldcia subjektov zaujmovej samospravy
napliala predstavy 3titu o spdsobe organizacie istych &in-
nosti istymi osobami, ale zaroven slo o poskytnutie autoné-
mie, samosprdvy a samostatnosti tychto osob a cinnosti za-
stresenych najma komorami. Slo o institucionalizaciu slobo-
dy - slobody od statu.

Od konca 19. storocia, ked’ sa spolo¢nost v najvseobec-
nejsom vyzname ,zladovala” na statno-obcianskom princi-
pe rovnosti a na spajani do celkov podla zaujmov, nie podla
prislusnosti podla stavov davnejsich (mestania, nizsia slach-

ta, vyssia slachta, duchovenstvo), nové ludské spojenia pod-
la ¢innosti dostdvaju nové pravne vyjadrenie, novi formu
(starodavnej) samosprdvy - zdujmovi samospravu.

Socialistické obdobie
samospravu vytesnilo

V rokoch 1948 - 1989 nds pravny poriadok ani realita s ko-
morami ako verejnopravnymi korpordciami, ani s koncep-
tom zdujmovej samospravy nepocitali.

Z p6vodnych povolanizastresenych komoramisav socia-
listickom obdobfistd limitovana forma samospravy zachova-
la v advokacii, hoci advokacia bola viac-menej postatnena.
Obmedzené prvky samospravy mozno identifikovat v novo-
zriadenych formach organizacie advokacie - Ustredného
zdruzenia advokatov v Prahe, ktorého organmi boli o. i.
schodzka delegdtov krajskych zdruzeni advokatov, neskor
Ustredie advokatskych poradni, ktorého organom boli ple-
narna schodzka veducich advokatskych poradni'a delegatov
z radov ostatnych ¢lenov kolektivov advokdtskych poradnf,
vybor (pre Slovensko vybor oblastny), predseda a namest-
nici. Neskor to bolo Ustredie ¢eskoslovenskej advokacie,
ktorého najvyssim orgdnom bola celostatna konferencia
delegdtov volenych na c¢lenskych schodzach advokdtov,
vykonné organy boli o. i. vybor dstredia a slovensky vybor,
napokon Ustredie slovenskej advokacie, ktorého najvy3sim
organom bola konferencia slovenskej advokdcie, pricom
konferenciu tvorili delegati zdruzent, ktorych zvolila ¢lenska
schodzka advokatov v ramci krajskych zdruzeni advokatov.

Samosprdva sa prejavovala v spolocenskych organiza-
cidch, alebo v dobrovolnych spolocenskych organizaciach,
tom case takto nazyvanych subjektoch, ktoré sice boli vyra-
zom zdruzovacie prava, nie vsak v jeho plnom a slobodnom
vyzname. Vo svojej klasifikacii dobrovolné spolocenské
organizacie dostali zastreSujuci pojem obcianske zdruzenia,
z nich najdolezitejsie boli spoloc¢enské organizacie (napr.
SZM, ROH), dalsie boli zdruzenia (vedecké, kultdrne, osve-
tové etc.) a napokon druzstva (rofnicke, bytové, vyrobné,
spotrebné).

Koncept zaujmovej samospravy
od 90. rokov 20. storocia

Ked'sa od 90. rokov 20. storocia komory znova vratili do rea-
lity, znovu ozila aj teoreticka spisba o zaujmovej samospra-
ve. Tato vychddzala jednak z nového typu samospravy ako
prejavu obcianskej spoloc¢nosti, jednak z nosného spolocné-
ho zaujmu, jednak z prepojenia s prejavmi zdruzovacieho
prava. Takto Rehtifek uvadzal vtedy novu tému ,deetatiza-
cie” a do zaujmovej samospravy radil volné zdruzenia bez
registracie, registrované obcianske zdruzenia, hnutia (for-
mulujice spolo¢ny zdujem na zaklade programovych vyhlé-
seni zdruzeni a na zaklade ich akceptovani konkrétnymi ob-
¢anmi daného etnika, naroda, statu ¢i nadstatneho udtvaru)
s pravnou subjektivitou i bez nej, radil sem tiez politické stra-
ny a politické hnutia, dalej sem radil r6zne formy vnitropod-



nikovej samospravy, druzstvd, dokonca aj naddcie. Za oso-
bitnu kategoriu zaujmovej samospravy povazoval komory
ako profesné organizacie vznikajice a posobiace ex lege,
spravidla s povinnym ¢lenstvom.

Tato koncepcia bola postupne prekonana, zdruzenia sd-
kromnopravneho charakteru, aj ked st samospravne a sle-
duju spolo¢ne dohodnuté zaujmy, nepovazujeme za prejav
zaujmovej samospravy. Z hladiska prava a pravnej vedy sa
pojem zaujmova samosprava osamostatnil, a to vylu¢ne pre
oblast samosprdvy v jej verejnoprdvnom zmysle. Najvacsi
vplyv tu mala tedria spravneho prdva, ktord pojem lizemnej
a zaujmovej samospravy rozvijala v ramci vykonu verejnej
sprdvy, o ktory sa (dnes uz ustdlene) deli stat, Gizemna a zduj-
mova samosprava (organy Statnej spravy, organy Uzemnej
samospravy, organy zaujmovej samospravy, no aj ostatni vy-
kondvatelia verejnej sprdvy, resp. dalsie osoby, ak im zakon
zveruje rozhodovanie o pravach, prdvom chranenych zauj-
mov a povinnostiach fyzickych a pravnickych oséb v oblasti
verejnej spravy).

Zaujmovu samospravu si dovolim strucne charakterizo-
vat nasledovnymi znakmi, bez ich rozvedenia (rozvediem
len posledny). Zdujmova samosprdva je zakotvena pre pra-
vom definovany subjekt priamo zdkonom; je spojend s plne-
nim zaujmu, ktory je spoloc¢nym zaujmom ¢lenov i verejno-
pravnej korpordcie a zdroven ide o zaujem verejny; ¢innost
subjektu zdujmovej samospravy md (aj) pravnu povahu ve-
rejnej moci; zaujmova samosprava sa viaze na samospravny
subjekt, ktory tvori pravom definované spoloc¢enstvo jednot-
livcov; subjekt zaujmovej samosprdvy sa spravuje svojimi
vlastnymi organmi; subjekt zaujmovej samosprdvy dispo-
nuje vlastnym vnidtornym normativnym systémom; subjekt
zdujmovej samosprdvy disponuje svojim vlastnictvom; zauj-
mova samosprava ma zakonné limity a je pre nu charakteris-
ticka stidna ochrana ¢lena; osobitostou prejavu zaujmovej
samospravy je aj rozhodndt o vzniku novej pravnickej osoby
na dosiahnutia konkrétnych legitimnych cielov zaujmovej
samospravy, a to v medziach zakona a napokon, do koncep-
tu zaujmovej samospravy je mozné zasiahnut zakonom.

Do zaujmovej samospravy
je mozné zasiahnut zakonom

Koncept zdujmovej samospravy sa vyvija s vyvojom spolo¢-
nosti a zavisi aj od SirSich okolnosti, vratane nadstatnych.
Moze ist o cestu k vacsSiemu osamostatiiovaniu zaujmovej
samospravy od statu, jej vacsiemu reSpektu zo strany Statu
a optimalizovaniu formulovania dloh, ktoré zdujmova samo-
sprdva pre §tat a spolocnost plni. MoZe ist vSak aj o cestu
limitovania zaujmovej samospravy, az jej pripadného vytes-
neniaz pravneho prostredia i zrusenia niektorej z jej foriem,
alebo len jej ,predstieranie”. Doterajsie historické skisenos-
ti pri zdsahoch do zdujmovej samospravy dokladaji vzdy
ndvrat ,vSetkej” verejnej mocik statu. Preto je potrebné obo-
zretne identifikovat kazdy pravne relevantny krok, ktory sa
zaujmovej samospravy ma dotknut (alebo ju uz zasiahol), ¢i
uzv pozitivnom alebo negativnom zmysle.

ZAUJIMAVOSTI

NeZelatelné obmedzenie zdujmovej samospradvy sa mo-
Ze prejavit napriklad v zékonom odoberanych kompeten-
cidch organom verejnopravnych korpordcii. V nasich pod-
mienkach ako priklad slizi v ramci reformy justicie odobratie
disciplinarnych kompetencii dvom komoram. V désledku
zriadenia Najvyssieho spravneho stdu Slovenskej republiky
(v roku 2021) ako stdu, konkrétne jeho disciplindrneho se-
natu, ktory realizuje disciplindrnu pravomoc nad niektorymi
pravnickymi povolaniami (sudcami, prokuratormi, notdrmi
a stidnymi exekutormi), sa tak stalo dvom pravnickym povo-
laniam, ktoré od 90. rokov 20. storocia disciplinarnu zodpo-
vednost vyvodzovali na pdde verejnopravnej korpordcie
(komory). Takto sa vyrazne zasiahlo do zaujmovej samospra-
vy notarom a exekitorom. Slovenska komora exekdtorov
uzZ nema svoj tradicny organ - disciplinarnu komisiu. Notar-
skej komore Slovenskej republiky disciplinarna komisia ako
samostatny orgdn zostala, jej posobnost konat a rozhodovat
o disciplindrnejzodpovednosti sa vsak uz vztahuje len na no-
tarskych kandidatov. Dalsim prikladom je neddvny zdsah do
akademickejsamospravy.

Advokati zatial svoje pozicie slobodného a nezavislého
povolania zastreseného samospravnou komorou ,ustali.
Napriek neddvnym snaham zo strany ministerstva spravod-
livosti (v stvislosti so spominanou reformou justicie) o odo-
bratie kompetencie odvolaciemu organu v disciplindrnom
konani a o podradenie disciplindrnemu sendtu Najvyssieho
spravneho stidu SR. Advokdcia je samospravna, aj vratane
disciplinarneho konania. Advokacia odolala aj dalSiemu tla-
ku o ,decentralizaciu” pésobnosti komory v prospech ,nu-
teného” rozdelenia komory na viac rovnocennych komér,
organizovanych bud’ regiondlne alebo vecne. Organizacia
komor poznd aj regiondlne komory, vzdy vsak (od 90. rokov
20. storocia) ako prejav ,vole zdola”. ,Nandtenie delenia”
komory ,zhora” je nezelate/nym prejavom tlaku statu do za-
ujmovej samospravy.

Zaver

Vyznam advokdcie pre koncept zdujmovej samospravy je
klucovy. Advokati u nas boli prvi pri jej pravhom zakotvenft
ako v druhej polovici 19. storocia, ked' sa v nasom pravnom
prostredi ,zjavila“, tak aj v roku 1990, ked’ znova advokati
,otvorili dvere komorovému zriadeniu” u nds. Po opéatov-
nom nadvrate stavovskych komor do nasho pravneho poriad-
ku od roku 1990 (a dalsich subjektov zaujmovej samospra-
vy) pocitame ich relativne stabilné pravne ukotvenie i spolo-
Censké etablovanie, a to poslednych vyse tridsat rokov nas-
ho pravneho vyvoja. Snahy o zdsahy zo strany statu do zauj-
movej samospravy vsak baddame periodicky, naposledy aj
s redlnymi dopadmi.

Od nezavislych a slobodnych advokatov sa vela ocakdva
- ajrozvijanie, aj ochrana konceptu zaujmovej samospravy.

doc. JUDr. Mgr. Martina Gajdosova, PhD.
Katedra tedrie prava a socidlnych vied
Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave
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Farebnost inzerdtu nerozhoduje. Exv)
4. strana obalky - 1 400 eur el
rozmery: 210 x 297 mm &b 200 eur . .
(+ 3 mm dookola na orez) cmyk 400 eur Zvisla Zvisla
Farebnost inzerdtu nerozhoduje el iy PO @ien Sty
’ zrkadlo spadavka
Vkladana inzercia - 0,15 eura/ks 83x254 mm 101 x 297 mm
Ide o distribuciu inzerentom doda- Gxv) 3 d(s ’;(VI)
. v . . mm dookola na orez
nych tla’covm spolu.s bulletinom. e —— &b 200 eur
Maximalna velkost je A4. polovica strany cmyk 400 eur ¢b 200 eur
Eoi el o zrkadlo cmyk 400 eur
SRecvlaIny mzerat/ 17 eur ) 174 x 123 mm
Wlucne pre advokatov a advokat- GEse)
ske kanceldrie, ktorého ucelom
je ponuka prace pre koncipienta/ ¢b fggg“r
koncipientku, ma jednotnu upravu cmy eur
a rozmer Stvrtiny strany (kvadrant).
Inzerat pre koncipientov/ky,
ak si hladaji pracu v AK - zadarmo
Riadkova inzercia sa neuverejnuje.
Zlavy z opakovania
Ceny su uvedené bez DPH 20 %
a st zmluvné, pre mnoZstevné zlavy
sa informujte na ondrisova@sak.sk
alebo telefonicky: 02 204227 28.
POdeady . Celd strana
v elektronickej podobe musia byt Celrisgf”a spadavka
definitfv?e spracované pre tla¢ 174Zx 2a54omm 210 22)(9\/7) mm
vo formatoch EPS, PDF, JPG, TIF... Exv)
(¢ s +3 mm dookola na orez
a splnat technické parametre: 5
nedegradované fotografie s rozlige- C;b l?gg(?:!;r &b 400 eur
nim cca 300 dpi, farebnost CMYK, Y cmyk 800 eur
texty v krivkach. Pri osobitnej po-
Ziadavke na vernost reprodukcie
musi inzerent dodat natlacok.
Material na vkladanu inzerciu si
zabezpediinzerent a doru¢iho na
adresu, ktord mu oznami redakcia.
Inzerent zodpovedd za obsah
inzerdatu i za kvalitu podkladov.
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zefektiviiuju pracu. ké
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