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Pokyny pre autorov prispevkov

Do redakcie (ondrisova@sak.sk) treba poslat rukopis v elek-
tronickej podobe (Microsoft Word), ktory doteraz nebol
publikovany vinom periodiku. Odborny a vedecky clanok
nesmie byt popisny a svojim obsahom musi byt prinosom
k rieseniu aktualnych problémov pravnej praxe.

Treba uviest meno a priezvisko autora (autorov), akademické
tituly, vedecko-pedagogicke tituly, pripadne vedeckid hodnost,
povolanie, adresu pracoviska a trvalého bydliska, rodné ¢islo,
kontakty (telefénne ¢islo, e-mailovi adresu).

Titulok prispevku ma byt kratky, vecny, vystizny. Pred vlastny
text treba pripojit kratky ivod (perex) objasnujuci vyber témy.
Dlhy text je vhodné ¢lenit medzititulkami.

V texte treba dosledne dbat na presnd identifikaciu osob
ainstitdcii. U osob je potrebné uviest akademické tituly,
vedecko-pedagogické tituly, pripadne vedeckd hodnost.

Ak nie je znamy slovensky prepis zahrani¢nych hodnosti
alebo ich uvedenie nie je podstatné vzhladom na infor-
macnu a protokoldrnu potrebu, tak ich mozno vynechat.
Nazvy zahrani¢nych a medzinarodnych institicii sa uvadzaju
v plnom p6vodnom ndzve (pripadne so skratkou v zatvorke).
Ak existuje zauzivany slovensky prepis, treba ho dosledne po-
uzivat, inak je potrebny ¢o najpresnejsi preklad do slovenciny.

;v o

Poznamky v texte treba oznacovat ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla
nasledovnej schémy:

Priezvisko1, M. - Priezvisko2, M.: Nazov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania : Vydavatel, ROK; s. XY.

Autor pripoji kratku anotaciu v rozsahu do 600 znakov vrata-
ne medzier, v ktorej zhrnie problematiku ¢lanku, svoje stano-
viska a vyvody. Redakcia zabezpeci preklad anotdcie do anglic-
tiny a nemciny.

Autor tiez napiSe strucnu informaciu o svojom aktualnom
odbornom pésobeni a pripadne o inych skutocnostiach, ktoré
povazuje za doleZité v sivislosti s obsahom ¢lanku. Pripoji tiez
fotografiu 290 x 343 pixelov (rozmer 25 x 29 mm pri rozliSenf
300 dpi), ktora bude spolu s informdaciou uverejnend na prvej
strane prispevku v graficky odclenenej ploske.

Maximalny odporiicany rozsah odborného a vedeckého
¢lanku je 34 000 znakov vratane medzier, ¢o zodpoveda
cca 6 stranam v bulletine. Maximalny odporicany rozsah
recenzie, poznamky, spravy z podujatia, Gvahy na aktualnu
tému a pod. je 4 500 znakov vratane medzier. Rozsah
poznamok pod ¢iarou nesmie prekrocit 25 % rozsahu textu.
K recenzii je potrebné dodat scan obalky knihy, pricom

od jej vydania by mal uplyndt maximalne 1 rok.

O zaradenf prispevku do konkrétneho ¢isla a vyske autorského
honordru rozhoduje redakéna rada Bulletinu slovenskej advo-
kacie. Vyslovuje sa k obsahu a forme spracovania prispevku,
pripadne konzultujte s autorom mozné dpravy a doplnky.
Méze poziadat autora o skratenie prispevku alebo rozdelit

dlhy ¢lanok do viacerych ¢isiel. Vyhradzuje si tiez pravo uverejnit

10.

11.

12.

13.

svoj kolektivny nazor k publikovanému prispevku. Redakéna
rada posudzuje anonymizované clanky.

Redakcia bulletinu si vyhradzuje pravo upravit nazov prispevku,
medzititulky, vykonat v rukopise potrebné stylistické, jazykové
a technické dpravy.

Tesne pred publikovanim dostane autor svoj prispevok na od-
stihlasenie redakénych zasahov a na pripadné doplnenie

a aktualizaciu. Autorizovany prispevok sa uverejni bez dalsich
redakénych zasahov.

Prispevky sa uverejnuji na zaklade pisomného suhlasu autorov
na osobitnom redakénom formulari. Nevyziadané rukopisy
redakcia nevracia.

Vsetky prispevky su povinne recenzované.

Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektiv-
neho posudzovania prispevkov, resSpektu k nazorom autorov

a takej pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov
po ich tprave, prepracovani alebo doplnent.

Recenzenti su urceni redakénou radou Bulletinu slovenskej
advokacie v pocte zodpovedajicom povahe prispevku. Ve-
decky alebo odborny prispevok vsak posudzuji vzdy najme-
nej dvaja recenzenti. Posudzovatelia postupuji v recenznom
konanf podla vSeobecne platnych zdsad na posudzovanie pri-
spevkov zasielanych do vedeckych a odbornych pravnickych
Casopisov, postupuju objektivne a nestranne na zaklade
vopred stanovenych hodnetiacich kritérii so zohladnenim
narocnosti spracovania témy, aktualnosti, odbornej urovne
a pouzivania odbornej terminologie, formalneho spraco-
vania, pouzitia vedeckych metod spracovania, vedeckého
prinosu a primeranosti rozsahu.

Kvalita prispevku sa posudzuje najma podla jeho originalnosti
a dolezitosti pre poznanie a rozvoj prava. Zaver o chybajtcej
originalnosti alebo bezvyznamnosti prispevku musi byt pod-
loZzeny odkazom na uz uverejnené prace alebo na skutocnosti,
z ktorych vyplyva, ze prispevok neprinasa ziadne poznatky
pre vedu alebo prax.

Recenzenti predlozia recenzné posudky redakcnejrade v le-
hote, ktora zodpoveda zlozitosti posudzovaného textu alebo
v rovnakej lehote navrhnu jeho tpravu, prepracovanie alebo
doplnenie.

Poziadavky na tpravu, prepracovanie alebo doplnenie pri-
spevku sa autorom zasielaju vylu¢ne v mene redakcnej rady.
Na dpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku sa
autorovi uréi primerand lehota. Po jej uplynuti redakéna rada
postdi, do akej miery autor splnil uréené poziadavky a podla
vysledku rozhodne, ako nalozi's prispevkom.

Po recenznom konani o publikovani vsetkych prispevkov roz-
hoduje redakénad rada. Vysledok recenzného konania nezava-
zuje redak¢nd radu; redakéna rada vsak zasadne vychadza

z jeho vysledku.




Milé kolegyne, mili kolegovia,

v pomyselnom bat6zku nasho povolania si cely rok nesieme nalozené
cudzie starosti, hnevy, Izi, skrivodlivosti, zaujmy, plany, ciele, (mordine)
vitazstvd aj (ne) spravodlivé prehry. Koniec roka a najmd ¢as vianocny
by mal byt casom, kedy mrchavd tazobu asporn na chvilu odlozime
za dvere vychladndt. Ach boli by to naozaj sviatky, keby sa ludia vadit
prestali, ako spievali Lasica s Filipom... Pride mi to na um v tomto ob-
dobi vzdy, ked'vidim ustvanych kolegov pod tlakom terminov nazna-
Cujdcich, ze sa varis Vianocami blizi apokalypsa sveta.

Sporonautmi a navigatormi v klientskom vesmire a forénznymi zvado-
I6gmi sme boli pocas celého roka. Je cas si vydychnut, zvolnit, stisit' sa
vkruhu svojich najblizsich.

Advokatsky stav je prirodzenym odrazom spolocnosti, a tak ako v spolocnosti aj v ramci komory sa formu-
ju a odrdzajii r6zne ndzorové a zaujmové platformy. Obcas to navonok pésobi, Ze sa vnutorne triestime na
skupiny - Advokdcia+ a Nezadvisla advokdcia, velké a malé kanceldrie, bratislavské, mestské i vidiecke
kanceldrie, samostatni advokati, Zenska otazka a muzsky princip, zacinajuci advokati ¢i kolegovia s viac-
rocnou skusenostou... Kazda z nich sa opravnene méze pytat, Ci je jej hlas dostatocne silny na to, ze najde
svoju ozvenu v komore.

Rozmanitost ndzorov, tak ako v diskusnych reldciach, na namestiach a v kaviariach musi jestvovat' aj v or-
ganoch komory, pretoze len v dialogu sa vieme posuvat vpred, navzdjom sa korigovat a zostat pritom apo-
liticki. A len sprdvnym pomerom trpezlivosti a respektu sa nam stav nezacne trhat na individudlne zaujmy,
ako to linecké cesto ked'netrafite spravny recept. Kazdy hlas musi mat'svoju vahu a byt vypocuty a pritom
Ziaden nesmie mat jednoznacnu prevahu, o tom je nasa vnutornd demokracia.

Tento rok bol pre komoru naozaj naroc¢ny a prelomovy. Dva velké projekty - rekonstrukcia budovy SAK,
budovanie nového IT systému a k tomu konferencia advokdtov. Zvysené naklady sme dokazali Ciastocne
pokryt tiverom od VUB banky, nendvratnym financnym prispevkom od MIRR|, cerpanim zo socidlneho
fondu a predvidavym, zasadnym Setrenim v predchadzajicich rozpoctovych rokoch.

V oblasti legislativy patri uznanie kolegom advokatom z kodlifikacnej komisie, ktori ani po rokoch nerezig-
novali a my mame na stole navrh nového, komplexného a moderného Obcianskeho zakonnika, ktory je
najblizsie k jeho prijatiu v celej ére vSetkych kodlifikacnych komisii, a tak uzZ mozno od 1. 7. 2027 ¢i 1. 1. 2028
bude vécsina z nds (nielen advokatov, ale aj sudcov) v oblasti ponimania a znalosti z civilného prava zase
takmer na rovnakej Startovacej Ciare...

Vsibenicnom termine dvoch mesiacov sme vdaka zapojenym externym subjektom (prdvnickym fakultam,
zamestnavatelskym zvazom, Notdrskej komore, AmChamu), ¢clenom poradnych orgdnov SAK a najma
advokdtom, ktori reagovali prostrednictvom vyzvy v newslettri SAK, dokdzali skonsolidovat mnozstvo
(stovky!) odbornych pripomienok k novému Obcianskemu zakonniku. Ukdzalo nam to, Ze dvahy o vnu-
tornom ekosystéme SAK, v ktorom by si kazdy kolega vedel zvolit okruh odbornych tém, na ktoré sa spe-
cializuje, ¢i o ktoré ma zdujem, dostdval tak personalizované informacie z komory a mohol sa podielat na
pripomienkovani legislativy v ramci svojej odbornosti za SAK, st absolutne funkcné. Mame do buddcnosti
ambiciu tymto spésobom vtiahnut a zapojit do Zivota a cinnosti komory stale viac advokatov.

Nezabudajme prosim na to, Ze sme privilegovani tym, Ze sme slobodné a nezavislé povolanie. Aj ked’sme
podhnikatelmi v konkurencnej komercnej dzungli, nase privilégium je aj nasim poslanim pomahat a vsetci
sme predovsetkym kolegovia. Prajem Vam, aby ste na Vianoce boli v harménii nielen s rodinou, ale najmd
sami so sebou. Aby ste si nasli cas na blizkych a blizkost. Aby ste pookriali, kym vds znovu zavali lavina
emailov a terminov. A do Nového roku 2026 Vam okrem tych pracovnych tspechov prajem aj vela osobné-
ho naplnenia, nech uz st Vase ciele akékolvek.
Alexandra Cizmarikovd
podpredsednicka SAK
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Rozhodnutia prijimame konsenzom
a su vysledkom aprimného hladania

dobrych rieseni

S predsedom Slovenskej advokdtskej komory Mgr. Tomasom Kamencom sme sa
rozpravali o ¢innosti novozvoleného predsednictva a prioritach na buduci rok.

H Po zvoleni za predsedu SAK ste v liste ¢clenom ko-
mory ako prioritu predsednictva pomenovali posilnova-
nie spolupatricnosti advokatov a zaroven doveru spolo¢-
nosti v advokaciu a jej slobodné a nezavislé postavenie.
Ako hodnotite napliianie tejto vizie po prvom polroku
funkéného obdobia nového predsednictva?

Posilinovanie spolupatri¢nosti advokatov je naozaj nasou vy-
znamnou prioritou. Vnimam to tiez ako zdvazok vyplyvajuci
z vysledkov vlanajsej konferencie advokatov a najma silného
mandatu, ktory prameni zo zvyseného zaujmu nasich ¢lenov
o ¢innost komory. Urcite chceme prindsat - aj prindSame -
do Zivota komory nové impulzy a pohlady, ale to vsetko pri
plnom zachovani odbornej kontinuity vo vsetkych zakladnych
oblastiach advokdcie.

Je evidentné, Ze v rdmci organov komory je zhoda na za-
kladnom smerovani advokdcie. Rovnako snaha o konsenzus
a spolocny postup nie si samotcelné. Plati totiz, Ze len silna
komora, ktora ma jasny mandat a respekt medzi clenmi
aj vo verejnosti, ma sancu nielen chranit vlastnu nezavis-
lost, ale aj prispievat k zlepsovaniu celkového pravneho
povedomia a ucty k pravidlam v spolocnosti. Toto je nasa
spoloc¢na zodpovednost, pretoze len v krajine, kde platia
pravidla a panuje tcta k pravu a institiciam, sa da advo-
kacia vykonavat slobodne a na prospech nasich klientov.

Bl Co robi komora pre to, aby sa posiliiovala dévera ludi
v advokatske povolanie?

Prvoradé je dprimné Usilie o Cestné, transparentné a efek-
tivne riadenie komory, za ¢o chcem tprimne podakovat viet-
kym kolegyniam a kolegom z predsednictva, ale aj ostatnych
organov komory a jej zamestnancom. Ak hovorime o plnenf
nasich najdolezitejsich dloh a dobrej voli zlepsovat veci, v ko-
more neexistuju ziadne platformy, ziadne tabory. Myslim, ze
sme zajedno v tom, Ze najlepsou cestou aj pre zvySovanie
dovery verejnosti v advokaciu je profesionalny vykon na-
Sich povinnosti ako advokatskej samospravy. Osobne ako
sticast tychto povinnosti vnimam aj odvahu komory neustu-
povat zo ziadnych principialnych postojov komory, najma
vtedy, ak ide o zdsadné témy s vplyvom na ochranu lud-
skych prav a principov pravneho statu. Zaroven mame sto-
percentnu zhodu, ze zakladom, nielen vecnej cinnosti, ale
aj akejkolvek verejnej komunikdcie je dosledna apolitickost
a nadstranickost, ktora ndm vsak nemd branit pomenovavat
niektoré problémy otvorene. Jednym z aktudlnych prikladov
je nas ustdleny a jednoznacny postoj k vyuzivaniu skrateného
legislativneho konania. Komora vzdy mala vazne vyhrady
k dcelovému naduZzivaniu tohto instititu. Ak vidime dalsie
a dalsie zneuzivanie tohto institdtu, vratane nesystematickych
zmien zasadnych kédexov bez akejkolvek odbornej diskusie,
tak predsa nemozno ocakdvat zmenu postoja komory a ml-
Canie vo verejnom priestore. Povazujem za dolezité na tento
problém vecne a profesiondlne upozorriovat, a ak to bude
mozné, navrhnut aj odborné riesenia.

Il Komora za posledného polroka uverejnila viacero za-
sadnych verejnych stanovisk - k novelizacii Ustavy SR



a dorazne odmietla utoky na nezavislé institiucie. Mohli
byt niektoré z nich vnimané aj ako politicka kritika?

Nie, v ziadnom pripade neslo o politickd kritiku a vzdy sme
ostali v cisto odbornej rovine. Samozrejme, vnimanie na-
Sich stanovisk zavisi aj od nastavenia recipientov a sposobu,
akym nase postoje vnimajui. Za komoru chcem naozaj potvr-
dit, Ze v kazdom vyjadreni sme len potvrdzovali nase trvalé
postoje, ktoré pramenia z Ucty k pravu, hodnotam slobody
a demokracie. Pokusy zasahovat do nezavislosti institcif,
utoky na delbu moci v state alebo aj uz spomenut€ vyrazné
a bezdovodné naduzivanie skrateného legislativneho kona-
nia verejne kritizovali aj moji predchodcovia.

B Ma sa komora verejne vyjadrovat k legislative, ktora sa
tyka inych institucii, ako je nasa stavovska organizacia?
Po prvé, na slobodny vykon advokdcie a Gc¢innu ochranu prav
nestaci len nezavisla komora. Td je nevyhnutnou podmien-
kou, ale nie jedinou. Na Gc¢innd ochranu prav potrebujeme
aj nezavislé sudy, ale, samozrejme, aj iné dolezité institucie.
Ide o respektovanie delby moci a doraz na zachovanie prin-
cipov pravneho statu, ktorého st nezavisl€ institdcie neod-
myslitelnou sicastou. A potom je to trochu aj o moralnom
zavazku. Ak sme v minulosti velmi zasadne kritizovali ¢o
i len ivahy o obmedzeni nezavislosti komory a dovolavali
sme sa podpory nasich partnerov, bolo by podla méjho
nazoru nenalezité ostat ticho, ak sa z vecera do rana maju
rusit iné institucie v skratenom legislativnom konani.
Rad by som ale zdoraznil, Ze komora mozno pomenovala
niekol'ko vecr kriticky, ale to nijako nemeni nase nastavenie
pozitivnej spoluprdce s partnermi. Bez ohladu na to, kto je
v ustavnych funkcidch, vedieme so vsetkymi institiciami
korektny odborny dialég a verim, Ze aj predstavitelia tychto
institdcii to vnimaju rovnako. Podotykam, ze komora je dob-
romyselnym partnerom a nie politickym oponentom. Nam
naozaj nejde o stranicku politiku, ale o korektné vecné riese-
nia, ktoré posilfiuji postavenie advokdcie, ale aj fungovanie
pravneho Statu.

Il Komora bola posledné mesiace vel'mi aktivna pri re-
kodifikacii OZ, ¢o je hlavny dovod?

Nasa iniciativa v téme Obcianskeho zakonnika je dobrym
prikladom, ze ak sme aj boli pri niekol'kych témach kritickf,
tak pri posidvani tohto podstatného a rozsahom extrémne
ambiciézneho projektu sme mu vyslovili a stale vyslovujeme
jasnud podporu. Ide o priklad vynikajlcej spoluprace s minis-
terstvom spravodlivosti na rekodifikdcii zékladného kédexu ci-
vilného prava. Pripravili sme mnozstvo odbornych pripomie-
nok, ale s kodifikacnou komisiou sa jednoznac¢ne zhodujeme
v zaujme na kvalitnej reforme civilného prava. Spolupraca je
podla mna velmi konstruktivna, komora do projektu investo-
vala obrovské mnozstvo energie, skisenosti a umu kolegyn
a kolegov advokdtov (za ¢o im aj takto dakujem) a verim, ze
sa podari dosiahnut aj dobry vysledok. Dovod, prec¢o sme sa
do projektu zapojili tak intenzivne a poskytli nase najlepsie
kapacity je ocividny. Ob¢iansky zakonnik je kodex kédexoy,
ktory bude mat zasadny vplyv na celtd spoloc¢nost a, samo-
zrejme, aj na vykon ndsho povolania. Je to nielen prileZitost,
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ale aj povinnost zapojit sa do najdolezitejsich zmien, ktoré
ovplyvnia Zivot v prave na dalSie desatrocia.

B Co povazujete za najvicsie tispechy ostatného polroka
pri hlavnej agende komory?

O Uspechoch aj vizidch treba hovorit v kontexte toho, ¢o je
nase hlavné poslanie, ktorym je efektivna advokatska samo-
sprava fungujuca striktne v zékonnom ramci. Ak sa pozrieme
na to, co sa deje v spolocnosti, na krizu dovery v institicie
a obrovské rozdelenie spolocnosti, tak komora je naozaj
ostrovom stability, ¢o je vel'mi dobry zaklad pri napinani
nasich vizii. Z ciastkovych veci pomaly ale isto napredujeme
v modernizacii nasej ¢innosti a sluzieb a verim, ze clenovia to
coskoro ocenia. Vsetci vnimaju pripravu novej IT infrastruk-
tary, rekonstrukciu sidla. Sme jedna z prvych komor v Sirsom
regione, ktora velmi moderne a zaroven principialne adresuje
tému Al. Snazime sa o vacsiu viditelnost komory vo vsetkych
regionoch Slovenska s dérazom na pozornost k potrebam
vsetkych advokatov bez ohladu na miesto ich posobenia.
Verim, Ze si ¢lenovia vsimli prijemny posun v dojednanf hro-
madnej poistnej zmluvy. Rad by som zhrnul, ze vo vsetkych
tychto oblastiach prijimame rozhodnutia konsenzom a st
vysledkom dprimného hladania dobrych rieSeni. Som hrdy
na to, Ze vSetci clenovia organov prinasaju do ich ¢innosti
svoj uzasny odborny, ale aj ludsky vklad. Vidim jasny fokus
na co najlepsie fungovanie komory a dobri volu dosiah-
nut spolocne co najlepsi vysledok. Dobri volu a atmosféru
konstruktivnej spoluprdce v prospech advokdcie urcite vidim
ako jeden zo zasadnych dspechov celého vedenia komory.

B V zavere roka sa tradicne riesi hospodarenie komory
a zostavovanie rozpoctu. Ste spokojny s jej hospodarenim?
Komora vzdy hospodadrila pomerne konzervativne a v tomto
trende pokracujeme, hoci, Gprimne, prijimanie budicoroc-
ného rozpoctu nebolo jednoduché a naozaj sme museli pod-
robne prejst kazdd polozku. Sdvisi to nie len s tohtoro¢nou
konferenciou advokatov, ktord uz tradi¢ne predstavuje zvy-
seny vydavok v danom roku jej konania, ale aj s tym, ze bu-
ddci rok dokoncime rekonstrukciu sidla a ¢aka nas aj vacsina
vydavkov za novy IT systém. Napriek tomu sa nam podarilo
zostavit rozpocet, ktory je udrzatelny a vyvazeny a pokryje
vsetky zakladné priority. Doraz kladieme aj na tvorenie rezerv
na budtce projekty, ktoré komoru ¢akaju.

Il Aké su hlavné priority komory na buduci rok?

Okrem dokoncenia ,vlajkovych projektov”, ako je budova
a novy IT systém planujeme venovat najviac pozornosti
pokracovaniu v reforme vzdelavania. Pod vzdelavanim
vnimam nie len koncipientske seminadre, ale aj advokatske
skasky, moznosti vzdeldvania advokatov a, samozrejme, aj
spravnu reakciu na zasadnu penetraciu Al do podnikania vra-
tane poskytovania pravnych sluzieb. Ide o dlhodobd viziu, ale
ak chceme uspiet vo vyzvach, ktoré cakd nase povolanie, tak
zlepsovanie vzdelavania musi byt hlavnou prioritou. Jednou
z priorit pre budci rok bude aj podpora pre disciplinarne od-
delenie, tak, aby sme dokazali o najefektivnejsie posobit pri
dohlade nad dodrziavanim pravidiel vykonu nasho povolania.
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POVINNE PLATBY ADVOKATOV

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia,
aj tento rok Vam predkladame podrobny prehlad povinnych platieb a poistného na rok 2026, ako aj
datumy hlavnych podujati. Prosime Vas, aby ste povinné platby na rok 2026 uhradili v¢as a prednostne
cez internet banking na webovej stranke komory po prihlaseni do sekcie pre clenov.

Dovolujeme si poziadat Vds o dodrzanie Gctovnych tdajov
uvedenych prijednotlivych platbach zdévoduich presnejiden-
tifikdcie. Bankové Gicty ma komora zriadené v 365 bank, a. s.

Prosime, prispevky uhrad'te najlepsie priamo Vasim inter-
netbankingom z webovej stranky komory v casti Pre clenov -
Platby - Platby na thradu.

1. Prispevok na ¢innost komory
na rok 2026

B advokat aktivne vykondvajlci advokdciu: 528 eur
B advokdt s pozastavenym vykonom advokdacie

(pocas celého roka): 264 eur
M splatnost: do 30. aprila 2026
l [BAN: SK60 6500 0000 0000 2031 8155
Il BIC: POBNSKBA
B variabilny symbol: registracné cislo

advokata
B specificky symbol: 2026
Pri platbach zo zahranicia prosime uviest
do poznamky priezvisko, registracné cislo
arok 2026.

Predsednictvo méze prispevok na cinnost komory na pi-
somne oddvodnenu ziadost advokata, ktora bude komore
dorucena najneskor mesiac pred jeho splatnostou, znizit,
odpustit alebo predfZit termin jeho splatnosti.

2. Prispevok do socialneho fondu
komory na rok 2026

B advokat aktivne vykondvajici advokdciu: 17 eur

B advokdt s pozastavenym vykonom advokacie: 17 eur
B splatnost: do 30. aprila 2026

Il BAN: SK63 6500 0000 0000 2031 8198

Il BIC: POBNSKBA

B variabilny symbol: registracné cislo advokata

B specificky symbol: 2026

Pri platbach zo zahranicia prosime uviest do poznamky priez-
visko, registracné cislo a rok 2026.

3. Prispevok na vzdelavanie a vychovu
koncipienta za rok 2025

Vyska prispevku advokata za jedného zamestnaného advo-
katskeho koncipienta za jeden kalendarny rok je 300 eur.

Ak pracovny pomer advokatskeho koncipienta u povinného
advokata netrval cely kalendarny rok, vyska prispevku je 1/12
za kazdy zacaty kalenddrny mesiac trvania pracovného po-
meru (25 eur/mesiac).

Povinnost platit prispevok nema povinny advokat za obdo-

bie, v ktorom zamestndva advokdtskeho koncipienta, ktory:

- jenarodicovskej dovolenke, pocas ktorej neplynie prax
advokatskeho koncipienta;

- vykonava odbornd staz, pocas ktorej neplynie prax
advokatskeho koncipienta;

- Uspesne vykonal advokatsku skisku, a stale je zamest-
nany ako advokdtsky koncipient, ak povinny advokat
ozndmil a preukazal existenciu dévodu na zanik povin-
nosti platit prispevok na vzdeldvanie s presnym caso-
vym uréenim.

Kontrolu vysky prispevku na vychovu a vzdeldvanie kon-

cipienta si moZete overit na richterova@sak.sk.

B splatnost: do 31. januara 2026

Il [BAN: SK07 6500 0000 0000 2031 8139

Il BIC: POBNSKBA

B variabilny symbol: registracné cislo advokata alebo ICO
obchodnej spoloc¢nosti, ktord koncipienta zamestndvala

B specificky symbol: 2025

Pri platbach zo zahranicia prosime uviest

do poznamky registracné cislo advokata

alebo 1CO obchodnej spolo¢nosti a rok

2025.

4. Poistenie vykonu povolania

Aj na rok 2026 sa mozete pripojit k hromadnej poistnej
zmluve o poisteni zodpovednosti za Skodu sposobenu vy-
konom advokdcie prostrednictvom Slovenskej advokdtskej
komory uzavretej s Wiistenrot poistovnou, a.s., ktord po-
nuka advokatom najlepsie ceny na trhu.

Vyska sadzieb poistenia je na rok 2026 v pripade advo-
kata - FO (krytie 100 tis. eur) vo vyske 37 eur a pre advo-
kata-spolocnika spolocnosti s ru¢enfim obmedzenym (krytie
1,5 mil. eur) vo vyske 550 eur. Komora pontka advokdtom
nadalej moznost uzavretia poistenia spravcu konkurznej pod-
staty (FO), pripoistenia ¢innosti opravnenej osoby alebo zvy-
hodnené kombinované poistenie.

Advokati ziadaju o poistenie prostrednictvom hromadne;j
zmluvy vyplnenim elektronickej ziadosti o poistenie, ktora je



dostupna v internej ¢asti webovej stranky komory (po prihla-
seni sa) v Casti Pre ¢lenov - Elektronické ziadosti - Podanie
Ziadosti/hldsenia.

Poistna zmluva je uverejnend na webovej stranke komory
v Casti vyhradenej advokdtom a advokdtskym koncipientom.
Poistenie na rok 2026 je splatné najneskor do 31. januara
2026. V pripade otdzok kontaktujte komoru na e-mailove;j
adrese skurakova@sak.sk.

Advokat - samostatny vykon advokacie
Zakladnému poisteniu advokata v ramci hromadnej poist-
nej zmluvy vo vyske krytia 100 000 eur zodpoveda ro¢né
poistné 37 eur:
M splatnost: do 31. januara 2026
Il [BAN: SK16 6500 0000 0000 2031 8171
Il BIC: POBNSKBA
B variabilny symbol: registracné cislo advokata
B specificky symbol: 263
V pripade volby inej poistnej sumy je
potrebné uhradit zodpovedajice vys-
Sie poistné podla sadzobnika poistenia
na rok 2026, uverejneného na webovej
stranke SAK.
Pri platbach zo zahranicia prosime uviest
do poznamky Vase priezvisko, registracné cislo a rok 2026.
Okrem standardného poistenia vykonu povolania (PVP) si
moze advokat prostrednictvom elektronickej ziadosti zvolit
aj iny typ poistenia, napriklad poistenie spravcu konkurznej
podstaty (SKP), ¢i uz samostatne alebo prostrednictvom zvy-
hodneného kombinovaného poistenia (PVP + SKP).

Ako spravne poziadat o pripoistenie ¢innosti
opravnenej osoby (RPVS)
Po vykonani'vol'by pozadovaného typu poistenia nezabudnite
v pripade, ak sticasne ziadate aj o pripoistenie ¢innosti oprav-
nenej osoby, odklikndt ,ziadam zdroven o pripoistenie cin-
nosti opravnenej osoby RPVS” (zak. €. 315/2016 Z. z.). Systém
automaticky pripocita k sadzbe poistenia sadzbu za RPVS.
Ak je advokat poisteny na vykon povolania individudlne
a prostrednictvom komory a ziada uzavriet prostrednictvom
hromadnej zmluvy vylu¢ne samostatné pripoistenie ¢innosti
opravnenej osoby (RPVS), kontaktujte komoru na skura-
kova@sak:.sk.

Advokat - spolocnik obchodnej spolocnosti

Minimalnej poistnej sume poistenia zodpovednosti za skodu

vo vyske 1500 000 eur na jedného spoloc¢nika aj na rok 2026

zodpovedd roc¢né poistné vo vyske 550 eur na jedného spo-

lo¢nika.:

B splatnost: do 31. januara 2026

Il IBAN: SK16 6500 0000 0000 2031 8171

Il BIC: POBNSKBA

Bl variabilny symbol: ICO obchodnej
spolocnosti

B specificky symbol: 266
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Ak md spolocnost viacerych spoloc¢nikov, systém automaticky
prepocita vysku poistenia podla komorou evidovaného poctu
spoloc¢nikov s aktivnym vykonom advokacie. Z uvedeného
dovodu postaci, aby ziadost podal za spoloc¢nost iba jeden
zo spolocnikov.

Pripoistenie Cinnosti opravnenej osoby

Advokat, ktory vykondva advokaciu ako konatel obchodnej
spolocnosti, moze prostrednictvom individudlnej elektronic-
kej ziadosti uzavriet pripoistenie ¢innosti opravnenej osoby.
Systém automaticky prepocita vysku poistného na sumu
637 eur v pripade jedného konatela. Ak je spolocnost po-
istena individudlne, sadzba pre RPVS (jedného konatela)
je 199 eur.

Poistenie spravcu konkurznej podstaty

V pripade zaujmu o samostatné poistenie spravcu konkurznej
podstaty (advokat - konatel obchodnej spolo¢nosti alebo ad-
vokatsky koncipient) kontaktujte komoru na skurakova@sak.sk
alebo na szalayova@sak.sk.

Pri platbe poistenia spravcu konkurznej podstaty pouzi-
vajte ako variabilny symbol registracné cislo advokata v ko-
more, nie Cislo spravcu konkurznej podstaty.

B splatnost: do 31. januara 2026

Il BAN: SK16 6500 0000 0000 2031 8171

Il BIC: POBNSKBA

B variabilny symbol: registracné cislo advokata

B specificky symbol: 265

V pripade otazok tykajtcich sa poistenia zodpovednosti
za skodu kontaktujte komoru na e-mailovej adrese skura-
kova@sak.sk.

Splatnost poistenia

Ak nebude uhradené poistné pripisané na tcet SAK najne-
skor 31. janudra 2026, poistenie vykonu povolania vznikne
najskoér dnom pripisania poistného na Gcet komory; aj za-
konnd podmienka poistenia vykonu povolania bude splnena
najskor tymto diiom. Méze tak dojst k situacii, kedy nebude
Cast roka kryta poistenim vykonu povolania.

Ohlasenie individualne uzavretého poistenia
Ak advokat alebo obchodna spolo¢nost uzavrie na rok 2026
individudlne poistenie zodpovednosti za skodu sposobent
vykonom advokdcie, mo6ze tito skutocnost oznamit komore
prostrednictvom elektronickej ziadosti ,Hlasenie o individu-
dlnom poisteni”; k hldseniu je potrebné pripojit sken poist-
ného certifikatu na rok 2026; najneskor do 31. janudra 2026.
Formuldre k poisteniu (i) Elektronicka ziadost o poistenie
pre rok 2026, (i) Hlasenia o individualnom poisteni advo-
katov a spolocnosti ndj-
dete v internej Casti we-
bovej stranky komory
(po prihlaseni'sa) v ¢asti

Pre ¢lenov - Elektronické
Ziadosti - Podanie zia-
dosti/hldsenia.

Individudlne PO

Individualne FO
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VYPOCTOVY ZAKLAD

Podla vyjadrenia Statistického dradu SR bola priemernd me-
sacnd mzda zamestnanca hospodarstva SR v I. polroku 2025
vo vyske 1586 eur.

V zmysle prislusnych ustanoveni vyhlasky a pre lahsiu
orientdciu uvddzame zlomky vypoctového zakladu (VZ):

1/4VZ ... 396,50 eur (§ 11 ods. 3 vyhlasky)
1/6 VZ ....... 264,33 eur (§ 11 ods. 4 prva veta,
§ 12 ods. 3 pism. ¢) vyhlasky)
1/8 VZ ....... 198,25 eur (§ 12 ods. 3 pism.b) vyhlasky)
1/12VZ ....... 132,17 eur (§ 12 ods. 3 pism. a) vyhlasky)

1/13 VZ........ 122 eur (§ 11 ods. T vyhlasky,
§ 11 ods. 4 druhd veta)

1/14 VZ ....... 113,29 eur (§ 12 ods. 1 a 2 vyhlasky)
1/60 VZ ....... 26,43 eur (§ 17 ods. 1 vyhlasky)
1/100 VZ ....... 15,86 eur (§ 16 ods. 3 vyhlasky)

Vyska vypoctového zdkladu na Gcel vypoctu tarifnej odmeny
advokata za zastupovanie klienta v trestnom konanf a v ko-
nani o priestupkoch je priemerna mesacna mzda zamest-
nanca hospodarstva Slovenskej republiky za I. polrok kalen-
darneho roka, ktory o tri roky predchddza roku urcujicemu
vypoctovy zdklad podla odseku 3 (§ 1 ods. 4 vyhlasky).

Vyska vypoctového zakladu na rok 2023 je 1252 eur.
Uvdadzame zlomky vypoctového zakladu (VZ):

1/6 VZ ....... 208,67 eur (§ 12 ods. 3 pism. ¢) vyhlasky)
1/8VZ ... 156,50 eur (§ 12 ods. 3 pism. b) vyhlasky)
1/12VZ ....... 104,33 eur (§ 12 ods. 3 pism. a) vyhlasky)
1/24VZ ....... 52,17 eur (§ 12 ods. 1 a 2 vyhlasky)
|

AK Ficek & Partners

Hladame kolegu koncipienta (koncipientku)
do Bratislavy.

Zameranie kanceldrie: Vseobecné zameranie - civilné,
trestné a spravne pravo. Idedlne prostredie pre ziskanie
komplexného pravneho rozhladu.

Napln prace:
B Priprava pravnych podani, zmldv a stanovisk
m Ucast na pojedndvaniach, dkonoch na policii
B Komunikdcia s klientmi a priebezné vzdelavanie

Ponukame:
B Odmenu 1200 - 2 000 eur
podla schopnosti uchadzaca
B Flexibilny pracovny ¢as, moznost home office
B Dokonald pripravu na advokatske skasky
B Skvely kolektiv, moderné zdroje, Skolenia
a odborny rast
B Vsetci nasi koncipienti si dnes Uspesni advokati
alebo sudcovia

Zivotopis a motivacny list s fotografiou poslite
na adresu milan@ficek.sk

kral |
Justicného g
palaca Kovad

nekorunovany kral
Justi¢ného palaca

Slovenskd advokatska komora vydala o svojom
¢lenovi, nezabudnutel'nej postave slovenskej advo-
kacie JUDr. Janovi Eugenovi Kovacovi publikaciu,
ktora nadvézuje na doterajsiu edic¢nu ¢innost zame-
rand na vyznamné osobnosti advokatskeho zZivota
a prace na Slovensku v davnejsej minulosti.

V pripade zaujmu kontaktuijte: Cena: 5 eur

stracinova@sak.sk alebo ondrisova@sak.sk
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Vzdelavacie podujatia

Podujatia organizované komorou
pre advokatskych koncipientov
v roku 2026

Dovolte poziadat Vas, aby ste na zaciatku roka upozornili
advokatskych koncipientov na povinnost prihldsit sa na jeden
hlavny a jeden prakticky semindr v priebehu kazdého polroc¢-
ného cyklu v silade so Vzdelavacim poriadkom advokatskych
koncipientov Slovenskej advokatskej komory. Koncipientske
semindre su organizované prezencnou formou.

Terminy a informacie o prihlasovani advokatskych konci-
pientov na povinné semindre v I. polroku 2026 budu zve-
rejnené na webovom portali www.sak.sk v privdtnej sekcii
koncom decembra 2025.

Prihlasovanie na hlavné a praktické seminare v I. polroku
2026 komora otvori na webovom portali www.sak.sk v privat-
nej sekcii Vzdeldvanie a podujatia zaciatkom januara 2026.
Prihlasovanie na podujatia v II. polroku 2026 bude spustené
v mesiacoch jul/august.

Terminy povinného tuvodného seminara budu zverejno-
vané priebezne pocas celého roka v zavislosti od poctu no-
vych koncipientov zapisanych do zoznamu advokatskych
koncipientov v matrike SAK.

Opatovné zaradenie na neabsolvované seminare z pred-
chadzajucich obdobi si m6zu koncipienti dohodntt s pra-
covnickami odboru vychovy a vzdelavania v rovnakom case
po otvoreni prihlasovania, t. . v janudri a jdli/auguste.

Z ddvodu riadneho vedenia tGctovnej evidencie a na tcely
fakturacie je nevyhnutné v zavaznych prihlaskach na podu-
jatia korektne vypliiat vietky atribity vratane identifikac-
nych Gdajov zamestnavatela advokatskeho koncipienta
(faktura¢nd adresa, ICO, DIC, IC DPH). Ak advokati vyplnia

potrebné tdaje priamo prostrednictvom ziadosti na webo-
vom sidle komory, tieto budu vzdy doplriované automaticky
v prihlasovacich formuldroch.

Podujatia organizované komorou
pre advokatov v roku 2026

- Letny seminar advokatov
4. - 6. juna 2026 Tdle, hotel Partizdn

- Zimny seminar advokatov
3. - 5. december 2026 Strbské Pleso, hotel Patria

Vzdelavacie stredy a prezencné
regionalne podujatia

Informdcie o jednotlivych podujatiach Vam budu postupne
dorucované prostrednictvom Newslettera SAK. Na uverej-
nené podujatia sa mozete prihlasovat na webovom portdli
wwwi.sak.sk v privatnej sekcii Vzdelavanie a podujatia.

Polrocny harmonogram vzdelavacich stried v roku 2026
bude po skompletizovani uverejneny na webovom portdli
komory www.sak.sk.

Prednasky v ramci vzdelavacich stried organizujeme pre-
vazne hybridnou formou. Online webindre spuistame pro-
strednictvom MS TEAMS. Archiv nahravok zo vzdelavacich
stried je umiestneny v SharePointe SAK, vstup je umozneny
cez konto advokata sak.cloud. Vybrané nahravky sd umiest-
nované do archivu najskor po 6-tich mesiacoch od terminu
uskutocnenia prednasky.

Otdzky k jednotlivym nahravkam piSte, prosim, na adresu:
egyeg-senkarova@sak.sk [ |

rocnom stretnuti pravnikov.

. DO POZORNOSTI!

Redakc¢na rada Bulletinu Slovenskej advokdcie dava do pozornosti novi vekovi kategoriu
v Publikacnej sitazi od roku 2026 - nad 35 rokov, ktord bude ocenovand plaketou na Novo-

UZ teraz ndam mozete zasielat Vase ¢lanky na adresu ondrisova@sak.sk; stracinova@sak.sk.
Pokyny pre autorov prispevkov su v kazdom ¢isle Bulletinu slovenskej advokdcie.
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Sloboda prejavu advokata

v sudnom konani

2. Cast

Rozhodovacia prax Europskeho
sudu pre l'udské prava

JUDr. Peter Kerecman, PhD.
Mgr. Michaela Chladekova, PhD.

Sloboda prejavu ako pilier demokratickej spolocnosti je stale aktudlnou témou, ktoru
rozvija rozhodovacia prax reagujica na rozne situacné nuansy. Zamerom autorov je
poskytnut citatelom prehladny a uceleny obraz jedného z jej specifickych aspektov -
slobody prejavu advokdta v sudnej sieni, a to z troch hladisk - sidnej praxe, praxe
disciplinarnych orgdnov a rozhodnuti Eurdpskeho sudu pre ludské prava. Na zdklade
Jjudikatdry mozno identifikovat ,polahcujuce a pritazujuce” okolnosti, ktoré misku
vah spravodlivosti priklonia bud’na stranu ochrany slobody advokdta alebo na stranu
ochrany autority sudnej moci. Jednotlivé kritéria urcovania limitov slobody prejavu
poskytuju moznost vykonat test a vyhodnotit, ¢i advokat svojim prejavom hranice
slobody prejavu prekrocil, alebo nie. Prva cast ¢lanku sa venovala problematike
slobody prejavu z hladiska stidnej praxe na Slovensku a v Ceskej republike ako aj
disciplinarnym rozhodnutiam. Druha cast clanku sa zameriava na rozhodovaciu prax
Eurdpskeho sudu pre ludské prava.

Eurépsky sud pre ludské prava priznava advokatom s ohladom na ich zdsadnu dlohu v demokratickej
spolocnosti (t.j. obhajovat zaujmy Gcastnikov stidneho konania a zabezpecovat doveru verejnosti
v ¢innost stidov) zvlastne postavenie, ktoré im pri vykone spravodlivosti prepoziciava Gstrednu Glohu | 1 Prdva advokatd v judi-
a prispieva k udrzaniu dovery verejnosti v spravodlivost.! katufe Soudu. Clanky
Sloboda prejavu advokata zahriuje podstatu vyslovenych myslienok, ale aj pravo verejne sa vyjad- 8210 Umluvy a clé-
rovat k fungovaniu justicného systému. Eurdpsky sud pre ludské prava aj v pripadoch tykajucich sa nek 1 Protokolu &.1
advokatov vychddza zo vSeobecnych zdsad urcujlcich limity slobody prejavu.? Zvlastne postavenie
advokatov umoznuje na jednej strane urcitd volnost, pokial' ide o argumenty pouzivané pred stidom,

k Umluvé. Vypracova-
no kanceldfi Soudu.
Naposledy aktualizo-
vano 28/03/2023.
Dostupné napr.

na druhej strane sa s nim spdjaju aj $pecifické povinnosti pokial ide o spravanie, najma poziadavky
advokatskej etiky, povinnost branit svedomito zaujmy klientov a zdrzat sa hanlivych vyrokov o justicii.?

Rozhodovacia prax v otdzkach slobody prejavu advokata v sidnej sieni i mimo nej je bohata www.mezisoudy.cz
a advokatom pristupna.* Judikatdru vyrazne tvarovali najma rozhodnutia tykajice sa vyrokov advo-
katov pred sidom, teda vo veciach, v ktorych sa sloboda prejavu advokata dostavala do konfliktu so

zaujmom spolocnosti chranit autoritu stidu. Eurépsky sid pre ludské prava pripomina, Zze v demokra-

2 Napr. Europsky
sud pre fudské
prava, Morice proti

tickej spoloc¢nosti patria otazky fungovania stidneho systému do sféry verejného zaujmu. Stdnictvo Franctizsku, staznost
ako garant spravodlivosti, zakladnej hodnoty v pravnom state musi pozivat doveru verejnosti. Len ¢.29369/10, rozsu-
vtedy moze dcinne plnit svoju Ulohu. Preto je v urcitych pripadoch nevyhnutné chranit autoritu sd- dok z 23.4.2015
dov pred neodévodnenymi Gtokmi. Avsak, okrem tychto zdvaznych pripadov, sudcovia pri vykone | 3 p.4va advokata v judi-
svojej Uradnej funkcie mozu byt vystaveni sirSim hraniciam prijatel'nej kritiky nez sikromné osoby. katufe Soudu. Clanky
Podobne to plati aj o prokurdtoroch, znalcoch a dalsich osobach tcastnych na vykone spravodlivosti.® 8 a 10 Umluvy a ¢la-
KedZe verejna kritika sudcov zo strany advokatov méze ohrozit ddveru verejnosti v justiciu, advokati nek 1 Protokolu ¢. 1
musia byt pri verejnych prejavoch zdrzanlivi a vo vztahu k sidu st v znevyhodnenej pozicii.” Naopak, k Umluveé. Vypracova-

v stdnej sieni (v trestnom, ale aj v civilnom konani) je advokat privilegovany. V sddnej sieni poziva no kancelaff Soudu.
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Naposledy aktualizo- | sloboda prejavu advokdta zvySenu ochranu, pretoze neslizi primdrne advokatovi, ale ochrane zaujmov

vano 28/03/2023.
Dostupné napr.
www.mezisoudy.cz

4 Aktualne rozhodnu-
tia su uverejriované
a komentované aj
v Bulletine slovenskej
advokdcie, napr.:
MARTINKOVA, J.:
Co moZe advokat
povedat na adresu
Ustavného sudu?
(vec Amihalachioaie
v. Moldavsko).
Bulletin slovenskej
advokacie ¢.8/2005,
s.31-34;
STRECANSKA, L.:
Sarkazmus v sud-
nej sieni a sloboda
prejavu advokata
(Simic v. Bosna a Her-
cegovina), Bulletin
slovenskej advoka-
cie ¢.11-12/2022,
s.41-43;
SEDLACKO, F.: Priro-
dzené napatie medzi
advokdtom a sudcom
z pohladu judika-
try ESLP, Bulletin
slovenskej advokacie
¢.4/2019,s.4-5, atd.

5 Eurépsky sud pre
[udské prava, Morice
proti Francizsku, staz-
nost ¢.29369/10, roz-
sudok z 23.4.2015,
bod 131

6 Eurdpsky sud pre
[udské prava, Nikula
proti Finsku, staznost
¢.31611/96, rozsu-
dok z 21.3.2002,
bod 48, Ceferin proti
Slovinsku, staznost
¢.40975/08, rozsu-
dok zo 16.4.2018,
bod 56

7 KMEC, J. - KO-
SAR, D. - KRA-
TOCHVIL, J. - BO-
BEK, M.: Evropska
umluva o lidskych
pravech. Komentdr.
I. vydani. Praha,
C.H.Beck, 2012,
s.1058, 1087

jeho klienta. Obmedzit slobodu prejavu advokata v stidnej sieni mozno len vynimocne, najma ak ide
o zjavné urazky. Neverejnd komunikacia advokata so sidom (podania, opravné prostriedky) je posu-
dzovanad obdobne, ak je realizovana zékonnou cestou a sleduje ochranu zaujmov klienta advokata.?

Vo veci Mahler proti Nemecku® Eurépska komisia pre fudské prava prijala rozhodnutie, ktoré ako
jedno z prvych nacalo tému obmedzenia slobody prejavu advokata v komunikacii pred sidom. Horst
Mahler, advokat z Berlina, ako obhajca v trestnom konani pred berlinskym krajskym sidom v ramci
pojedndvania vyhlasil, Ze ,prokurdtor bol zjavne v stave kompletnej intoxikdcie”, ked' pisal obzalobu,
a vyjadril tiez podozrenie, Ze prokurator je voci jeho klientovi zaujaty. KedZe rozsahom obsiahla ob-
zaloba obsahovala iba jednu nezrozumitelnu vetu, vyjadrenia advokata neboli zaloZzené na preuka-

zanych faktoch - islo o kritiku prace prokurdtora, pricom advokat povedal tieto slova zamerne a nie
v stave nahlej emocie. Advokat bol odstdeny za poskodenie profesijnej povesti prokurdtora a bola
mu uloZend penaznd pokuta. Komisia uviedla, ze hoci osoby vo verejnych funkcidch musia prijat aj

tvrdd kritiku, tato kritika ma byt formulovana vhodnym spésobom. Advokat mohol pocas konania

vyjadrit objektivnu kritiku vo vztahu k pracovnym
postupom prokuratora, avsak nim pouZzité vyrazy
neboli odévodnené ochranou oprdvnenych zauj-
mov klienta a prispeli k napatej atmosfére v sidnej
sieni. Komisia poukazala na to, ze ak sa advokat
domnieva, Ze prokurator kona nezakonne, moze
vyuzit pravne prostriedky a podat trestné ozname-
nie alebo staznost.

Kritiky pracovného postupu prokurdtora sa ty-
kala aj vec Nikula proti Finsku.' Pani Anne Nikula,
pravna zdstupkyna z Helsink, vystupovala ako
obhajkyna, pricom jej klient bol obvineny z trest-
nych cinov v suvislosti s podnikanim. Prokurator
predvolal ako svedka klientovho brata, ktory bol
pdvodne spoluobvineny. Stazovatelka reagovala
podanim, v ktorom oznacila stratégiu prokuratora
za ,manipulaciu” a jeho dokazy za ,nezakonné”.
Tvrdila, Ze prokurator tajil skutocnost, ze svedok
bol predsedom predstavenstva obchodnej spo-
locnosti, ze ide o ,ocividné zneuzitie predlozenia
dékazov” a ,neobvyklé zneuzitie prdvomoci verej-
ného Ccinitela v pravnom state”. Prokurdtor podal
trestné ozndmenie za ohovaranie a advokdtke bola
ulozena pokuta. Eurépsky sud pre fudské prava
dospel k zaveru, ze advokatkine vyjadrenia boli
kritikou postupu prokurdtora v trestnom konanf
a nie kritikou jeho profesijnych schopnosti. Hoci
niektoré jej vyjadrenia boli nevhodné, boli pred-
nesené v stidnej sieni za icelom ochrany prav
klienta - v tomto procesnom kontexte mal proku-
rator tolerovat kritiku advokdtky ako obhajkyne ob-
zalovaného. Eurépsky sud pre ludské prava vyjadre-
nia advokatky nepovazoval za osobnu urazku ako
tomu bolo v pripade Mahler. Navyse, vnatrostatne
orgdny nepreukdzali naliehavu spoloc¢enski po-
trebu uloZenia trestnopravnej sankcie advokatke,
mali k dispozicii aj miernejsie prostriedky postihu,
no nevyuzili ich. Podla Eurépskeho suidu pre lud-
ské prava by relevantnost svojich argumentov mal
posudit predovsetkym sam advokat bez toho, aby
bol ovplyvneny potencialnym ,zmrazujdcim Géin-
kom” ¢o i len relativne miernej trestnej sankcie.

JUDr. Peter Kerecman, PhD. je absolventom
Pravnickej fakulty UPJS a doktorandského
Studia v odbore trestné prdvo na Prdvnickej
fakulte UK. Od roku 2000 vykonava advo-
katsku prax v Kosiciach. Je clenom Tlacovej
rady Slovenskej republiky, pésobi ako externy
poradca Ustavného stidu
Slovenskej republiky.
Publikuje od roku 1996,

v roku 2001 ziskal cenu
Nominant ceny Karola
Planka, v roku 2006 Cenu
Karola Planka. Je autorom
monografil a odbornych clankov uverejnenych

v Justicnej revue, Bulletine slovenskej advoka-
cie a Pravnom obzore z oblasti obcianskeho
prava hmotného i procesného, dstavného
prava, trestného prava a obchodného prava.
Je clenom Amnesty International, Spolecnosti
pro historii advokacie so sidlom v Prahe.

Mgr. Michaela Chladekova, PhD. je absol-
ventkou Prdvnickej fakulty Paneurdpskej vyso-
kej skoly a doktorandského studia v ramci stu-
dijného programu Eurdpske studia na Fakulte
socialnych a ekonomickych vied Univerzity
Komenského so zameranim na problematiku
ochrany ludskych prav

v EU a humanitdrnu po-
moc. Pésobi ako riaditelka
odboru medzinarodnych
vztahov Slovenskej advo-
katskej komory. Proble-

‘ / matike ludskych prdv sa
venuje ako certifikovana tutorka a Info Point
vzdeldvacieho programu Rady Eurépy HELP
(Human Rights Education for Legal Profes-
sionals), od roku 2025 ako clenka Poradného
vyboru programu Rady Europy HELP.
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Prokurdtora a znalcov podobne advokat kritizoval vo veci Ceferin proti Slovinsku." Peter Cefe-
rin, obhajca so sidlom v Lublane, zastupoval obzalovaného z trojndsobnej vrazdy, opakovane spo-
chybnoval spolahlivost znaleckych posudkov a Ziadal o ustanovenie novych znalcov. Tvrdil tiez, Ze
prokurdtor zamerne nespristupnil zdvery z detektora Izi a ukryl ich. Zavery znaleckych posudkov
podla neho neboli zaloZzené na vedeckych metédach, islo o ,rozsiahle rozpravanie bez akéhokol-
vek zmyslu”, prejav ,odbornej slabosti”, ,neaktualne psychologické metody z doby kamennej”. Pred
odvolacim sidom pokracoval Ustne aj pisomne v kritike, komunikoval, Ze sidny znalec opomenul
pri urcovani ¢asu smrti vziat do Uvahy teplotu tela a takyto znalecky posudok ,je katastrofou pre
slovinské sudnictvo a nebezpecenstvom pre obcanov”. Sud mu ulozil poriadkovi pokutu za urdz-
livé vyroky vo vztahu k znalcom, prokuratorovi a sudu. Eurépsky sud pre fudské prdava zdoraznil,
ze vyroky vyslovil stazovatel ako obhajca klienta obzalovaného z trojnasobnej vrazdy. V situdcii,
ked sud odmietol napriek opakovanym ziadostiam ustanovit nového znalca, stazovatel nemal
ind moznost ako posudky spochybnit. Vnutrostatne sidy nezohladnili pri ulozeni poriadkovej po-
kuty kontext prednesenia vyrokov. Znalci mali podobne ako prokurdtor tolerovat kritiku vykonu
ich Cinnosti vzhladom na délezitost ich posudkov pre trestné konanie. Eurépsky sid pre fudské
prava uzavrel, Zze hoci slova obhajcu mali nepriatelsky nadych, boli vyslovené za icelom obhajoby
klienta, neboli bezdévodnymi osobnymi ttokmi vedenymi dmyslom urazit znalcov, prokurdtora
alebo sud.

Aj vo veci Kyprianou proti Cypru™ obhajoval Michalakis Kyprianou, advokdt so 40 ro¢nou praxou
v Nikozii, pred sidom obzalovaného z vrazdy. Emotivne sa ohradil, ked’ mu sudca pocas vysluchu
svedka prokuratdry znemoznil klast otazky. Navyse, podla jeho slov nemohol riadne pokracovat vo
vysluchu, lebo sudcovia sa rozpravali a posielali si listocky s odkazmi. Sud advokatovi priamo na po-
jednavani ulozil trest odnatia slobody na 5 dni za urazku stdu, ktorej sa dopustil slovami, gestami,
tonom hlasu. Sudcovia v odoévodneni doplnili, Ze prave s ohladom na to, Ze sprdvanie advokata bolo
neprijatelné, ,reakcia stiidu musela byt okamzitd a drastickd, inak by spravodlivost utrpela katastrofalny
uder”. Eurépsky sud pre ludské prava rozhodol, Ze hoci vyjadrenia advokdta boli nelctivé, vztahovali
sa vylu¢ne na spdsob vedenia sidneho konania. Prisny a okamzity trest odnatia slobody mohol mat
,zmrazujlci G¢inok” na advokéciu v krajine a nespliial podmienku primeranosti, ¢im doslo k poru-
Seniu slobody prejavu advokata. Konanie sudcov nebolo nestranné a porusilo aj zasadu nemo iudex
in causa sua.

V jadre pripadu Kincses proti Madarsku' boli takisto pochybnosti o nestrannosti sudcu. Debrecin-
sky advokat Istvan Kincses zastupoval v civilnom konani polovnicke zdruZenie. Ziadal, aby odborna
spdsobilost sudcu bola preskimand s ohladom na to, Ze sudca rozhodnutie nepodlozil dokazmi, ale
len vlastnymi nazormi, ktoré boli motivované sympatiami voci zalobcovi alebo animozitou voci od-
porcovi. Nasledne pana Kincsesa disciplindarne stihala advokdtska komora a ulozila mu pokutu pre
urazlivé vyjadrenia voci sudcovi a voci stidu ako instittcii. V tomto pripade Eurdpsky std pre ludské
prava nevidel porusenie slobody prejavu, lebo vyjadrenia advokdta neboli len kritikou odévodnenia
rozsudku, ale predstavovali znevazovanie odbornych schopnosti sudcu a naznacovali, ze prislusny
stid obchadzal zakon. Ni¢ nenasvedcovalo tomu, Ze by advokdt nemohol uviest podstatu svojej kri-
tiky bez pouzitia spornych vyjadreni. Sankcia v podobe disciplinarneho konania pred advokatskou
komorou nepredstavovala neprimerany zasah do slobody prejavu.

Forma sankcie viedla k odliSnému zaveru Eurépsky sid pre ludské prava v pripade Rodriguez
Ravelo proti Spanielsku.™ Spanielsky advokdt Fernando Rodriguez Ravelo podal v mene klienta navrh
na zrusenie zapisu v katastri, ktory potvrdzoval narok protistrany. Tvrdil, Ze obchodna spoloc¢nost,
ktoru zastupuje, je pravoplatnym vlastnikom pozemku. V pisomnom podani kladol priebeh konania
za vinu sudkyni, ktord udajne imyselne skreslila okolnosti pripadu, vydala rozhodnutie ,v rozpore
s realitou”, bez zavahania klamala a uviedla myIné informdcie v zapisnici. Proti advokatovi bolo ve-
dené trestné stihanie pre ohovaranie a bola mu ulozena pokuta vo vyske 30 eur denne po dobu de-
viatich mesiacov a trest odnatia slobody v pripade jej nezaplatenia. Eurépsky sid pre ludské prava
konstatoval, ze odstdenie a trest boli ulozené v sulade so zédkonom a s legitimnym cielom ochranit
prava a povest sudkyne okresného stdu, rovnako ako nestrannost a vaznost stidnictva. Advokat svo-
jim konanim prejavil nedostatok re$pektu voci sudkyni a nepriamo voci celému stidnemu systému.
Avsak vyjadrenia advokata boli len v pisomnej podobe a boli adresované vylu¢ne sudkyni a sporo-
vym stranam. Navyse, napriek agresivnemu stylu, ciefom advokata bolo nepochybne konat za tce-
lom ochrany zdaujmov klienta. Podla Eurépskeho sidu pre ludské prava preto trestnopravna sankcia
a neprimerane tvrdy trest mohli mat ,zmrazujici t¢inok” na advokatov v krajine.
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9 Eurépska komisia
pre ludské pra-
va, Mahler proti
Nemecku, staznost
¢.29045/95, rozsu-
dok zo 14.1.1998

10 Eurépsky sud pre
[udské prdva, Nikula
proti Finsku, staznost
¢.31611/96, rozsudok
z 21.3.2002
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Eurépsky sdd pre
ludské prava, Ceferin
proti Slovinsku, staz-
nost ¢.40975/08, roz-
sudok zo 16.4.2018

12 Eurdpsky sud pre lud-
ské prdva, Kyprianou
proti Cypru, staznost
¢.73797/01, rozsu-
dok z 15.12.2005

13 Eurépsky sud pre
[udské prdva, Kincses
proti Madarsku,
staznost ¢.66232/10,
rozsudok z 27.1.2015

14 Eurdpsky sud pre
[udské prava, Rodri-
guez Ravelo proti
Spanielsku, staznost
¢.48074/10, rozsu-
dok z 12.1.2016
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15 Eurdpsky sud

pre ludské prava,
Radobuliac proti
Chorvatsku, staznost
¢.51000/11, rozsudok
7 28.9.2016

16 Eurdpsky sud pre

[udské prdva, Simic
proti Bosne a Her-
cegovine, staznost
¢.39764/20, rozsu-
dok zo 17.5.2022

17 Eurépsky sud pre

[udské prdva, Lutgen
proti Luxembursku,
staznost ¢.36681/23,
rozsudok zo 16. mdja
2024

18 Europsky sud pre

[udské prava, Bagirov
proti Azerbajdzanu,
staznost €. 81024/12
a 28198/15, rozsudok
z25.9.2020

19 REPIK, B.: Svoboda

projevu advokdta pfi
vykonu obhajoby v ju-
dikature Evropského
soudu pre lidské pra-
va. Bulletin advokacie
¢.1/2003,s.23.

Voci procesnému postupu sidu sa ohradil advokat aj vo veci Radobuliac proti Chorvdtsku."
Silvano Radobuliac zo Zahrebu zastupoval klienta v civilnom spore. Po tom, ako sa mu pre poruchu
auta nepodarilo dostavit na pojednavanie, sudca pojedndvanie zastavil, napriek tomu, Ze protistrana
navrhla v konanf pokracovat. Advokat sa ndsledne vyjadril v podani, Ze ,takéto spravanie sudcu je
absolutne neprijatelné. Takymto spravanim sa snazi vzbudit dojem, zZe vo veci kond, pricom prebieha-
juce pojedndvania st bez podstaty.” Sudca ulozil advokatovi poriadkovi pokutu. Eurépsky sud pre
[udské prava zvyraznil, Ze vyjadrenia advokata boli sicastou odvolania, sledovali ochranu zdujmov
klienta a boli neverejné. Zaroven bolo mozné spochybnit, ¢i konanie sudcu bola striktne v silade
s procesnymi predpismi, ktoré vyzadovali na zastavenie konania iniciativu protistrany. Na rozdiel
od pripadov Mahler, Kincses ¢i Rodriguez Ravelo, advokatove slovd Eurépsky sud pre [udské prava
nehodnotil ako osobnu urdzku, lebo nimi kritizoval vedenie konania a nie vlastnosti ¢i profesijnu
sposobilost sudcu. Dalsimi relevantnymi faktormi bolo, Ze poriadkovi pokutu uloZil ten isty sudca,
voci ktorému vyjadrenia smerovali, ako aj to, ze advokatska komora nezacala disciplindarne konanie.

V pripade Simic proti Bosne a Hercegovine' bola predmetom veci sarkasticka poznamka advokata.
Advokat Mirko Simic zastupoval svojho klienta v civilnom konani o ndhradu skody. Pocas odvolacieho
konania povedal vtip o profesorovi, ktory chcel od studentov pocut nielen pocet, ale aj mena obeti
bombardovania Hirosimy. K profesorovmu spravaniu prirovnal spésob, akym v konani postupoval
std. Sud tretej insStancie povazoval tieto vyroky advokata za urazlivé a uloZil stazovatelovi pokutu
za pohrdanie sidom. Podla Eurépskeho sudu pre fudské prava pouzitie sarkastickych a ustipac¢nych
poznamok advokata nie je automaticky dovodom pre obmedzenie slobody prejavu advokata. Vy-
jadrenie advokdta v kontexte pojedndvania nemozno interpretovat ako bezdévodny osobny dtok
s jedinym umyslom urazit sid alebo sudcu. Jeho pripomienka totiz smerovala k spdsobu, akym sud
druhého stupna aplikoval pravidla dokazovania v pripade jeho klienta.

Vyjadrenia advokata, ktoré prekrodili sidnu sien, ale nedostali sa na verejnost, riesil Europsky sid
pre ludské prava v pripade Lutgen proti Luxembursku.'” V priestoroch valcovne obchodnej spoloc-
nosti, ktorej pravnym zdstupcom bol advokdt André Lutgen, doslo k smrtelnej nehode a priestory
boli zapecatené. Advokat ziadal urychlene odpecatit zariadenie a umoznit pokracovat vo vyrobe.
Ked’ sa mu nepodarilo ziskat reakciu od sudcu, obratil sa na ministra spravodlivosti, ministra hospo-
ddrstva a generalnu prokurdtorku, ktorych informoval o nekonanf sudcu a spomenul, ze ,to nie je
prvykrdt, ¢o som s nim mal incident. Netreba doddvat, Ze je to absolttne neprijatelné.” Generalna
prokurdtorka zacala proti advokatovi trestné stthanie, v ktorom mu hrozil trest odnatia slobody az
na Sest mesiacov. Eurépsky sud pre ludské prava dospel k zaveru, Ze pokial ide o okolnosti, advokat
konal v zaujme klienta. Pokial’ ide o obsah vyjadrenia, v pripade hodnotiaceho dsudku proporciona-
lita zasahu zavisi od existencie dostatocného ,skutkového zdakladu” spornych vyjadrent. Skisenost
advokata z minulosti a riziko bezprostredne hroziacej skody pre klienta Eurépsky sud pre fudské
prava povazoval za dostatocny skutkovy zaklad a rozhodol o poruseni prava na slobodu prejavu.

Vo veci Bagirov proti AzerbajdZanu™ sa vyjadrenia advokata tykali nielen osoby sudcu, ale aj ce-
lého stidneho systému. V ramci obhajoby klienta v trestnom konani sa advokat Bagirov vyjadril, Ze
,ako stat, tak aj sud... Ak by bola v Azerbajdzane spravodlivost, sudca R. H. by nevydal nespravodlivé
a zaujaté rozhodnutia a osoba ako on by sa nikdy nestala sudcom”. Advokat bol nasledne sidom
vyciarknuty zo zoznamu advokatov za ,pospinenie povesti sidnictva a vrhnutie tiena na Stdt a stdt-
nost”. Eurépsky sud pre fudské prava potvrdil, Ze vyjadrenia advokata mali charakter osobnej urazky
a znevazovali aj sidny systém ako celok. S ohladom na dalsie kritérid vsak sankcia nebola primerana.
Zéroven Eurépsky sud pre [udské prava poukdzal aj na to, Ze vo vztahu k advokatovmu klientovi bolo
preukdzané porusenie jeho prav v trestnom konani a preto reakcia advokata nebola neopodstatnena.

Hoci je legitimne, Ze sudy pozivaju ochranu zo strany prislusnych orgdnov ako garantov institu-
ciondlneho verejného poriadku, ich dominantné postavenie zdroven vyzaduje, aby preukazali zdr-
zanlivost pri pouziti prostriedkov trestného prava. Posudit, ¢i konanie advokata vybocilo z medzi
chranenej slobody prejavu a je namieste ho sankcionovat, pripadne akym sp6sobom, predpoklada
najma posudit primeranost konania advokata. Do Uvahy je potrebné vziat postavenie advokata, dos-
tojnost jeho povolania, vetky stvislosti jeho vyroku, ale aj to, ¢i pouzité vyrazy dostatocne odrazaju
skutkové okolnosti veci.

Ani Eurépsky sud pre fudské prava netoleruje advokdtom samodcelné urazky ad personam.™
Nemozno hovorit o riadnom plneni povinnosti advokata chranit prava klienta, ak advokat prednesie
nepodlozené vyroky, ktoré vyhrotia atmosféru na pojednavani (vid'Mahler), alebo ak urazlivé hodno-
tenia advokata vo vztahu k sudcovi nie st objektivne odévodnené alebo preukazané (vid' Rodriguez
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Ravelo) a ani vtedy, ked’ expresivne vyrazy advokata neodovodriuje druh konania, okolnosti pripadu,
¢i nedostatocny priestor na zvazenie formuldcii (vid' Kincses).
Naopak, vyroky advokata by nemali byt automaticky povazované za bezddvodny osobny Gtok
a vybocenie z hranic slobody prejavu, ak je kritika namierend vylu¢ne na procesné postupy v konanf
a zavaznost nasledkov oddvodnuje horlivy pristup na strane advokata (vid Nikula, Kyprianou), i vtedy,
ked' je kritika formulovana bez pouZitia expresivnych, sarkastickych ¢i zosmiesnujtcich vyrazov (vid
Radobuliac, Lutgen) alebo vtedy, ked' celkovy kontext pripadu vyvazuje ustipacnost vyrokov (vid’ Simic),
&i vtedy, ked' existuje dostatocny skutkovy zaklad, ktory k vyrokom advokata priviedol (vid' Ceferin,
Bagirov). Zasada spravodlivosti sved¢iv prospech slobodnej, ba dokonca raznej vymeny argumentov
medzi stranami. Advokati majui povinnost ,horlivo hdjit zaujmy svojich klientov”, ¢o znamend, Ze sa
niekedy musia rozhodndt, i je v prospech veci namietat alebo sa stazovat na postup stidu.?®
Na zdklade judikatiry mozno kategorizovat ,polahcujice a pritazujice” okolnosti, ktoré misku
vah spravodlivosti priklonia bud’ na stranu ochrany slobody prejavu advokata alebo na stranu ochrany
autority sidnej moci:
1. forum, na ktorom advokat vyrok vyniesol:
prisnejsie sa posudzuje vyrok advokata komunikovany v masovych médidch, nez vyrok pred-
neseny vylucne v dstnej alebo pisomnej komunikacii v konani pred sidom;
2. ciel, ktory advokat vyrokom sleduje:
ochrana zdujmov klienta m6ze odovodnit horlivé vyjadrenia advokata, ak vyrok nie je len sa-
moucelnym prejavom nelcty, ale bol vyuzity ako krajny prostriedok obhajoby;
3. autorita, voci ktorej vyrok advokdta smeruje:
prisnejsie sa posudzuje vyrok smerujtci voci stidu, sidnictvu ¢i systému spravodlivosti ako
celku, nez vyrok, ktory smeruje voci konkrétnej osobe sudcu (prip. prokuratora);
4. druh konania, v rdmci ktorého je vyrok advokdta predneseny:
k vyroku pri obhajobe klienta v trestnom konanf, v ktorom je advokat jedinym ndraznikom
medzi klientom a $tatom, sa pristupuje zhovievavejsie ako v civilnej veci;
5. zavaznost nasledkov sudneho konania, v ktorom je vyrok advokata predneseny:
prisnejsie sa posudzuje sporny vyrok advokata v beznom konani ako v konani's moznymi vaz-
nymi ndasledkami a dosahmi na ludské prava klienta;
6. forma vyroku predneseného advokatom:
hoci by advokat mal byt pripraveny na vypaté situdcie, benevolentnejsie sa posudzuje vyrok
predneseny Ustne a spontdnne, nez vyrok formulovany pisomne s dostato¢nym ¢asom na pre-
myslenie;
7. vyrazové prostriedky pouzité advokatom:
prisnejSie sa posudzuje vyrok, ktory obsahuje expresivne a urazlivé slovd, nez vyrok obsahujci
neutralne vyrazové prostriedky;
8. predmet kritiky:
prisnejSie sa posudzuje vyrok smerujtci k osobnym vlastnostiam a schopnostiam sudcu, nez
vyrok smerujuci vylu¢ne k postupu v konanf;
9. skutkovy zaklad viazuci sa na vyrok advokata:
existencia skutkového zakladu dokladajiceho pravdivost hodnotiaceho tsudku advokata vedie
k zhovievavejsiemu posudeniu vyroku.

Zaver

Sloboda prejavu advokdta je hodnotou, ktord maju advokati rozvijat a pestovat, pretoze neslizi len
advokatovi, ale najma ochrane prav jeho klienta. Aj ked’ sloboda prejavu advokata pri vykone advo-
kacie nie je neobmedzeng, je neobycajne siroka a zasahy do nej st v zaujme slobodného a tcinného
vykonu advokdcie pripustné len vynimocne.?!

Vychadzajuc z rozhodnuti sidnych a disciplindrnych organov, ale aj Eurépskeho stdu pre ludské
prdava, mozno vytvorit test, ktory napomoze posudit, ¢i advokat svojim prejavom hranice slobody
prejavu prekrocil, alebo nie.

Takyto test by mal zahifat odpovede na otazky, ktoré vyplyvaji z rozhodovacej praxe Eurépskeho
stdu pre ludskeé prava: kde bol prejav uskutocneny (1), proti komu smeroval (2), ¢i sledoval ochranu
prav klienta, alebo bol samoducelny (3), v rdmci akého druhu konania bol predneseny (4) a v ako
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zdvaznej veci z pohladu prdv klienta (5), ¢i za danych okolnosti bolo mozné ciel prejavu dosiahnut
pouzitim miernejsich vyrazov (6), v akej forme bol predneseny (7) ¢i smeroval ku kritike postupu
stdu alebo k osobe sudcu (8), ¢i bol podloZeny skutkovym zakladom (9).
Z rozhodovacej praxe disciplindrnych sendtov mézeme doplnit, Ze kontrolny zoznam by mal
zohladnit ako kritérium aj charakter a zavaznost advokatom kritizovaného pochybenia orgdnu verejnej
moci (10) a skutocnost, ¢i prejav uskutocnil v obrane pred zavaznym nepravdivym obvinenim (11).
Ako vyplyva z rozhodovacej praxe vnitrostatnych stdov, kritériom, ktoré nemozno opomentit je
existencia verejného zaujmu (12) na ochrane slobody prejavu advokata, ktory slizi obrane prav klienta.
Tento kontrolny zoznam (test) urcovania limitov slobody prejavu advokdta v stidnej sieni pred-
poklada zohladnit:
Kritérium Otazka Sud posudzuje Sud posudzuje
zhovievavejsie, ak ide o ... prisnejsie, ak ide o ...
FORUM Na akom fére bol prejav advokata prejav advokata
prejav predneseny? vylu¢ne v stdnej sieni, komunikovany aj
v komunikacii so sidom mimo sudu, verejne
CIEL Za akym cielom bol prejav advokata za tcelom prejav advokata z nedo-
prejav predneseny? ochrany zaujmov klienta statku reSpektu voci sidnej
ako ultima ratio autorite a etickym pravidlam
AUTORITA Voci komu kriticky prejav advokata kritizujuci prejav advokata kritizujuci
prejav smeroval? konkrétnu osobu (sudca, std alebo justiciu ako celok
prokurdtor)
DRUH V radmci akého druhu prejav predneseny prejav predneseny
KONANIA konania bol prejav advokatom ako obhaj- advokatom ako zastupcom
predneseny? com v trestnom konani v civilnom konanf
PRAVA Ako zdvazné st prejav v konani's vaznym prejav v beznom konanf
KLIENTA nasledky sidneho dosahom na zakladné
konania pre klienta? prava klienta
FORMA Akou formou bol prejav advokata uskutoc- prejav advokata uskutocne-
prejav uskuto¢neny? neny Ustne a spontanne ny pisomne a premyslene
PREDMET Co advokat svojim prejav advokata kritizujuci prejav advokata kritizu-
prejavom kritizoval? procesny postup orgdnu juci osobu vykondvajucu
verejnej moci verejnd moc
PROSTRIEDOK Aké vyrazové prostriedky | prejav s pouzitim prejav s pouZitim expre-
advokat pouzil? neutrdlnych vyrazov sivnych urdzlivych slov
SKUTKOVY Je hodnotiaci dsudok prejav zalozeny prejav bez akéhokolvek
ZAKLAD postaveny na skut- na dostatocnom skutkového zakladu
kovom zéklade? skutkovom zakladom
PRIMERANOST Bol prejav primerany prejav reagujuci prejav, ktory nie je
kritizovanému na zavazné pochybenie odovodneny pochybenim
pochybeniu? orgdnu statnej moci orgdnu Statnej moci
MOTIVACIA Bol prejav vyneseny prejav reagujuci prejav vyneseny
v obrane pred neprav- na nepravdivé bez externej motivacie
divym vyrokom? obvinenie
DEONTOLOGIA | Bol prejav v silade prejav respektujuci prejav v zjavnom
s etickymi pravidlami zakonné a deontologické rozpore s advokatskou
advokdcie? pravidla advokdcie deontolégiou
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RESUME

Sloboda prejavu advokata v siidnom konani

2. cast: Rozhodovacia prax Eurépskeho sudu pre ludské prava

Sloboda prejavu chrani advokata pri kazdom jeho prejave v sidnom konani, pretoze na realizacii
zdakladného prava na stidnu ochranu je dany verejny zaujem. Vynimku tvoria pripady, kedy advokat
vybocil z medzi akceptovatelnej expresivity spdsobom prednesu, cielom prednesu, primeranostou
prednesu okolnostiam ¢i nekorektnym obsahom. Cielom ¢lanku je identifikovat limity imunity advokata
pri jeho prejave voci sudcovi, prokurdtorovi, protistrane ¢i inym advokdtom, vychadzajic z rozhod-
nuti sidnych a disciplinarnych organov, ale aj Eurépskeho stidu pre ludské prava. Na zaklade analyzy
rozhodovacej praxe si autori davaju za ciel poskytnit navod pre realizdciu testu, ktory napomoze
posudit, ¢i advokat svojim prejavom hranice slobody prejavu prekrocil, alebo nie. Prva cast ¢lanku
sa venuje vyvoju judikatdry (najma ceskych sidnych orgdnov) v otazke slobody prejavu advokatov
v stidnej sieni a rozhodnuti disciplindrnych organov Slovenskej advokatskej komory, druha ¢ast ¢lanku
sa zameriava na prierez rozhodovacej praxe Eurépskeho stidu pre fudské prava.

SUMMARY

Freedom of Expression of Lawyers in Court Proceedings

Part 2: Case Law of the European Court of Human Rights

Freedom of expression protects lawyers when making all their statements in court proceedings be-
cause there is the public interest inherent in the exercise of the fundamental right to judicial protec-
tion, except for the cases where lawyers have exceeded the limits of acceptable expressiveness in
the manner of their presentations, the purpose of their presentations, the appropriateness of their
presentations to the circumstances or the incorrect content. The article aims to identify the limits
of lawyers' immunity in their communication with judges, prosecutors, opposing parties or other
lawyers based on the decisions of judicial and disciplinary bodies as well as of the European Court
of Human Rights. Having analysed case law, the authors aim to provide guidance for a test to help
assess whether a lawyer has exceeded the limits of freedom of expression in his/her communica-
tion. The first part of the article deals with the development of case law (especially of Czech judicial
authorities) on the issue of freedom of expression of lawyers in courtrooms and the decisions of the
Slovak Bar Association disciplinary bodies. The second part of the article focuses on the overview
of the ECHR case law.

ZUSAMMENFASSUNG

Freiheit der AuBerungen des Rechtsanwaltes im Gerichtsverfahren

2. Teil: Entscheidungspraxis des Europdischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte

Die Freiheit bei AuBerungen eines Rechtsanwaltes schiitzt ihn bei jeder seinen Rede im Gerichtsver-
fahren, weil bei der Inanspruchnahme des Grundrechtes auf den gerichtlichen Schutz das 6ffentliche
Interesse besteht. Ausgenommen davon sind jene Félle, wann der Rechtsanwalt die Grenzen einer
akzeptablen Expressivitat durch Art und Weise seiner Rede, durch das Ziel seiner Rede, unangemes-
sen den Umstanden vorgetragen, oder durch einen unkorrekten Inhalt tiberschritten hat. Das Ziel
des Artikels ist, die Grenzen der Immunitat eines Rechtsanwaltes bei seiner Rede vor einem Richter,
Staatsanwalt, vor der Gegenpartei oder gegeniiber anderen Rechtsanwalten anhand der Entscheidun-
gen der Gerichts- oder der Disziplinarorgane sowie des Europdischen Gerichtshofes fiir Menschen-
rechte, zu identifizieren. Auf Grund der Analyse der Entscheidungspraxis wird von den Autoren ange-
strebt, eine Anweisung zur Priifung anzubieten, ob der Rechtsanwalt durch seine Rede die Grenzen
der AuRerungsfreiheit iiberschritten hat oder nicht. Der erste Teil des Artikels wird der Entwicklung
der Judikatur (insbesondere der tschechischen Justizorgane) in der Frage der AuRerungsfreiheit der
Rechtsanwalte im Gerichtssaal sowie den Entscheidungen der Disziplinarorgane der Slowakischen
Rechtsanwaltskammer gewidmet, der zweite Teil einer kurzen Ubersicht der Entscheidungspraxis
des Europdischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte.
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Supis hnutel'nych veci
v najomnych vztahoch
2. Cast

JUDr. Filip Smeringai

Prispevok predstavuje druht cast dvojdielnej Studie venovanej pravnemu
institdatu supisu hnutelnych veci v najomnych vztahoch ako osobitnej forme
procesného posilnenia zakonného zalozného prava prenajimatela. Druha cast
Studie je venovana osobitnym hmotnopravnym predpokladom uplatnenia
sdpisu hnutelnych veci so Specidlnym zameranim na ukon zadrzania veci
najomcu ako aj suvisiacim procesnopravnym aspektom tohto institdtu.
Prispevok nadvazuje na prvu cast publikovand v BSA 5/2025.

* Vyjadrené nézory su 1.3.2. Osobitné hmotnopravne predpoklady v pripade stpisu hnutel'nych veci
vyluéne osobnymi od- v nadviznosti na zadrzanie veci prenajimatelom
bornymi nazormi autora | Sdpis hnutelnych veci vykonany v nadvdznosti na zadrZanie veci prenajimatefom predstavuje
a nereprezentujii stano- | zna¢ne invazivnejsi pravny intitdt nez preventivny stipis hnutelnych veci. Zadrzanim tychto veci

visko Ziadnej institdcie, totiz prenajimatel’ docasne obmedzuje ndjomcu v uzivani veci v jeho vlastnictve, ¢o vie byt im-

s ktorou je autor profesij- pulzom k inicidcii stvisiacich sidnych sporov, tykajucich sa napr. narokov na vydanie tychto vecf

ne asociovany. NemozZno \ S . ¥
A alebo uplatriovania narokov z nahrady skody. Ak

dochdadza k priam bezohladnému vykonu tohto
prava, pri ktorom nie si ocividne splnené za-
kladné podmienky realizdcie tohto prava, nie je

ich povazovat za zaviz-
né pre tieto subjekty, ani ™ JUDr. Filip Smeringai

posobi ako advokat

ich interpretovat v ich

neprospech. PP ) , v advokdtskej kanceldrii
vylicena ani trestnopravna zodpovednost pre- A
- , o . . ) bntattorneys-at-law, s. . o.
najimatela (napr. v stvislosti s porusovanim do- .
. ) ) o a ako externy doktorand
66 Vid' § 194 zkona movej slobody). .
; ’ . ) o . na Katedre obcianskeho
¢.300/2005 Z.z. Trestny Miera pravneho rizika je preto v pripade ) .
& ( neskoréich . o i ) . a obchodného prava
zakon v znenineskorsich | tohto stpisu hnutelnych veci badatelne vyssia. Pravnickei fakulty Trnavskei univerzit
’ : . . . . . L. ravnickej fakulty Trnavskej univerzi
pravnych predpisov. Priamo dmerne s tymto rizikom sa vsak zvysuje / Y J Y

v Trnave.* Je absolventom Pravnickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave. Absol-
voval aj zahranicné stadium na Univerzite
Martina Luthera v Halle-Wittenberg v Spol-
kovej republike Nemecko, kde p6sobil ako
pravny asistent na Katedre obcianskeho,
obchodného a hospoddrskeho prava.

Je autorom viacerych odbornych prispevkov.

aj pripadna efektivita takéhoto kroku, pokial' je
realizdcia tohto prava plne konformna so zakon-
nymi predpokladmi, pri stanoveni ktorych zako-
nodarca prihliadal na zvysenu zdvaznost reali-
zdcie tohto pravneho instititu. Aj preto sa popri
vseobecnych predpokladoch (vid' pat zaklad-
nych predpokladov v predoslej ¢asti prispevku
vztahujlcej sa na preventivny stpis hnutelnych
veci) uplatriuju na tdto formu stpisu hnutelnych
veci aj osobitné predpoklady, ktoré sprisiuju podmienky vykonu tohto pravneho institdtu. Medzi
tieto sprisnujice podmienky patrf (i) neexistencia iného zabezpecenia pohladavky, (ii) stahova-
nie alebo odstrariovanie veci z predmetu ndjmu zo strany najomcu, (i) zadrZanie ndjomcovych
veci prenajimatelom na vlastné nebezpecenstvo, (iv) uplatnenie prava na side v zakonnej lehote
a (v) ozndmenie prenajimatela ndjomcovi o zadrzani veci vo vlastnictve ndjomcu.
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3.2.1. Neexistencia iného zabezpecenia pohladavky prenajimatela

Medzi vseobecné predpoklady realizdcie preventivneho stpisu hnutelnych veci patri pohladdvka
prenajimatela (ndjomné), resp. moznost jej vzniku v budticnosti (vid bod 3.1.3. stddie). V porov-
nanf s preventivnym sdpisom hnutelnych veci je v pripade stpisu hnutel'nych veci' v zmysle § 672
ods. 2 OZ vyzadovana jej existencia, pricom je doplnend aj o specifickd vlastnost tejto pohladavky,
ktord predstavuje neexistencia jej iného zabezpecenia.

Sprisniujlica povaha druhej zo zmienenych zdkonnych poziadaviek je zdkonne legitimizovana
potrebou zvysenej ochrany ndjomcu, ked’Ze v pripade tejto formy stpisu hnutel'nych veci docha-
dza k faktickému obmedzeniu uzivacich prav ndjomcu k veciam podliehajdcim sipisu hnutelnych
veci. BlizSie sa k tomuto predpokladu vyjadrila aj NS SR, ktory predpoklad ,iného zabezpecenia
pohladavky” vnima extenzivne, ked  uvadza: ,Zakon hovori o zabezpecenej pohladdvke, a takou je
kazda, ku ktorej patri veritelovi ktorékolvek z prav v zakone vymedzenych ako prdva zabezpecovacie.”
V danom pripade NS SR zaradil pod zabezpecenie pohladdvky vyslovne rucenie ako aj paralelne
zjednané zmluvné zdlozné pravo na veciach ndjomcu nachddzajdcich sa na prenajatej veci.*” Pri
jednotlivych zabezpeceniach pohladavky nie je navyse tGcelné sa obmedzit iba na dpravy jednot-
livych foriem zabezpecenia zavdzku v Obcianskom zakonniku, ale treba primerane zohladnit aj
tie upravené v osobitnych predpisoch (napr. bankova zdruka v zmysle § 313 a nasl. Obchodného
zakonnika).®® Pravda, v rozhodovacej ¢innosti ceskych sidov mézeme identifikovat aj rozhodnu-
tia, ktoré sa priklanaju viac restriktivnej interpretdcii ,iného zabezpecenia pohladavky”. V niekto-
rych rozhodnutiach sa mézeme stretndt napriklad s nazorom, Ze zmluvnd pokuta nepredstavuje
zabezpecenie pohladavky pre tcely § 672 ods. 2 OZ, kedZe takéto zabezpecenie pohladavky
ma iba zabezpecovaciu, no nie uhradzovaciu funkciu.®® Otdznym je taktiez v tejto suvislosti, ¢i
pod ,iné zabezpecenie pohladdvky” moézeme zaradit aj v praxi beznu tzv. penaznd zabezpeku
(kauciu), ktorid zlozi ndgjomca u prenajimatela na zaciatku najomného vztahu (vid' napr. § 5 za-
kona o kratkodobom najme bytu). Vzhladom na povahu tohto zabezpecovacieho prostriedku
sa javi ako vhodné v prvom rade posudit, akému ucelu md slizit zmluvne dohodnuta kaucia. Ak
kauciou nie su kryté pripadné omeskané platby ndjomného, ale povedzme iba naroky prenaji-
matela na nahradu skody, niet pravneho dévodu vylucovat pravny institit supisu hnutelnych veci
pre takto dohodnuty ndjomny vztah. V druhom rade je potrebné poukdzat na penaznu limitdciu
kaucie, v ramci ktorej vie kaucia v zmysle zmluvy pokryt iba pohladavky z ndjomného vzniknuté
radovo v niekolkych mesiacoch. Vzhladom na toto obmedzenie sa nejavi ako spravne limitovat
supis hnutelnych veci v pripade, kedy kaucia zabezpecuje iba mensiu ¢ast ndgjomného, no vo
zvysnej vacsej Casti neposkytuje prenajimatelovi ziadnu ochranu. PouZitie kaucie na Cast splat-
nych ndjomnych koniec koncov vedie k zaniku tohto zabezpecovacieho prostriedku a stibezne aj
splneniu casti splatnych ndjomnych. Vo zvysnej Casti pohladavky prenajimatela nie si uspokojené
a ani inak zabezpecené. V kontexte tychto dvah by pripustnost stpisu hnutelnych veci pre takto
dohodnuty ndjomny vztah mala byt dana.

3.2.2. Stahovanie alebo odstranovanie veci z predmetu najmu zo strany najomcu
Zadrzanie veci ndgjomcu prenajimatelom na vlastné nebezpecenstvo (vid' dalsi vyklad) je mozné
iba za predpokladu, Ze sa ndjomca stahuje alebo odstranuje veci z prenajatej nehnutel'nosti.
Sudna prax nam ukazuje, Ze tento predpoklad predstavuje ¢o do dokazovania jednu z najvac-
Sich vyziev v konani o vykonanie stpisu hnutelnych veci. Ide totiz viac o otdzku skutkovi nez
pravnu,” ¢o suvisi aj s potrebou relevantného preukdzania tejto skuto¢nosti v konant. Problematic-
kost dokazovania tejto skutocnosti spociva predovsetkym v relativne kratkom casovom rozmedzi,
v ramci ktorého vie prenajimatel identifikovat pripadné ,stahovanie” alebo ,odstranovanie” vecf
zo strany najomcu. Samozrejme, vzhladom na okolnosti pripadu mézu tieto skutoc¢nosti prebie-
hat aj dlhsie. To moze zavisiet napriklad od velkosti prenajatej nehnutelnosti a mnoZstva veci,
ktoré sa nachddzaju na prenajatej nehnutelnosti. Stahovanie alebo odstranovanie veci z jedno-
izbového bytu v tomto zmysle nemozno porovnavat so stahovanim alebo odstrafiovanim vect
z prenajatého priemyselného parku. Prvy z pripadov mdze prebehnit radovo v hodinach, druhy
z pripadov v drioch, ak nie tyzdnoch alebo mesiacoch (napriklad v pripade potreby demontaze
strojov).

V tomto bode sa vsak musime blizsie pristavit aj pri zmienenych zakonnych pojmoch, a sice
,Stahovaniu” a ,odstranovaniu veci” z prenajatej nehnutelnosti. Osobitne treba upriamit pozornost
na nedokonavy vid pouZzity v zneni tychto pojmov. PouZzitie nedokonavého vidu naznacuije, Ze ide
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pri oboch skuto¢nostiach o prebiehajtci proces,” ¢o je logické vzhladom na to, Ze momentom
odstranenia veci z prenajatej nehnutelnosti zanika zélozné pravo prenajimatela.”? ,Stahovanie
veci” je pritom svojou povahou Sir$i pojem nez je ,odstranovanie veci”, kedze ,stahovanie veci”
v sebe zahfiia aj samotné ,odstrariovanie veci”. Sir§f rozmer tohto pojmu toti zahfiia aj tie Gkony
ndjomcu, ktoré sa priamo netykaju, ale iba suvisia s faktickym odstrdnenim veci z prenajatej ne-
hnutel'nosti.”® Ak napriklad ndjomca preukazatelne oznami prenajimatelovi, ze ngjomny priestor
v dohladnej dobe opusti, a teda ma umysel trvale odstranit veci z prenajatej nehnutel'nosti, pod-
mienka ,stahovania veci” v zmysle § 672 ods. 2 OZ je splnend.

Odstrariovanie veci z prenajatej nehnutelnosti - ako zdkonna alternativa k stahovaniu veci -
na druhej strane signalizuje, Ze takéto odstranovanie veci z prenajatej nehnutel'nosti musi byt
systematické a ramcované umyslom ndjomcu trvale odstranit veci z prenajatej nehnutelnosti.
Singuldrne odstranenie Casti veci, ktoré je vedené napriklad imyslom ndjomcu vymenit inventdr
prenajatej nehnutelnosti za modernejsi, resp. hodnotnejsi, nezodpovedad tcelu § 672 ods. 2 OZ.7
Odstranovanie veci z prenajatej nehnutelnosti na tcely tejto normy totiz musi viest k zniZovaniu
miery zabezpecenia pohladavky prenajimatela. Ak dochadza iba k docasnému odstraneniu veci
a ndslednej ilacii hodnotnejsich veci, ndjomca nielenze neukracuje prenajimatela, ale dokonca
zhodnocuje samotny predmet zalozného préva.

3.2.3. Zadrzanie najomcovych veci prenajimatelom na vlastné nebezpecenstvo

Ked'sa najomca preukazatelne stahuje alebo odstranuje veci z prenajatej nehnutelnosti, prenaji-
matel je v zmysle § 672 ods. 2 OZ opravneny zadrzat veci ndjomcu na vlastné nebezpecenstvo.
Samotny tkon zadrzania veci ndjomcu je v zmysle citovaného ustanovenia jedna z prdvom apro-
bovanych foriem dtocnej svojpomoci. Svojou povahou ma tento tkon zadrzania veci blizko zadrz-
nému pravu, no tieto pravne instituty nemozno v Ziadnom pripade stotoZnovat. Zadrzné pravo
totiz predstavuje osobitné vecné pravo k cudzej veci s vlastnymi funkciami a predpokladmi jeho
uplatnenia. Ukon zadrzania veci prenajimatelom na druhej strane nie je samo sebou vecnym pra-
vom k cudzej veci, ale viaze sa obsahovo vylu¢ne na zdlozné pravo prenajimatela ako iné vecné
pravo k cudzej veci. Vzdjomny vztah zadrzného prava a tkon zadrzania veci preto nemoze byt
iny iba ako vztahu zakona vseobecného a zakona Specidlneho. Vzajomné konvergencie tychto
pravnych instititov neznamenaju totoznost. Vseobecné ustanovenia o zadrznom prave sa preto
iba primerane uplatnia na tikon zadrzania veci prenajimatelom. Ndzory v sidnej praxi, ktoré zamie-
naju tieto pravne institlty a priznavajd prenajimatelovi napr. postavenia veritela vykondvajiceho
zadrzné pravo, preto treba vnimat zdrzanlivo, kedZe nezohladiuju systematické zaradenie tohto
pravneho institdtu v Obcianskom zdkonniku, ako aj jeho teleologicky rozmer.”® Zdrzanlivo treba
vnimat aj tie nazory pravnej doktriny v tejto otdzke, ktoré konstatuju paralelnd existenciu tychto
zabezpecovacich prav’® alebo prichddzaju s tedriou istej transformdcie zalozného prava prenaji-
matela na zadrzné pravo a po vykonanf stpisu spat na zalozné pravo.”

Samotna forma zadrzania veci ndjomcu suvisi's okolnostami pripadu, no md v zdsade charakter
zamedzenia pristupu ndgjomcu k zadrziavanym veciam. Podstatnym je, aby takyto vykon zadrzania
veci najomcu neviedol k odstraneniu veci ndgjomcu, kedZe momentom takéhoto odstranenia vecf
dochadza k zaniku zdlozného prava prenajimatela. V sidnej praxi sa vyskytol napriklad ndzor, ze
aj obycajné premiestnenie zadrziavanych veci z prenajatych miestnosti do inych miestnosti danej
stavby vedie automaticky k zaniku zalozného prava prenajimatela, a teda nemoznosti vykonat stpis
takto zadrzanych veci ndjomcu.” Takyto zaver suvisi predovsetkym s eviden¢nou funkciou sipisu
hnutelnych veci, ktory ma za Glohu identifikovat, aké veci sa nachddzaju v prenajatej nehnutel-
nosti.”® Ukon zadrzania veci zo strany prenajimatela ma teda prakticky ,konzervacnd” funkciu,
v ramci ktorej prenajimatel stabilizuje existujuci stav v najomnom vztahu za i¢elom zabezpecenia
a uhradenia jeho pohladavky z ndgjomného. Tato konzervacia stavu plati prakticky do momentu
vykonania stpisu hnutel'nych veci, resp. pri bezodkladnom vykone zalozného prdva do spenazenia
jednotlivych veci ndjomcu za Gcelom dhrady pohladavky prenajimatela. Ako bolo uz uvedené aj
skor v ramci tohto prispevku, prenajimatel sa tymto konanim vystavuje hrozbe uplatnenia narokov
na vydanie veci zo strany prenajimatela, resp. tretich osob vratane uplatnenia sdvisiacej nahrady
Skody. Vykonom zadrzania veci prenajimatelom prechadza navyse nanho aj nebezpecenstvo -
hoc aj nahodnej - skody na zadrzanych veciach ndgjomcu. K uvedenému treba dodat, Ze zadrzanie
veci ndjomcu je singularny dkon; duplicitné zadrzovanie veci za Géelom prediZenia prekluzivne;
lehoty neprichddza do tvahy.®
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3.2.4. Uplatnenie prava na sude v zakonnej lehote

Sprisnujica podmienka vyzadujica uplatnenie prava prenajimatela na side v zékonnej osem-
dnovej lehote sa uplatni nielen v pripade, ak prenajimatel’ zadrzi veci ndjomcu, ale aj vtedy, ak
doéjde k odstraneniu veci z prenajatej nehnutelnosti na dradny prikaz (vid' § 672 ods. 1 veta 1 OZ).
Pojem ,dradny prikaz” je generdlnym pojmom, ktory zahfia prierezovo siroku skalu rozhodovacej
¢innosti orgdnov verejnej moci. Extenzivna interpretdcia tohto pojmu vsak naraza pri niektorych
typoch udradnych prikazov na tGcel danej normy. Teleologicka redukcia zékonnej normy sa vyza-
duje predovsetkym pri tych typoch ,dradnych prikazov”, ktor€ iniciuje sam prenajimatel. Ak totiz
prenajimatel ziada sid o vypratanie veci z prenajatej nehnutelnosti, odstrdnenie veci z prenajatej
nehnutelnosti sa sice deje na zaklade ,uradného prikazu”, no inicidtorom tohto odstranenia je
sam prenajimatel. Z pravneho hladiska teda nie je tato situdcia odlisnd od tej, ked by sam prena-
jimatel, t.j. nie prostrednictvom tretej osoby, odstranil veci z prenajatej nehnutelnosti. Na druhe;j
strane, pod ,dradny prikaz” mozno zaradit ostatné rozhodnutia organov verejnej moci, napr. ak
doéjde k odstraneniu veci z prenajatej nehnutel'nosti v exeku¢nom konani iniciovanom tretou oso-
bou,® popr. ak dbjde k zaisteniu veci v trestnom konani, popr. odnatim veci v spravhom konani
atd. V tychto pripadoch odstrdnenim veci z prenajatej nehnutelnosti nedochddza k zaniku zaloz-
ného prava prenajimatela, no prenajimatel je viazany zakonnou osemdnovou lehotou, v rdmci
ktorej mdze uplatnit svoje prava na sude. Pocitanie tejto lehoty ,od vykonu” tohto rozhodnutia
je problematické, kedZze prenajimatel nemusi vzdy disponovat informdciou o odstranenfi veci na-
jomcu z prenajatej nehnutelnosti.

V pripade zadrzania veci ndjomcu prenajimatelom je situdcia znacne prehladnejsia, kedze
plynutie zakonnej lehoty je viazané na zadrzanie veci prenajimatelom, t. j. Gkonu, ktory vykondva
sam prenajimatel. Na plynutie tejto lehoty sa uplatnia vieobecné ustanovenia Obcianskeho za-
konnika o pocitani ¢asu (§ 122 OZ). Zékonna lehota osem (8) kalenddrnych dni je pritom lehota
prekluzivna, t. . uplynutim tejto lehoty zanikd pravo prenajimatela ziadat vykonanie stpisu.®? Tymto
momentom sa prenajimatel zdroven stava aj neopravnenym drZitelom zadrzanych veci, coho d6-
sledkom je povinny veci vydat ndjomcovi.

3.2.5. Oznamenie prenajimatela ndjomcovi o zadrzani veci vo vlastnictve najomcu

Medzi Specidlne podmienky pri stpise hnutelnych veci mézeme zaradit aj oznamenie prenaji-
matela ndjomcovi o zadrzani veci.®® Tato poziadavka nevyplyva priamo z § 672 ods.2 OZ, ale
mozno ju odvodit analogicky z § 151s ods. 4 OZ. Uvedené oznamenie prenajimatela predsta-
vuje neformalny prdvny tkon, prostrednictvom ktorého informuje najomcu o zadrzani veci a jeho
dévodoch. V zdsade je tato podmienka splnend aj momentom dorucenia stidneho rozhodnutia,
ktorym sud nariadi vykon supisu hnutelnych veci. Je v kazdom pripade vhodné, aby prenajimatel
dorucil ndgjomcovi toto oznamenie osobitne este pred rozhodnutim stdu, kedZe tymto postupom
predchddza prenajimatel’ situdciam, v rdmci ktorych ndjomca - v dosledku absencie informdcie
o zakonnom zadrzani veci - si sam Gtocnou svojpomocou spristupni veci v jeho vlastnictve. Je
pritom zrejmé, Ze k takémuto tkonu ndjomca moze pristipit prakticky vzdy, no uvedené konanie
moze mat v takomto pripade trestnoprdvnu relevanciu, a to osobitne ak ndjomca vedel o zadrzanf
veci zo strany prenajimatela, a predsa tuto svojpomoc realizoval .3

4.Pravny institut supisu hnutel'nych veci
z pohladu procesného prava

Ako uz bolo zmienené, hmotnoprdvna Uprava zalozného prava prenajimatela (vratane sipisu
hnutelnych veci) vyrazne kontrastuje s procesnou Upravou, prostrednictvom ktorej Ziada pre-
najimatel’ o vykonanie sipisu.?* V ziadnom z procesnych kédexov totiz nie je explicitne upra-
veny (i) procesny postup stdu, ktorym sid poveruje exekdtora na stpis hnutelnych veci. Rov-
nako absentuje vyslovna tprava (ii) procesného postupu exekiitora, ktory sipis hnutelnych veci
vykondva.

Absencia tychto pravidiel spbsobuje v praxi nemalé problémy, ktoré sa tykaju jednak proces-
nych podmienok tohto konania ako aj jeho priebehu. Nasledkom absencie tychto pravidiel je
zaroven vysoka miera prdvnej neistoty, ktord sa prejavuje v znizenej miere legitimnych ocakdvani
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prenajimatela a ndjomcu, ktori si vystaveni napospas nepredvidatelnej sidnej praxi snaziacej sa
ndjst vychodisko v ramcoch (ne)existujlicej zakonnej Upravy. Z pohladu pravnej praxe by tento
stav neistoty dopomohla odstranit - dosial taktiez absentujica - judikatérna ¢innost Najvyssieho
stidu SR, ktord by mohla priniest viac svetla do systému tohto konania. Bez nej sa totiz obme-
dzujeme iba na pravne ndzory a ratio decidendi jednotlivych sidnych rozhodnuti, na ktoré bude
Ciastocne poukazané v dalsich bodoch tohto prispevku.

4.1. Konanie o povereni exekutora na supis hnutel'nych veci najomcu

Komplexnost danej problematiky a obmedzeny rozsah predlozenej stidie neumoziuje rozobrat
procesnu stranku konania o povereni exekdtora na stpis hnutel'nych veci do najmensich podrob-
nosti. V dalsom texte sa pokudsime zaujat stanovisko k najpodstatnejsim pravnym problémom,
ktoré vyplyvaju zo sidnej praxe a ktoré vedia byt zdroven vhodnym poradcom pre praktizujtcich
pravnikov.

Medzi tieto problematické body patri predovsetkym (i) otdzka pravomoci a procesnopravneho
rezimu konania, (ii) ur¢ovanie prislusnosti sidu v konani, (iii) priebeh konania, (iv) rozhodnutie
stdu a jeho prieskum afinalne (v) otdzka (ne)existencie poplatkovej povinnosti za vedenie konania.

4.1.1. Pravomoc a procesnopravny rezim konania

Ako problematickd sa v sidnej praxi javi uz len zdkladna otdzka, aky organ verejnej moci ma v ko-
nani o poverenie na stipis hnutelnych veci konat a rozhodntt. V rozhodovacej ¢innosti slovenskych
sudov sa objavil nazor, ze konanie o stpise hnutel'nych veci spada pod cinnost notarov, a teda sa
riadi prislusnymi ustanoveniami Notarskeho poriadku.®® Aj bez potreby hlbsej analyzy takéhoto
ndzoru sa nedd s takymto zaverom stotoznit: Obciansky zakonnik vyslovne normuje, Ze poverenie
na stpis hnutelnych veci mdze prenajimatel Ziadat iba sud. Existencia pravomoci stdu v tomto
type konani - ¢o je evidentné bez dalSieho zo znenia normy - zaroven vylucuje alternativu, v rdmci
ktorej by sa prenajimatel mohol svojim ndavrhom obratit priamo na nim zvoleného exekdtora.

S pravomocou suidov suvisi z procesného hladiska aj zakladna otdzka, aky procesny rezim sa
vztahuje na konanie o povereni exekitora na stpis hnutel'nych vecii®” V prvom rade je dolezité si
zodpovedat, ¢i uvedené konanie nespada po exekucnu cinnost, t.j. pod posobnost Exeku¢ného
poriadku. Odpoved' na tito otazku ndm ddva sam Najvyssi sid SR, ktory sa k tejto problematike
vyjadril v rdmci sporu o prislusnost (§ 43 CSP).58 V tomto spore posttpil vSeobecne prislusny sid
(toho ¢asu Okresny std Bratislava Il) Okresnému stidu Banskad Bystrica ako kauzalne prislusnému
sudu v exeku¢nom konani stidny spis, ktorého predmetom bolo konanie o poverenie exekutora
na stpis hnutel'nych veci. Okresny stid Banskd Bystrica toto postipenie namietal s oddévodnenim,
Ze nejde v tomto konani o exeku¢nu ¢innost v zmysle Exeku¢ného poriadku, pricom Najvyssi
stid SR dal za pravdu Okresnému stidu Banska Bystrica. NS SR vo svojom rozhodnuti podrobne
zd6vodnil, ze v pripade poverenie na stpis hnutelnych veciide o ,ind ¢innost exekttora” v zmysle
§2 ods. 2 EP, ktord je blizSie konkretizovand v § 193 pism.d) EP. Sid doslovne uvddza: ,je teda
namieste prisvedcit zaveru Okresného sddu Banska Bystrica, ze sipis hnutelnych veci podla usta-
novenia § 672 ods.2 OZ nie je exekucnym konanim, ani poverenie sudneho exekutora vykonat ta-
kyto stpis veci nemozno stotoZriovat s poverenim na vykonanie exekucie podla § 55 EP. Ak by bol
na supis povereny sudny exekdtor, islo by o vykon tzv. dalSej cinnosti v zmysle ustanovenia § 193
pism. d/ EP.“® Pravne posutdenie zo strany NS SR netreba blizSie rozoberat, ked’Ze je vonkoncom
spravne a zohladnuje ucel ako aj systematiku zmienovanych pravnych predpisov. S prihliadnutim
na uvedené teda mézeme odpovedat negativne na polozenu otdzku: konanie o povereni exeku-
tora na supis hnutel'nych veci nespadd pod pésobnost Exeku¢ného poriadku.

V druhom rade je potrebné sa vyporiadat s otdzkou, ¢i v pripade konania o poverenfi exekitora
na stpis hnutelnych veci ndjomcu ide o civilné sporové alebo civilné mimosporové konanie. Aj
k tejto otazke sa vyjadril Najvyssi sid SR, ktory konstatoval, Ze pri tomto type konania ide o civilné
mimosporové konanie, kedze sid v takomto konani nerozhoduje ,0 hmotnopravnom spore pro-
cesnych strdn”. Na druhej strane NS SR uviedol, Ze Civilny mimosporovy poriadok® ako procesny
kodex neupravuje tento typ konania a ani jemu podobny. Vychodisko z tejto situdcie nasiel NS SR
v analdgii legis, a to vo vztahu k ustanoveniam, ktoré sa svojou povahou najviac priblizuji konaniu
o povereni exekdtora na stpis hnutel'nych veci: ustanoveniam o zabezpecovacich/neodkladnych
opatreniach podla CSP®' Svojim rozhodnutim tym NS SR nadviazal na judikatiru nasich sidov
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z 50-tych rokov minulého storocia, ktord dospela k identickému zaveru. K podobnému zaveru
dospela aj prvorepublikova judikatira.”®

Hoci NS SR svoje pravne posudenie nerozvadza do podrobnosti, zaver o analogickom uplat-
nenfi ustanoveni o zabezpecovacich/neodkladnych opatreniach na konanie o povereni exekdtora
na supis hnutelnych vecf je z doktrindlneho ako aj praktického pohladu spravny. Analégia v pro-
cesnom prave je totiZ vo véeobecnosti pripustnd, ¢o uznava aj sam zakonodarca. Pri vypliiani tzv.
pravych medzier v pravhom predpise treba pritom vzdy prihliadat na ochranny tcel normy, ktory by
mal byt v rdmci takejto procesnej analdgie podobny.** Tato poziadavka sa v zmienenom pripade
javi ako splnena. Ako konanie o zabezpecovacom/neodkladnom opatreni tak konanie o povereni
exekutora na stpis hnutel'nych veci ndjomcu totiz vychadza v prvom rade z potreby neodkladnej
upravy pomerov medzi dotknutymi subjektami. Zatial' ¢o v pripade zabezpecovacieho/neodklad-
ného opatrenia je skala tychto situacii znacne Sirsia, v pripade poverenia na supis hnutel'nych veci
sa tato potreba vztahuje na ,konzervdciu” stavu v prenajatej nehnutelnosti, a to osobitne vtedy,
ak sa ndgjomca stahuje alebo odstranuje veci z prenajatej nehnutelnosti (vid bod 3.2.2. stadie). Ak
by k takémuto spisaniu zaroven nedoslo, hrozi taktiez, Ze by sa prenajimatelovi stazila moznost
uspokoijit svoju pohladdvku. Tym je naplnena aj analégia s druhym dévodom pre nariadenie za-
bezpecovacieho/neodkladného opatrenia, a to obava, Ze by bol pripadny vykon zdlozného prdva
(v pripade zabezpecovacieho/neodkladného opatrenia vykon exekdcie) ohrozeny v dosledku
odstrdnenia veci ndjomcu z prenajatej nehnutelnosti.

Objasnenie procesného rezimu konania o povereni exekutora na stpis hnutelnych veci sa
vsak zdaleka nevycerpava v ustdleni, ktoré ustanovenia sa na toto konania analogicky uplatnia.
Ako znacne problematické sa v praxi javi pdsobenie procesnej analdgie v interkédexovych pro-
cesnopravnych vztahoch, akym je aj vztah medzi Civilnym mimosporovym poriadkom a Civilnym
sporovym poriadkom. Ak totiz vychadzame zo zaveru NS SR, Ze konanie o povereni exekutora
na stpis hnutel'nych vecije civilnym mimosporovym konanim, je otaznym, ¢i analogické uplatnenie
pravidiel o zabezpecovacom/neodkladnom opatreni v CSP so sebou prinasa komplexné uplat-
nenie Civilného sporového poriadku na toto konanie alebo ¢i ,iba” primerané uplatnenie tychto
pravidiel nevylucuje uplatnenie Civilného mimosporového poriadku na tie aspekty konania, ktoré
st v Civilnom mimosporovom poriadku vyslovne upravené.

Zrozumitel'ne sa da tato spornd otazka ilustrovat na zdsade koncentrdcie ako centrdlnom prin-
cipe sporového konania,® ktoré sa viak v civilnom mimosporovom konani neuplatriuje.®® Cast
rozhodovacej ¢innosti slovenskych sidov pripusta v konaniach o povereni exekdtora na supis
hnutelnych veci aplikaciu tejto zasady, pricom tento zaver podporuje primeranym uplatnenim
pravidiel o zabezpecovacom/neodkladnom opatreni v zmysle CSP.” Z rovnakého dévodu vsak
nachdadzame v sdidnej praxi aj presne opacny nazor, ktory poukazuje na skutocnost, Ze pravidla
koncentrdcie su ucelene upravené v Civilnom mimosporovom poriadku.® Analégia v procesnom
prave sa v zmysle tohto ndzoru obmedzuje iba na tie aspekty konania, ktoré nie st v Civilnom
mimosporovom poriadku vyslovne riesené, ¢o vo vysledku priblizuje analégiu v procesnom prave
tej v hmotnom prave.

StotoZrovanie analégie v procesnom prdve s tou v hmotnom prave vsak vedie k tazko udrza-
telnym zdaverom a sposobuje vyrazné aplikacné problémy. Systém konania, ktory by v casti pod-
liehal Civilnému sporovému poriadku a z druhej asti Civilnému mimosporovému poriadku, totiz
nie je systémom, ale jeho presnym opakom: antisystémom, v ramci ktorého sa snazime hladat
kompromis medzi ustanoveniami s kontradiktornym obsahom. Takato konstatdcia suvisi's tym, Ze
primerané uplatnenie pravidiel o zabezpecovacom/neodkladnom opatreni'v zmysle CSP sa neda
striktne obmedzit iba na tie casti Civilného sporového poriadku, ktoré o tomto procesnom instittte
vyslovne pojednavaju.” Pravidla regulujlice konanie o zabezpecovacom/neodkladnom opatreni
sa vinu prakticky celym Civilnym sporovym poriadkom, ktory upravuje procesné podmienky tohto
konania. Inymi slovami: nedaju sa aplikovat principy Civilného mimosporového poriadku a zaro-
ven vychddzat z ustanoveni Civilného sporového poriadku o neodkladnych opatreniach.

Vzhladom na uvedené sa preto javi ako spravny zaver, Ze konanie o povereni exekutora na supis
hnutelnych veci moze byt svojou povahou civilnym mimosporovym konanim,' no v dosledku
analogickej aplikdcii ustanoveni o zabezpecovacom/neodkladnom opatreni sa na toto konanie
uplatni vylucne Civilny sporovy poriadok. Tento aspekt konania o povereni exekdtora na supis
hnutel'nych veci je vsak v sidnej praxi nadalej sporny, na ¢o bude ukdzané aj v dalsom texte tejto
stadie. V jednom z najnovsich rozhodnuti poukazuje na tito rozporuplnost aj NS SR, ked’ uvadza:
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,Podla najvyssieho sudu bolo preto tulohou oboch nizsich studov ako prvé zrozumitelne a vycerpa-
vajtico vysporiadat sa s tym, pod ktory procesny kodex je vhodnejsie zaradit predmetné konanie,
vzhladom na osobitosti charakteru a tc¢elu hmotnoprdvnej normy (§ 672 Obcianskeho zakonnika),
ktora sa konanim uplatnuje a ndsledne tomu prispbsobit dalsi procesny postup, vrdtane spésobu
rozhodnutia o veci ako i postdenia otdzky pripustnosti opravného prostriedku.”'"

4.1.2. Prislusnost sudu

V uz beztak komplikovanom procesnom rezime konania o povereni exekutora na sipis hnutel-
nych vecije vysoko problematickd aj otazka prislusnosti sidu ako zékladnej procesnej podmienky
tohto konania. Problematickost tejto otazky sa spdja predovsetkym s uré¢enim miestnej prislusnosti
stdov,'? a to konkrétne urcenia, Ci sa pri tychto konaniach uplatni bud’ (i) vseobecnd miestna pri-
slusnost odporcu v zmysle § 13 CSP alebo (ii) vylucna miestna prislusnost v zmysle § 20 pism. a)
CSP urcend podla lokality prenajatej nehnutelnosti.

Ako pri mnohych inych pravnych problémoch, aj pri tomto problematickom aspekte proti
sebe stoji na jednej strane formalny vyklad pravnej normy opierajuci sa o znenie pravnej normy,
a na druhej strane taka interpretacia pravnej normy, ktora hladi skrze slovné vyjadrenie pravnej
normy na ucel pravnej normy. Ak vychddzame z formalneho vykladu pravnej normy, uplatni sa
v tychto konaniach vseobecnd miestna prislusnost odporcu urcena podla adresy trvalého pobytu
resp. sidla odporcu. Formalna interpretacia zmienenych pravnych ustanoveni nam totiz zamedzuje
vztahovat na tieto konania vyluc¢ni miestnu prislusnost uréend podla obvodu, kde sa nachddza
prenajata nehnutelnost. S odkazom na znenie tejto normy sa totiz vylu¢nd miestna prislusnost
uplatnilen vtedy, ak sa spor tyka »vecného prdva k nehnutelnostic .

Konanie o povereni exekdtora na supis hnutelnych veci sa vecného prava k nehnutelnosti
netyka. Toto konanie sa skor tyka vecného prava k hnutelnym veciam nachadzajicim sa »v/na
nehnutelnosti«. Napriek slovnému vyjadreniu danej normy by sme vsak mali hladiet na samotny
Ucel tejto normy, ktory je ramcovany procesnou ekonémiou a skuto¢nostou, Ze sid - v ktorého
obvode sa nachadza prenajata nehnutel'nost - je viac znaly miestnych pomerov nez je vseobecny
stid odporcu.' Prerozpravané opat v praktickom priklade: Ak je navrhovatel z Bratislavy, odporca
z Banskej Bystrice a prenajatd nehnutel'nost sa nachadza v Kosiciach, ako tcelné sa javi, aby vo veci
konal Mestsky stid Kosice, a nie Okresny stid Banska Bystrica. Znalost miestnych pomerov by totiz
Mestskému stidu Kosice v zmienenom pripade skor vedela dopoméct k efektivnemu a materidlne
spravodlivejSiemu postdenie veci. Blizkost prenajatej nehnutelnosti by umoznovalo stdu vykonat
napriklad obhliadku tejto nehnutelnosti. Vo vztahu k povereniu exekutora je zdroven zrejmé, Ze
tento sud by skor vedel efektivnejsie posudit, ktorého exekdtora v danej veci a v.danom obvode
poveri (napr. vzhladom na lokalizaciu prenajatej nehnutelnosti, skiisenosti daného exekdtora po-
sobiaceho v danom obvode sudu atd’).

Teleologickym vykladom § 20 pism. a) CSP preto m6zeme dospiet k zaveru, Ze v konaniach je
dana vylucnd miestna prislusnost stidu vzhladom na umiestnenie prenajatej nehnutelnosti. Pod-
porne mozeme v tejto otdzke poukdzat aj na historickd dpravu platnd na nasom tzemi: Obcian-
sky sudny poriadok z r. 1950 totiz vychddzal pri Gprave konania o sipise hnutelnych veci z pri-
slusnosti sidu, v ktorého obvode sa nachadzali zaistené veci.'® Zakonodarca tym sam vyjadril, ze
vzhladom na procesni ekonémiu je predovsetkym vyzadovana aktivita sidu, ktory ma zaistené
veci ndjomcu - a teda aj prenajatd nehnutelnost - situované vo svojom obvode.

4.1.3. Priebeh konania

V konani o povereni exekutora na stpis hnutel'nych veci sa uplatriuje dispozicny princip, ktory je
typicky pre civilné sporové konanie (¢l. 7 CSP). Navrh prenajimatela, ktorym sa zacina toto kona-
nie,"5 musi z procesného pohladu spliiat jednak vieobecné néleZitosti procesného podania, '
ale aj tie obsahové nalezitosti, ktoré sdvisia s povahou navrhu na nariadenie zabezpecovacieho/
neodkladného opatrenia.’” Okrem uvedeného treba aj na tomto mieste poukdzat na vzdjomné
prelinanie hmotnej a procesnej tGpravy stpisu hnutelnych veci, coho désledkom vieme odvodit
jednotlivé ndlezZitosti tohto ndvrhu aj priamo zo znenia § 672 Obcianskeho zakonnika (vid’ predo-
§lé casti stiddie). Specifikom ndvrhu prenajimatela na stpis hnutelnych veci je, Ze v pripade tohto
navrhu ide z procesného pohladu o podanie vo veci samej. Tato povaha ndvrhu suvisi predovset-
kym s limitovanou stidnou kontrolou vykonu zalozného prava v SR, v ramci ktorej sid nepovoluje
vykon zdlozného prava. V porovnani napriklad s rakiskou tpravou, preto na konanie o povereni
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exekdtora na stpis hnutelnych veci nenadvézuje konanie vo veci samej.'®® Pravoplatnostou uzne-
senia stidu o povereni exekdtora na stpis hnutel'nych veci sa teda konanie koncr.

Co sa tyka priebehu samotného konania, v tejto otazke moéZeme odkazat na prislusné ustanove-
nia vztahujuce sa na nariadenie zabezpecovacieho/neodkladného opatrenia. V konani o povereni
exekutora na supis hnutelnych veci sa v zmysle uvedeného osobitne uplatnia procesné pravidla
tykajice sa (i) moznosti sidu rozhodniit vo veci bez nariadenia pojednavania' (ii) doru¢ovania
rozhodnutia sidu zainteresovanym subjektom,™® (iii) lehoty pre rozhodnutie zo strany sidu,™
(iv) predbeZnej vykonatelnosti rozhodnutia sidu,"?
zo strany sudu, ak odpadnu dévody vydania tohto rozhodnutia." Ak vychddzame zo zaveru, ze
konanie o povereni exekutora na stpis hnutelnych veci sa riadi Civilnym sporovym poriadkom,
v konanf sa uplatriuje taktiez princip zdkonnej koncentracie. Prenajimatel’ musi v tomto zmysle
uplatnit svoje prostriedky procesného ttoku vo svojom navrhu, pricom na neskor uplatnené pro-
striedky procesného dtoku sa neprihliada."™

eventualne aj (v) zrusenie tohto rozhodnutia

4.1.4. Rozhodnutie stidu a jeho prieskum

Ak su splnené vietky hmotnoprdvne a procesné podmienky konania o supise hnutelnych vecf,
std rozhodnutim poveri exekdtora na vykonanie sipisu hnutelnych veci. Poverenie inej osoby
na vykonanie tohto supisu sa podla znenia § 672 ods. 2 OZ javi ako teoreticky mozné, no vzhla-
dom na systémové odstranovanie dualizmu niteného vykonu rozhodnuti v SR - oznacené zo
strany NS SR aj ako tzv. ,utlm sddnych vykonavatelov*" - je tato moznost malo pravdepodobna.

Sud rozhoduje o povereni exekitora formou uznesenia, t. j. podobne ako v pripade zabezpe-
Covacieho/neodkladného opatrenia. Enuncidt uznesenia pozostava spravidla zo znenia poverenia,
v ramci ktorého sid oznadi, (i) ktorého exekitora poveril danym stpisom, (ii) koho veci sa dany
stpis tyka (najomcu) a (iii) kde sa nachddzaji dané veci (oznacenie prenajatej nehnutelnosti)."®
Stcastou uznesenia je aj rozhodnutie sidu o priznani nahrady trov konania prenajimatela. Kedze
ide v pripade uznesenia sidu o povereni exekutora na stpis hnutelnych veci rozhodnutie vo veci
samej, uznesenie musi spliiat vietky naleZitosti, ktoré sa vyZaduj pre rozsudok.

Medzi doktrindlne zaujimavé otdzky v pripade uznesenia sidu o povereni exekitora na vyko-
nanie stpisu hnutelnych veci patri aj urcenie, ¢i md toto uznesenie blizsie k uzneseniu o nariadenf
neodkladného opatrenia alebo uzneseniu o zabezpecovacom opatrenfi. Vzhladom na evidentnu
blizkost pravneho institdtu ,sudcovského zdlozného prava” a zalozného prava prenajimatela (vra-
tane jeho procesnej intenzifikacie v podobe stpisu hnutelnych veci) sa javi ako spravnejsi zaver,
Ze supis hnutelnych veci ma skor charakter zabezpecovacieho opatrenia."'” Treba zaroven dodat,
Ze ide nanajvys o zabezpecovacie opatrenie sui generis, kedZze samotnym stipisom hnutel'nych veci
nedochdadza k zriadeniu zélozného prava. Aj v tomto bode treba vyzdvihnut evidencnd funkciu
tohto procesného institdtu (vid predosly vyklad).

Z procesného hladiska zohrava dolezitd dlohu aj otazka stidneho prieskumu uznesenia sidu
o povereni exekitora na vykonanie stpisu hnutel'nych veci. Civilny sporovy poriadok totiz vychadza
z koncepcie obmedzenej pripustnosti odvolania proti uzneseniu stidu. Odvolanie je v tomto zmysle
pripustné iba voci tym uzneseniam, ktoré zakon taxativne vymeniva.'® Vzhladom na absentujicu
Upravu konania o stpis hnutelnych veci je pritom nanajvys zrejmé, ze taxativny vypocet uznesent,
proti ktorym moZe smerovat odvolanie, nezahina aj uznesenie o povereni exekdtora na vykonanie
stipisu hnutelnych veci. Aj v tomto aspekte viak vyplita medzeru v pravnom predpise primerané
uplatnenie pravidiel o zabezpecovacom/neodkladnom opatreni na konanie o povereni exekd-
tora na vykonanie supisu hnutelnych veci. Ak teda Civilny sporovy poriadok pripdsta odvolanie
proti uzneseniu o nariadeni zabezpecovacieho/neodkladného opatrenia,™ primerane to plati aj
o uznesenie o povereni exekitora na vykonanie stpisu hnutel'nych veci. Ako zrejme nespravny
pristup zo strany sudov sa preto javi restriktivna interpretacia, ktora by vylucovala stidny prieskum
tohto uznesenia v rdmci odvolacieho konania.”® V ramci sidnej praxe treba skor vyzdvihnut tie
pravne nazory, ktoré prieskum v ramci odvolacieho konania pripustajd.' Pripustnost dovolania
proti tomuto uzneseniu je taktiez dana, co mimo iné dokazuju aj rozhodnutia NS SR, na ktoré uz
bolo opakovane poukazované.

4.1.5. Sudny poplatok
Spravne rozlisovanie procesného rezimu konania o povereni exekitora na vykonanie stpisu hnu-
telnych veci sa prejavuje aj v zakladnej procesnej podmienke spocivajicej v thrade stidneho
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zaveru dospela pr-
vorepublikova judi-
katdra. K tomu pozri:
rozhodnutie NS CSR
zo dna 13.1.1926,
sp.zn. R 11389/25,
U. ¢.5654.

109 § 329 CSP
110 §331 CSP
111 §328 CSP
112 §332 CSP
113 §334 CSP
114 §154 CSP

115 Uznesenie NS SR

z 27.11.2019,
sp.zn. 7Ndc/17/2019.

116 Oznacenie konkrét-

nych vecf sa javi ako
nadbytocné. Uloha
konkretizdcie tychto
veci ndlezi exekutorovi
ako stidom poverenej
osobe. Napriek tomu
nachadzame v sidnej
praxi aj nazor, Ze prena-
jimatel’ musi'v navrhu
$pecifikovat veci, aby
bolo stidne rozhodnutie
vykonatelné. Pre prvy
zaver pozri: Uznesenie
Krajského stidu v Banskej
Bystrici z 27.11.2024,
sp.zn. 42Cob/109/2024;
pre druhy zdver pozri:
uznesenie Krajského
stidu v Banskej Bys-

trici z 20. 8. 2020,
sp.zn. 43Cob/37/2020.

117 Urcenie pravnej povahy

tohto uznesenia sidu
moze mat relevanciu

v situdcii, ak prenajimatel
Ziada aj o vykonanie
sdpisu hnutelnych veci
a aj nariadenie neod-
kladného opatrenia.

K tejto kumuldcii a aj
odovodneniu v otazke
subsidiarity pozri: uzne-
senie Krajského stdu

v Kosiciach z 2.2.2021,
sp.zn. 2Co/2/2021.



bulletin
slovenskej
advokacie

118 §357 CSP
119 §357 pism.d) CSP

120 Uznesenie Krajskeé-
ho sidu v Trnave
zo dna 9.3.2021,
sp.zn. 31Cob/105/2020;
uznesenie Krajské-
ho stdu v Bratislave
zo dna 7.12.2020,
sp.zn. 3Cob/199/2020.

12

—_

Uznesenie Krajské-
ho stidu v Trnave
zodna1.2.2023,
sp.zn. 26Co/5/2023.

122 Uznesenie Kraj-
ského sidu v Brati-
slave z 13.3.2018,
sp.zn. 2Cob/78/2017.

123 Uznesenie Krajského
stdu v Banskej Bys-
trici zo 16.4.2014,
sp.zn. 15Co/343/2014.

124 § 114 a nasl. EP

125 Napr. § 121 EP

126 §125 a nasl. EP

PRAVNA TEORIA A PRAX -

poplatku. Zatial' o ¢ast rozhodovacej ¢innosti slovenskych sidov vychadza z vychodiska, ze s ko-
nanim nie je spojena poplatkova povinnost v zmysle zdkona o stdnych poplatkoch,™ druha cast
sudnej praxe tvrdi presny opak. Jedno ¢i druhé vychodisko sa odvija predovsetkym od toho, i sa
konanie o poverenfi exekdtora na vykonanie stpisu hnutel'nych veci riadi bud’ Civilnym sporovym
alebo Civilnym mimosporovym poriadkom. Ak vychadzame zo zaveru prezentovaného v tejto
studii, poplatkova povinnost vznika. Spornym v tejto rovine ostava, i sa v pripade tohto konania
uplatni sadzba poplatku v zmysle Polozky 1 pism. b) alebo pism. ¢) zdkon o sudnych poplatkoch.
V pripade prvej z tychto poloziek ide o sadzbu, ,ak nemozno predmet konania ocenit peniazmi”,
v druhom pripade ide o sadzbu za ,ndvrh na nariadenie alebo zrusenie neodkladného opatrenia”.
S odkazom na tak ¢asto spominanui analdgiu legis mézeme dospiet k ndzoru, Ze na konanie sa
vztahuje sidny poplatok za navrh na nariadenie alebo zrusenie neodkladného opatrenia; v stidnej
praxi vsak nachadzame aj iny nazor.™?

4.2. Konanie o vyhotoveni stipisu hnutel'nych veci exekitorom

Vykonanie stpisu hnutelnych veci ndgjomcu v rovine § 672 OZ nie je v Exeku¢nom poriadku ani
v inom pravnom predpise blizSie upravené. V rdmci analogie legis sa vsak uplatnia primerane
na tento postup ustanovenia o vykonani ,exekucného” supisu hnutelnych veci na ucely predaja
hnutelnych veci.” Tento zaver mdézeme podporne odvodit aj z odkazu § 672 OZ na Exekuc¢ny
poriadok, a to konkrétne v otdzke vylicenia spisania tych veci, ktoré nepodliehaju exekdcii.

Supis hnutel'nych veci ndjomcu v zmysle § 672 OZ treba vsak dosledne odlisovat od ,exekuc-
ného” stpisu hnutelnych veci. Exekucny stpis hnutelnych vecr sa totiz vyhotovuje v exekucnom
konani na podklade exekucného titulu, pricom na zéklade tohto stpisu dochddza nésledne k spe-
nazovaniu spisanych veci za G¢elom uspokojenia vymahane;j (titulovanej) pohladavky. Sipis hnu-
telnych veci najomcu v zmysle § 672 OZ ma na druhej strane evidencnd funkciu, ktora iba posil-
nuje zékonné zalozné pravo prenajimatela. Vyhotovenie tohto supisu preto nie je nevyhnutnou
podmienkou vykonu zdlozného prdva, a teda aj uspokojenia pohladavky prenajimatela.

S prihliadnutim na tento zakladny rozdiel sa neuplatnia na konanie o supise hnutel'nych veci
ndjomcu tie ustanovenia, ktoré umozruju exekutorovi zabezpecit veci ponaté do supisu, a teda
tie, ktoré umoznuju exekdtorovi z jeho moci obmedzit uZivanie veci zo strany ndgjomcu.’™® Ne-
uplatnia sa taktiez ustanovenia, ktory reguluje procesny postup pri spenazeni veci podliehajtcich

stipisu v medziach exeku¢ného konania."®

Zaver a vyhliadky de lege ferenda

Historické ako aj pozitivno- pravne Gvahy nam ukazuju, ze pravny institit sipisu hnutel'nych vecf
je esencidlnym prvkom nasho pravneho poriadku, a je vhodné zachovat jeho kontinuitu aj v znenf
nového obcianskeho zakonnika. V porovnani' s inymi pravnymi institdtmi méze tdto kontinuita
dokonca vychddzat z hmotnopravnej Gpravy obsiahnutej v § 672 OZ, kedZe znenie tejto normy
v minulosti nepreslo ideologickym filtrom marxizmu, ale nadvazovalo v zakladoch na slobodnu
Upravu v rakiskom prave.

Nemozno na druhej strane tvrdit, Zze by sa znenie tejto normy nedalo zlepsit. Navrhov na zlepse-
nie hmotnopravnej Gpravy je hned niekolko: zakonodarca by do budicna napr. nemusel limitovat
zabezpecenie iba na ndjomné, ale na akdkolvek pohladdvku vyplyvajicu z ndjomného vztahu,
ako je tomu napriklad v ¢eskom prave. Prekluzivna lehota 6smich dni by mohla byt po vzore ra-
kdskeho prava skratena na lehotu troch dnf, ¢im by doslo k posilneniu zodpovednosti prenajima-
tela za vykon tohto prava a ¢asovo by sa aspon ciastoc¢ne znizila doba, po ktord by ndgjomca bol
obmedzeni v uzivani jeho veci. Znenie normy by zdroven mohlo vytvorit predpoklady na to, aby
pod zdkonné zdlozné pravo nepatrili iba hnutelné veci, ale aj iné predmety pravnych vztahov
(napr. prava pripustajlice opakovany vykon alebo iné majetkové hodnoty atd).

Celkom ind situdcia nastdva v rovine procesného prava, v ramci ktorého by bol zdsah zékono-
darcu ziadany. Ako na to bolo poukazované aj v prislusnych ¢astiach prispevku, absencia vyslov-
nej procesnej Upravy pri problematike sipisu hnutelnych veci otvara viaceré aplikacné problémy,
ktoré sa pretavujui do tazko prehladnej sidnej praxe odkazanej na analégiu v procesnom prave.
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Neprehladnost stidnej praxe sa pritom deje celkom evidentne na tkor pravnej istoty navrhovatela
a odporcu v konaniach o povereni exekutora na stpis hnutelnych veci. Zékonodarcovi mézu pri
tomto zdmere koniec koncov sekundovat aj nase najvyssie sidne autority, a to vplyvom ich judi-
katérnej cinnosti. Prave judikatorna ¢innost by mohla priniest viac ,svetla do tmy“, ¢o by bezpo-
chyby nasledne prispelo k formovani ustalenej rozhodovacej praxe slovenskych sidov v tychto
konaniach. [ |

RESUME

Supis hnutel'nych veci v najomnych vztahoch

2. cast

Prispevok sa venuje pravnemu institdtu stpisu hnutel'nych veci v ndgjomnych vztahoch ako $pecific-
kej forme procesného posilnenia zdkonného zalozného prava prenajimatela. Tento institdt je ana-
lyzovany z pohladu hmotného a procesného prava ako aj historického vyvoja na tizemi Slovenska.
Autor sa zaobera jeho Gc¢elom, pradvnou povahou a podmienkami uplatnenia, pricom poukazuje
aj na praktické problémy, ktoré s tymto instititom suvisia. Pri vybranych aspektoch problematiky
poukazuje autor aj na pribuzné pravne Gpravy tejto problematiky v regione strednej Eurépy. Cie-
[om prispevku je ponudknut systematicky pohlad na stpis hnutelnych veci ako na prostriedok po-
silfujuci zabezpecovaciu a uhradzovaciu funkciu zdlozného prava v ndgjomnych vztahoch, a tym
prispiet k jeho spravnemu vykladu a aplikdcii v praxi.

SUMMARY

Inventory of Movable Property in Landlord-Tenant Relationships

Part 2

The article deals with the legal concept of making an inventory of movable property in landlord-
-tenant relationships as a specific form of procedural enhancement of a landlord's statutory lien.
This concept is analysed from the perspective of both substantive and procedural law as well as
from the perspective of historical development in Slovakia. The author deals with its purpose, legal
nature and conditions of its application while also pointing out practical problems associated with
this concept. When it comes to selected aspects of this issue, the author also refers to related legal
rules and regulations in this area in the Central European region. The article aims to offer a sys-
tematic view of making an inventory of movable property as a means of enhancing the security
and compensation function of the lien in landlord-tenant relationships, thereby contributing to its
correct interpretation and application in practice.

ZUSAMMENFASSUNG

Verzeichnis von beweglichen Vermogensgegenstinden in Mietverhiltnissen

2. Teil

Der Beitrag befasst sich mit dem Rechtsinstrument des Verzeichnisses von beweglichen Vermé-
gensgegenstanden in den Mietverhdltnissen als einer spezifischen Form der Verstarkung des ge-
setzlichen Pfandrechtes des Vermieters. Dieses Instrument wird vom Sichtpunkt des materiellen
und des Prozessrechtes sowie der historischen Entwicklung auf dem Gebiet der Slowakei analysiert.
Der Autor befasst sich mit seinem Zweck, mit seiner Rechtsnatur und den Bedingungen seiner
Geltendmachung wobei er auf praktische Probleme, die mit diesem Instrument zusammenhan-
gen, hingewiesen hat. Bei ausgewdhlten Gesichtspunkten der Problematik weist der Autor auch
auf verwandte Rechtsregelungen dieser Problematik in der Mitteleuroparegion hin. Das Ziel des
Beitrages ist, eine systematische Ansicht auf das Verzeichnis von beweglichen Sachen als ein Mit-
tel anzubieten, das in den Mietverhaltnissen eine Absicherungs- und Deckungsaufgabe hat und
dadurch zu seiner richtigen Auslegung und Anwendung in der Praxis beizutragen.
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Osobitna kategoria
nepricetnych pachatelov
JUDr. Karin Vrtikova, PhD.

V pripade trestného cinu opilstva dochddza v zasade k vynimocnej situdcii - k potres-
taniu pdchatela, ktory inak nie je trestne zodpovedny. Podmienkou vyvodenia trestnej
zodpovednosti je preukdzany stav nepricetnosti, pricom uvedeny zaver musi vychadzat
z riadneho znaleckého dokazovania, v ramci ktorého musi znalec jednoznacne, bez
akychkolvek pochybnosti konstatovat uplné vymiznutie aspon jednej zlozky uvedenej
v § 23 Trestného zakona (dalej TZ). Stav nepricetnosti musi byt vyvolany zavinenym
konanim pdchatela. Ak by stav nepricetnosti, hoci vyvolany konanim pachatela, nebol
pokryty zavinenim, nebolo by mozné vyvodit trestnu zodpovednost za uvedeny trestny
¢in a islo by len a vylucne o okolnost vylucujicu protipravnost.

UvoD

Pravna dprava daného trestného cinu je Specifickym posudzovanim spdchania trestného ¢inu oso-
bou, ktora kona v stave nepricetnosti, do ktorého sa priviedla zavinene. Tento Specificky pripad
tedria trestného prava riesi prostrednictvom § 363 Trestného zdkona, t.j. trestného cinu opilstva,
ktorému hovorime aj zavinend nepricetnost. V trestnopravnej literatdre sa tato koncepcia riesenia
nazyva tzv. Rauschdelikt. Pachatel' bude v danom
pripade trestne zodpovedny za to, Ze sa uviedol
do stavu nepricetnosti, ¢i uz imyselne alebo z ne-
dbanlivosti a v tomto stave spdchal kvazidelikt,
teda sa dopustil konania, ktoré ma inak znaky
trestného cinu. Pachatel’ teda nebude trestne
zodpovedny za ¢in, ktory spachal, ale za to, ze
sa uviedol do stavu nepricetnosti. Tato situdcia
neplati, resp. aplikacia tejto skutkovej podstaty je
vylicena, ak sa pachatel’ uviedol do stavu nepri-

JUDr. Karin Vrtikova, PhD. je absolventkou
Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity v Trna-
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prava a kriminolégie
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Trnavskej univerzity

v Lo P , P v Irnave.
Cetnosti v umysle spachat trestny cin, v takom

pripade hovorime o tzv. opilstve na guraz. Ak sa
pdachatel tmyselne privedie do stavu nepricetnosti a v tomto stave imyselne spacha trestny ¢in, bude
1§363 0ds.2TZ zan trestne zodpovedny, a to aj napriek tomu, Ze ho spdchal v stave nepricetnosti.’

Rozmerime si teda nase slova na drobné. Na naplnenie predmetnej skutkovej podstaty musi dojst

ku kumulativnemu splneniu nasledovnych aspektov:

- pachatel sa privedie do stavu nepricetnosti zavinene;

- pachatel sa v tomto stave dopusti konania, ktoré ma inak znaky trestného cinu, spacha tzv.
kvazidelikt, ktory je objektivnou podmienkou trestnosti. Kvazidelikt musi mat zaroven znaky
objektivnej stranky trestného cinu, nestaci, Ze by mal napr. znaky priestupku;

- pachatel svojim konanim naplni niektory z trestnych ¢inov uvedenych v rdmci Osobitnej Casti
Trestného zdkona, avsak subjekt, teda samotny pachatel, nie je trestne zodpovedny za spa-
chany trestny ¢in, pretoze ho spdchal v stave nepricetnosti, o je vo vSeobecnosti okolnost
vylucujlca trestnd zodpovednost.

Otdzka nepricetnosti je otazkou pravnou, ktorej postidenie prislicha organom ¢innym v trest-

nom konani a sidu na zéklade skuto¢nosti vyplyvajicich z vykonaného dokazovania. Podla § 23 TZ
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sa za nepricetného povazuje ten, kto pre dusevnu poruchu v Case spachania cinu inak trestného
nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie. V tomto smere preto plati, Ze
dovolaci sud sa preto pri posudeni, Ci bolo predmetné hmotnopravne ustanovenie pouzité spravne,
moze (a musi) opierat o dokazy, ktoré boli v sidnom konanf vykonané, avsak nesmie skiimat a me-
nit spravnost a tplnost zisteného skutku.? Pri rozhodovani, ktoré sa opiera o tento dévod dovolania,
preto dovolaci sid hodnoti skutkovy stav len z toho hladiska, ¢i skutok alebo ina okolnost skutkovej
povahy boli spravne pravne posudené. ,Zabezpecenie istoty dokazovania je podstatne zloZity proces
aj prave s ohladom na skutocnost, Ze jeho tlohou je zobrazit udalost, ktord nastala v minulosti a na za-
klade jednotlivych dkonov je jeho cielom tieZ prezentovat minuld realitu aktudlne, teda v sticasnosti.”®

1. Trestny Cin opilstva - hmotnopravna tprava

Dana skutkova podstata je tzv. privilegovana a spociva v tom, Ze v pripade, ak sa pachatel’ dopusti
konania, ktoré md inak znaky trestného Cinu, zakonodarca toto konanie postihuje miernejsim trestom.

Ak sa pachatel’ v tom istom stave nepricetnosti dopusti viacerych utokov, ktoré maju znaky trest-
nych ¢inov, a to i roznych skutkovych podstat, je nutné takéto ttoky posudzovat z hladiska znakov
trestného Cinu opilstva podla § 363 TZ ako jedno suvislé konanie - jeden skutok. Preto plati, Ze jedno-
¢inny sdbeh trestného cinu opilstva podla § 363 TZ s akymkolvek inym trestnym ¢inom je vyliceny.

Primarnym objektom daného trestného cinu je ochrana obcianskeho spolunazivania, avsak
sekunddrnym objektom su konkrétne vztahy, ktoré boli protipravnym konanim pachatela v stave
nepric¢etnosti ohrozené. V zdsade plati, ze objekt nie je mozné jednoznacne ustdlit, pretoze mozno
uviest, Ze individualnym objektom tohto trestného ¢inu mozu byt vsetky chranené zaujmy naprie¢
celym Trestnym zakonom. Z uvedeného vyplyva, ze napriek nazvu daného trestného ¢inu ,Opilstvo”
tento objektivne nepokryva vsetky alternativne indikdcie, ktoré je mozné pod uvedenu skutkovu
podstatu subsumovat. Podla ndsho nazoru tak v pravnej teérii, ako aj v aplikacnej praxi identifikuje
nazov Opilstvo nepricetnost vyvoland pozitim alkoholu, avsak v aplikacnej praxi moze ist o akdkol-
vek ndvykov latku, resp. ich kombinaciu.

Na naplnenie objektivnej stranky sa vyzaduje, aby sa pachatel priviedol do stavu nepricetnosti
pozitim alebo aplikaciou navykovej latky* a v tomto stave sa dopustil konania, ktoré md inak znaky
trestného ¢inu. Z uvedeného ndm vychddza, ze pri tomto trestnom cine dochadza k situdcii, kedy
pdchatel v stave nepricetnosti bude trestne zodpovedny za trestny cin opilstva. Objektivna stranka
je teda vyjadrenad alternativne, t.j. pachatel sa do stavu nepri¢etnosti musi priviest pozitim alebo
aplikaciou navykovej latky, pricom v uvedenom stave sa musi dopustit konania, ktoré ma inak znaky
trestného Cinu.

Podmienkou vyvodenia trestnej zodpovednosti musi byt znaleckym skimanim preukdzané, Ze
pachatel sa zavinene uviedol do stavu nepriCetnosti, v ktorom sa dopustil konania, ktoré mad inak
znaky trestného cinu (tzv. kvazidelikt). Musi byt preukdzané, ze pachatel pred tym, ako pozil alebo
si aplikoval navykovi latku musel byt minimalne uzrozumeny (nepriamy timysel) s tym, Ze takouto
aplikdciou sa privedie do stavu nepricetnosti, alebo o tom, Ze sa do tohto stavu moze dostat sice
nevedel, hoci to minimdlne vediet mal a mohol (nevedoma nedbanlivos?).

Aplikdcia tejto skutkovej podstaty je vylicena, ak sa pachatel uviedol do stavu nepricetnosti
v imysle spachat trestny cin, hovorime o tzv. opilstve na gurdz, tzv. pripad actio libera in causa do-
losa. Teda, pachatel sa imyselne privedie do stavu nepricetnosti a v tomto stave imyselne spacha
trestny Cin. Z hladiska tejto trestnej zodpovednosti bude pachatel trestne zodpovedny za imyselny
trestny ¢in, a to aj napriek tomu, Ze ho spachal v stave nepriCetnosti.

Zaroven tiez plati, ze pokial’ nebola naplnena podmienka uvedenia sa do stavu nepricetnosti
a pachatel sa uviedol iba do stavu zmensenej pricetnosti, trestna zodpovednost by voc¢i nemu bola
vyvodend v zmysle vseobecnych zdsad trestnej zodpovednosti.

Pachatelom daného trestného ¢inu moéze byt akakolvek osoba, ktord bola pred momentom uzitia
navykovej latky trestne zodpovednd, hovorime teda o vseobecnom subjekte.

Na naplnenie subjektivnej stranky postacuje aj zavinenie z nedbanlivosti, resp. imyselné zavi-
nenie, pretoZe subjektivna stranka je vyjadrend alternativne ,hoci aj z nedbanlivosti”. Z uvedeného
preto vyplyva, Ze pri zavineni vo forme nedbanlivosti pojde pri tomto trestnom cine o precin a pri
zavineni vo forme Umyslu pojde ,vzhladom na trestni sadzbu, o zlocin. Je nevyhnutné uviest, ze
subjektivna strdnka sa vztahuje na uvedenie sa do stavu nepricetnosti, nie na samotné konanie, ktoré
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pozndvacie schop-
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ma inak znaky niektorého z trestnych ¢inov uvedenych v Osobitnej ¢asti Trestného zakona. Forma
zavinenia sa skima vo vztahu k privedeniu sa do stavu nepricetnosti a nie vo vztahu k zavineniu,
ktoré sa tyka konania, ktoré ma inak znaky trestného ¢inu. Z uvedeného preto vyplyva, ze pachatel
sa moze dopustit nedbanlivostného trestného ¢inu, precinu opilstva aj vo vztahu k trestnému ¢inu,
ktory je dmyselny. Uvedené plati totoZzne aj opacne. Pre formu zavinenia je preto rozhodujlce, ¢i
k privedeniu do stavu nepricetnosti doslo z nedbanlivosti alebo dmyselne.

1.1 Nepricetnost vs. zmensend pricetnost

Neopomenutelnou sticastou previazanou s nepricetnostou, dusevnou poruchou ¢i opilstvom je stav
zmensSenej pricetnosti. Stav zmensenej pricetnosti je potrebné a nevyhnutné odlisovat od stavu
nepricetnosti. Pri stave zmensenej pricetnosti je v dosledku dusevnej poruchy znizena rozpozndavacia
alebo ovladacia schopnost. Zaroven o nom plati, Ze nie je ddvodom na vylicenie trestnej zodpo-
vednosti, ale ma za nasledok osobitny postup voci pachatelovi, konkrétne § 39 ods. 2 pism.c) TZ,
§40 ods. 1 pism.c) TZ a § 73 ods. 2 pism.a) TZ. S uvedenym koreSponduje aj rozhodovacia ¢in-
nost Najvyssieho sidu SR, v zmysle ktorej: ,Od nepricetnosti je potrebné odlisovat stav zmensenej
pricetnosti, kedy je v désledku dusevnej poruchy znizend rozpozndvacia alebo ovlddacia schopnost.
Co sa tyka nepricetnosti, z pravneho hladiska sa riou rozumie stav, ked' tento pre dusevnd poruchu
v Case spdchania Cinu inak trestného neméze rozoznat, Ze jeho konanie je pre spolocnost nebezpecné
alebo neméze svoje konanie ovlddat. Na vyvodenie zdveru, Ze osoba nie je pre nepricetnost trestne
zodpovedna, postacuje, ak tplne chyba aspon jedna z uvedenych schopnosti. Nepricetnost ako jedna
z okolnosti vylucujdcich trestni zodpovednost je okolnost skutkova, nie prdvna a Najvyssi sud, ako
sud dovolaci nie je opravneny ju skimat, ani menit.”s

InSpirativnym sa nam pri aplikacnom zadefinovani pojmu zmensena pricetnost javi Rozhodnu-
tie Krajského stdu v Bratislave,® ktorym sa sendt velmi explicitne vysporaduva s rozdielmi medzi
nepri¢etnostou a zmensenou pricetnostou. V danom pripade islo o trestni vec pre pokus obzvlast
zavazného zlocinu vrazdy podla § 14 ods. 1 k § 145 ods. 1 TZ. Obzalovany podal v danej veci od-
volanie voci rozsudku Okresného sudu Bratislava IlI” a senat Krajského sidu Bratislava napadnuty
rozsudok zrusil v celom rozsahu. Obzalovanému ulozil podla § 145 ods. 1 TZ s pouzitim § 38 ods. 3,
§ 36 pism. a), pism. j), pism.k), pism.m), § 39 ods. 2 pism.c) TZ trest odnatia slobody vo vymere
Styri roky. V prvom rade si v krdatkosti predstavime skutkovy stav. Obzalovany F. O. mal v motorovom
vozidle v Case, ked’ sa nachddzal na zadnych sedadldch od chrbta napadndt poskodeného, ktory
v tom case sedel na sedadle vodica, a to tak, ze ho kuchynskym nozom opakovane trikrat bodol
do oblasti krku vpravo, ¢im mu spdsobil bodno-rezni a silno krvdcajtcu ranu, ¢o viedlo u posko-
deného k vyraznému krvdcaniu a rozvoju hemoragického Soku, nasledkom ¢oho musel byt ihned’
lekarsky osetreny a bezodkladne podrobeny opera¢nému zakroku, bez vykonania ktorého by doslo
k smrti. Uvedené konanie bolo klasifikované ako pokus o obzvlast zavazny zlocin vrazdy, za ¢o mu
bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere desat rokov. Proti uvedenému rozsudku obzalovany
podal odvolanie, a to na zdklade, Ze vyrok o vine a sdvisiace vyroky st nespravne, neodévodnené
avrozpore so zakladnymi zdsadami trestného konania a Trestnym poriadkom, najma ustanoveniami
o dokazovani. Obhajca dalej rozporoval, Ze std neprihliadol na psychicky, dusevny stav obzalova-
ného v rozhodnom case, ktory bol objektivne potvrdeny dvomi znalkynami z odboru psycholégia
a psychiatria, nezavisle od seba. Znalkyne zistili, Ze v rozhodnom case, bol obzalovany emocne la-
bilny, dzkostny, neisty, bezmocny. Potvrdili, Ze obzalovany v tomto case trpel epizédou stredne tazkej
depresie, Uzkostnou a depresivnou symptomatikou, na jeho dusevny stav tiez nepriaznivo pdsobilo
naliehanie poskodeného na splacanie nim vloZzeného vkladu do podnikania, a teda jeho diagnézy
mali forenzne vyznamny vplyv na ovladacie schopnosti obzalovaného, ktoré boli vyznamne zniZené.
Rovnako znalkyna na hlavnom pojedndvani konstatovala, Ze obzalovany bol v ¢ase skutku v krat-
kom obdobi nazyvanom farmaceutické okno, teda, uz po zacati aplikdcie liecby antidepresivami,
ale este predtym, ako sa plne prejavi dcinnost liekov a v tom ¢ase mohlo prist aj ku kratkodobému
zhorseniu depresie, najma k zvySeniu Uzkosti a v pripade zistenia poruchy afektov a emdcii tento
faktor vyrazne ovplyvriuje ovladacie schopnosti cloveka, nevie dostato¢ne zvladnut svoje konanie.
Avsak tieto skutocnosti sud prvého stupna vo svojom rozsudku nezobral do tvahy, resp. nevyhod-
notil ich v stlade so zdsadou hodnotenia dokazov v ich sihrne v zmysle § 2 ods. 10 TP. Odvolacf
sud sa vyslovene vyjadril, Ze viaceré tvahy stdu prvého stupna povazuje za Spekulativne. Zaroven
konstatoval, Ze prvostupriovy sid sa nevyporiadal s imyslom obzalovaného vo vztahu k vrazde.
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Odvolaci std konstatoval, Ze obzalovany nepopieral skutocnost, ze poskodeného v inkrimino-
vanom case poranil kuchynskym nozom, odmietol vSak ostatné skutkové okolnosti a pravnu
kvalifikaciu v zmysle obzaloby. TaktieZ sid vyhodnotil vypoved” poskodeného ako deficitnd, za-
hmlievajicu a nie celkom spolahlivi, ked poskodeny konkrétne uviedol len to, Ze znenazdajky bol
napadnuty obzalovanym vo vozidle a ni¢ predtym ani potom a ani pocas skutku si nepamatd. Nikto
iny pri skutku nebol. Pri ustdleni priebehu skutkového deja bolo potrebné prihliadat na objektivi-
zujlce dokazy a nie sa spoliehat na obsahovo nekvalitnd vypoved’ poskodeného alebo na dokazy,
ktoré o skutku ni¢ nehovoria, ¢o std prvého stupria ucinil.

Po prijati zaveru, ze skutok sa stal, je trestnym ¢inom a spachal ho obzalovany, odvolaci sud
skdmal, ¢i je obzalovany za jeho spachanie trestne zodpovedny. V tomto smere prihliadal na kon-
Statovanie znalkyne, ktord v pisomnom vyhotoveni konstatovala forenzne vyznamny vplyv zistenej
dusevnej poruchy obzalovaného na jeho ovladacie schopnosti v case skutku, pricom islo o epizédu
stredne tazkej depresie - adaptacnej poruchy s potrahovou depresivnou reakciou, ktorej tizkostna
a depresivna symptomatika je popisovana aj v zdravotnej dokumentdcii obzalovaného. Znalkyna
vyslovila, Ze sihra dusevnych portch, ktorymi obzalovany v ¢ase spachania skutku trpel (pritomnost
depresivnej symptomatiky a dekompenzacia do poruchy osobnosti) spolu so zatazovou Zivotnou
situdciou negativne ovplyvnili jeho psychické fungovanie do tej miery, Ze viedli v forenzne podstat-
nému znizeniu ovladacich schopnosti, nie vsak k vymiznutiu, pricom rozpoznavacie schopnosti boli
plne zachované. De facto teda znalkyna vylicila konanie obzalovaného v patickom afekte, ktory by
z pravneho hladiska znamenal stav nepri¢etnosti.

,Vzhladom na uvedené, bertc do tvahy vysledky znaleckého dokazovania k osobe obzalovaného,
nepricetnost obzalovaného neprichadza do uvahy, pretoze znalkyna paticky afekt a iné dusevné
choroby vylicila. Avsak na zaklade tychto skutocnosti odvolaci sid dospel k zaveru, ze obzalo-
vany skutok spachal v stave zmensenej pricetnosti. Osobnost obzalovaného nie je agresivna, je
uzkostno - depresivna, obZalovany viedol dosial riadny rodinny i pracovny Zivot, bol zodpovednym
zZivitelom rodiny, a ocitol sa v dlhodobej tazkej zZivotnej situdcii a v case skutku vo vystupriovanej
stresoveyj situdcii, kedy nedokazal svoje konanie racionalne korigovat (ovlddacia zlozka). Judikatura,
(R 61/1971, R 6/1999) ako aj trestnoprdvna tedria pritom pripustaji zmensend pricetnost aj v désledku
dlhotrvajicej stresovej situdcie, pricom stav zmensenej pricetnosti nemusi byt vyvolany len dusevnou
chorobou, ale postacuje aj kratkodoba porucha dusevnych funkcii, a tato u obzalovaného znalkynou
zistend bola.”® Beric do Uvahy ndsledok, zavinenie, pohnutku, pritazujice okolnosti, polah¢ujice
okolnosti a osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho ndpravy odvolaci sid dospel k zéveru,
Ze preventivnu, ochrannu i mordlnu funkciu trestu mozno v pripade obZalovaného naplnit ulozenim
trestu odnatia slobody vo vymere Styri roky.

Autorka v tomto smere ete dopliia, 7e zmensend pricetnost je priestor medzi pricetnostou
a nepricetnostou, v ktorom méze byt ovladacia alebo rozpoznavacia zlozka znizend r6znou mierou.

1.2 Patologicka opitost vs. patologicky afekt

Vo vseobecnosti mozno uviest, Ze konanie v afekte by mohlo mat vplyv na vedomostni zlozku sub-
jektivnej stranky len vtedy, ak by bolo dané€ tzv. biologické kritérium, ktoré predpoklada vyznamnd
odchylku od normy v psychike pachatela, teda dusevni poruchu alebo chorobu, ktora je pritomna
v dobe spachania ¢inu a brani pachatelovi chapat protipravnost jeho konania, respektive svoje kona-
nie ovladat. Nasilné trestné Ciny spachané v afekte (afektivne delikty) st definované ako trestné Ciny
spachané pod vplyvom silnych emdcii, ked’emocné vzrusenie predchadza raciondlnej rozvahe. Pod
pojem afektivny delikt sa podraduju aj tzv. situacne podmienené skutky spachané v silnom rozru-
Senf, ktoré predstavuju spontannu reakciu pachatela na mimoriadne tazivi Zivotnu situdciu. Afekty
st silné pocity (emdcie), formy prezivania, ktorymi ¢lovek reaguje na vonkajsie, ako aj vnitorné
podnety. Ide o reakcie spontdnne, subjektivne, ktoré tvoria urcity protipdl k reakcii rozumovej (inte-
lektudlnej). Ide spravidla o silni emocionalnu reakciu vysokej intenzity, ktord sice vedomie zuzuje,
ale nezastiera ho, a ktora nie je chorobného povodu. Intenzivne prezivana tendencia k uvolneniu
napitia moze potlacit rozumovi dvahu a obvyklé zabrany. Clovek sa pod vplyvom afektu chova
odlisne od svojej osobnej a vSeobecnej normy.

Trestnopravna nduka v spojeni s forenzno-psychiatrickou rozoznava prosté afekty, ktorymi sa
rozumie stav silnejsich emdcii, a k tomuto vo vdcsej ¢i mensej miere dochddza prakticky u kaz-
dého pachatela imyselného trestného cinu. Vyjadruji obvykly stres z riskantnej situdcie a nemaju
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na psychiku pachatela zasadny vplyv. Do druhej kategérie afektivnych konanf patri afekt vystup-
rovany (silny), pri ktorom sa pripdsta jeho vplyv na pri¢etnost pachatela. Tieto dva stupne afektu
(prosty a vystupriovany) st povaZované za normalne prejavy ludskej psychiky. Oproti tomu treti typ
tzv. afekt najvyssieho stupna (paticky afekt) ma uz jednoznacne charakter dusevnej poruchy, na-
kol'ko ide o stav, ktory je vysledkom psychiatrického ochorenia s konkrétnou lekarskou diagnézou
a ktory md zasadny vplyv na psychiku pachatela a sposobuje nepricetnost pachatela.? Z uvedeného
teda jednoznacne mozeme konstatovat, Ze tzv. paticky afekt je formou psychiatrického ochorenia
s konkrétnou lekarskou diagnozou, ktory sposobuje nepricetnost pachatela a teda z trestno-
pravneho hladiska aj trestnui nezodpovednost za skutok vykonany v tomto stave.

Odbornd psychiatrickd literatdra k patickému afektu zastava nasledovny ndzor." Paticky afekt
je v prvom rade afektom velmi silnym. Na jeho vrchole nasledne dochddza ku kvalitativnej poru-
che - zmene vedomia. Tato zmena vedomia ma najcastejsie charakter kratkodobého mrakotného
stavu. Pocas patického afektu méze dojst k zavaznym trestnym ¢inom, ako je napriklad imyselné
sposobenie tazkej ujmy na zdravi, alebo k zabitiu. Hovori sa o tom, Ze konanie v rdmci patického
afektu byva v rozpore so Zivotnymi postojmi postihnutého jedinca s danou situdciou. Je samozrejme
nutné upozornit, Ze nie vzdy tak tomu musi byt. Na paticky afekt, na jeho priebeh, je Gplnd amnézia.
Diagnostikovanie tejto, najcastejsie kratkodobej poruchy je jednym z najkomplikovanejsich zna-
leckych ukonov. Pri patickom afekte sa predpoklada organické postihnutie mozgu, tazkd porucha
osobnosti s agresivnymi prejavmi alebo napr. epilepsia do tej doby nediagnostikovana a neliecena.
Nemusi tomu tak, samozrejme, byt a i ,nepsychopaticky” jedinec, bez zistitelného organického
poskodenia centrdlnej nervovej sdstavy, mdze konat v ramci patického afektu ndsilne a asocidlne.
A to aj napriek tomu, ze prepuknutie patického afektu u 0séb uplne zdravych a spfﬁajdcich kritéria
socidlne dobre adaptovanych jedincov je brané ako nepravdepodobné. OdliZenie deliktu v rdmci
patického afektu od inych afektivnych deliktov je vecou zasadného charakteru, pretoZe paticky afekt
ako tazka dusevna porucha psychotického charakteru vylucuje trestni zodpovednost.

Forenzné vyhodnotenie patického afektu a obzvlast jeho odliSenie od afektu prostého ¢i simulovania
je mozné zhrnut nasledovne. Mimo nepravdepodobnost vyskytu patického afektu u 0séb zdravych,
jeho nepravdepodobnost zna¢ne zvysuje moment, kedy posudzovany - obvineny udava ohraniceny
Usek bezvedomia. V patickom afekte postihnuty nie je schopny vyznat sa v situdcii a podla nej konat.
Jeho spravanie by nemalo mat logiku, malo by byt bizarné. Po mrakotnom stave by mal nastat stav
vycerpania a zaspatia, ktoré sa povazuje za jeden z jeho najdoélezitejsich prejavov. Predchadzajice
konflikty medzi obvinenym a poskodenych si brané ako vylucujice kritérium pre mozné nasilné
chovanie v ramci patického afektu. Zaroveri viak Student dodava, e tomu tak nemusi byt vzdy."

Na tomto mieste si dovolime upriamit pozornost na dalsie rozhodnutie Najvyssieho sidu SR,™
v ramci ktorého sa tento nad rdmec svojej kompetencie vysporiadal s vyjadrenim rozdielu medzi
posudzovanim konania ako spachanym v stave nepricetnosti, resp. zmensenej pricetnosti a zaroven
sa vyjadril aj k terminu patologicka opitost. V spominanom rozhodnuti obvineny napadol rozhod-
nutia prvého a druhého stupna, nakol'ko mal za to, Ze jeho skutok mal byt posudzovany na zéklade
§363 ods. 1 TZ, teda ako trestny Cin opilstva. Std vsak, aj napriek skuto¢nosti, Ze dovolaci std ne-
preskimava skutkové zistenia, na ktorych je zalozené napadnuté rozhodnutie uviedol nasledovné:
,Obvineny v case spdchania skutku trpel chorobnou zdvislostou od alkoholu a benzodiazepinov pri
zmiesanej poruche osobnosti. V case spdchania skutku mu bola diagnostikovand komplikovand opitost.
Zavislost od alkoholu a benzodiazepinov samotné nemali vplyv na rozpozndvacie a ovlddacie schop-
nosti obvineného. V case skutku si vsak obvineny v désledku kombindcie uzivania alkoholu a psycho-
farmak navodil stav komplikovanej opitosti, v ktorom mal ovladacie a rozpoznavacie schopnosti vo
vyraznej miere znizené az na hranici vymiznutia. Obvineny pri psychiatrickom vysetreni priznal, Ze bol
opakovane lekarmi upozorneny, Ze nesmie kombinovat ordinované psychiatrické lieky s alkoholom.
Konanie obvineného bolo zhodné s konanim pocas prostej opitosti, pri ktorej sa v minulosti taktiez
vyskytovala v jeho konani heteroagresivita a myslienky homicidne (myslienky o zabiti). Zodpovednost
pachatela za trestny cin spachany v nepricetnosti sposobenej patologickou opitostou je v zmysle
§23 TZ vylicena iba vtedy, ak si pachatel predtym, nez sa rozhodol pozit alkohol, nebol a ani ne-
mohol byt vedomy svojej dispozicie pre podobné stavy po pouziti alkoholu. V posudzovanej veci
vsak o takyto pripad nejde.”

Terminu patologicka opitost sa uz venoval aj docent Blazek," ktory za Gcelom zadefinovania
tohto pojmu oslovil aj znalcov z odboru psychiatrie. S ohladom na to konstatuje nasledovné: ,Len
na zaklade samotnej amnézie nemozno hovorit o nepricetnosti a nemozno spajat patologicku opitost
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vylucne so stavom amnézie, a teda Ze samotny prejav amnézie nie je este dokazom toho, Ze sa ¢lovek
nachddzal v stave patologickej opitosti, resp. nepricetnosti v stave spdchania skutku. Ak si teda pa-
chatel prezité udalosti nepamdta, nemusel byt v case spdchania skutku nepricetny. Stav patologickej
opitosti treba jednoznacne odlisit od ,,neprimeraného a nadmerného pozitia alkoholu“ a tieto dva
stavy nemozno spajat, hoci amnézia (porucha pamdte) sa dostavuje pri oboch stavoch. Rozdiel je
vsak v tom, Ze pri ,klasickej opitosti” dotycnd osoba mohla v ramci plného vedomia predpokladat, ze
alkohol konzumuje nad svoju mieru a v procese rozhodovania si uvedomovala mozné konzekvencie
z aktudlneho naduzitia.”**

Kladieme si teda otdzku, ako je mozné vyhodnotit, Ze pachatel bol v ¢ase spachania skutku nepri-
Cetny z dovodu pozitia alkoholu alebo inych omamnych latok, a teda nemoze byt trestne zodpovedny
za spachany trestny Cin, ale za trestny cin opilstva v zmysle § 363 TZ? Z dosial' vyhodnotenych sku-
to¢nosti mame za to, Ze organy cinné v trestnom konani a ndsledne aj stidy su viac menej nitené
spoliehat sa na konstatovanie odbornikov, znalcov z odboru psycholdgie a psychiatrie. Z uvedeného
preto treba explicitne uviest, Ze aj napriek tomu, Ze konstatovanie nepricetnosti je pravnym konsta-
tovanim a podlieha pradvnemu postdeniu, de facto ju orgdny ¢inné v trestnom konani a nasledne
aj sudy odvodzuju z hodnotenfi znalcov z prislusnej oblasti, ktori konstatuju, ¢i doslo, resp. nedoslo
k tzv. patologickej opitosti, resp. k tplnej strate ovladacich a rozpoznavacich schopnosti.

Docent Blazek eite na dévazok k uvedenému doplia: ,Patologickd opitost mozno oznacit za
urcity vynimocny chorobny stav, ktory méze nastat len u niektorych oséb, a tento stav je spésobeny
de facto ,chorobnou”, abnormalnou reakciou organizmu na alkohol alebo inti ndvykovd ldtku. V tomto
pripade by sa teoreticky skutkova podstata opilstva dala aplikovat len na urcité osoby, ktoré disponuju
tymito ,predispoziciami” pre takuto alkoholovd reakciu, nie na vsetky osoby, ktoré sa privedu do stavu
tazkej opitosti.“*

Z vyssie uvedeného je mozné jednoznacne vyvodit zasadny rozdiel medzi patickym afektom
a patologickou opitostou, pretoze paticky afekt uz md charakter dusevnej poruchy, zatial ¢o patolo-
gicka opitost je stav, v ramci ktorého pachatel nemusi jednoznacne trpiet dusevnou poruchou. Vo
vztahu k trestnopravnemu ndsledku preto plati, Ze pri patickom afekte voci osobe nemoéze byt vedené
trestné stihanie, pretoze tato bola v ¢ase spachania cinu inak trestného nebola trestne zodpovedna
pre nepricetnost. Pri patologickej opitosti sa osoba bude povazovat za nepricetnd v zmysle § 23 TZ
iba v pripade, ak si pachatel predtym, ako sa rozhodol pozit alkohol alebo iné navykové latky nebol
vObec vedomy svojej predispozicie na podobné stavy. Z uvedeného teda in concreto vyplyva, ze
v pripade, ak osoba pdchatela disponuje informdciou, Ze po poziti istého mnozstva alkoholu, resp.
navykovych latok, pripadne ich kombindcie sa méze dostat do stavu, v ktorom nevie ovladat svoje
konanie, resp. rozpoznat jeho protipravnost, takito osobu nie je mozné povazovat za nepricetnu
a teda nebude trestne zodpovedna za spachané protipravne konanie, ale musi sa preukdzat stupen
schopnosti ovladat konanie, resp. rozpoznat protipravnost konania.

2.Trestny Cin opilstva - aplikacna rovina

V nasledujticej ¢asti autorka upriami pozornost na dostupné siidne rozhodnutia tykajtice sa trestného
¢inu opilstva. Na tomto podklade sa bude snazit percipientovi preukdzat mozné modusy operandi
napliajice predmetnd skutkovi podstatu.

Trestnym rozkazom Okresného sidu Bratislava V, sp. zn., 2T/34/2019, zo 7. 6.2019, sud odsu-
dil pachatela k trestu odnatia slobody vo vymere osem mesiacov, a to zo spdchania trestného cinu
opilstva v zmysle § 363 ods. 1 TZ, na nasledovnom skutkovom zaklade. Pachatel sa vyhrazal svojej
matke, s ktorou byval v spolocnej domacnosti, ze potom ako porozbijal a porozhadzoval zariadenie
bytu, vykrikoval, poskodend mu povedala, aby prestal, tak po nej surovo hodil Siltovku a vulgarne jej
so zatatymi zubami s nepricetnym vyrazom v ociach povedal, Ze ju do rana zabije, pricom v minulosti
ju mal fyzicky napadat, skrtit a takisto aj poskodzovat casti ndbytku; ¢im tak u poskodenej vzbudil
dévodnu obavu o jej Zivot a zdravie, pricom predmetny skutok spachal po tom, ako pozil alkohol,
¢im si privodil stav alkoholovej ebriety - straty ovladacich schopnosti vo forenzne vyznamne obme-
dzenej miere a dplnd stratu rozpoznavacich schopnosti, ktory mal vplyv na neho. Sid teda v danom
pripade konstatoval, Ze sa pachatel pozitim navykovej latky z nedbanlivosti priviedol do stavu nepri-
Cetnosti, v ktorom sa dopustil trestného cinu opilstva, ktoré by inak malo znaky precinu nebezpec-
ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism.b) TZ.
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Trestny rozkaz Okresného sudu Senica, sp. zn., 1T/28/2019, zo dna 19. 9.2019, na zaklade kto-
rého sid odsudil pachatela za precin opilstva v zmysle § 363 ods. 1 TZ, a to na nepodmienecny trest
odnatia slobody v trvani tri mesiace. K danému rozhodnutiu sud dospel na zdklade nasledovného
skutkového stavu. Pachatel si pozitim alebo aplikdciou neustaleného mnozstva navykovych latok,
najma vsak latky s obsahom tetrahydrokanabinolu sposobil toxickd psychoézu, hoci mal vedomost
o vplyve takychto latok na jeho psychiku, v désledku ¢oho nebol schopny ovladat svoje konanie rozbil
v predajni COOP Jednota styri sklenené vyplne na vykladoch predajne, sklenent vypln na vstupnych
dverach do predajne a sklenent vyplri na vetracom okne tak, Ze do nich viackrat udrel sekerou a po-
skodil ich tak, Ze do nich urobil diery, ¢im danej predajni sposobil skodu vo vyske 1261,20 eur, teda
pozitim alebo aplikaciou navykovej latky, sa hoci aj z nedbanlivosti, priviedol do stavu nepricetnosti,
v ktorom sa dopustil konania, ktoré ma inak znaky trestného cinu poskodzovania cudzej veci podla
§ 245 ods. 1 TZ. Teda pachatel’ o tom, aky vplyv na neho ma aplikacia navykovych latok, resp. ze si
sposobi toxicku psychézu vedel, teda sa do stavu nepricetnosti priviedol imyselne.

Rozsudok Okresného sudu Vranov nad Toplou, sp.zn. 13T/55/2021, zo dna 7.9.2022, v ramci
ktorého bol uznany vinnym pachatel za spachanie trestného cinu opilstva v zmysle § 363 ods. 1 TZ
a precinu Gtoku na verejného cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a) TZ, ktory sa nadmernym poZzitim
alkoholickych napojov z nedbanlivosti priviedol do stavu toxickej psychézy, pod vplyvom ktorej,
na mieste verejnosti pristupnom pri vchodovych dverach predajne COOP Jednota, krical nezrozumi-
tel'né slova a zakrvavenymi rukami udieral po oknach a parapetnych doskach predajne a po prichode
hliadky Pohotovostnej motorizovanej jednotky Krajského riaditelstva na ich slova reagoval kriciac
,zabijem fa, ty hajzel” a fyzicky ho napadol tym sp6sobom, Ze ho lavou rukou chytil za taktickd vestu
v oblasti pravého ramena a pravou rukou zovretou v pist sa ho snaZil udriet do oblasti tvare. Cleno-
via hliadky ho za pouZzitia donucovacich prostriedkov spacifikovali a zabranili mu v dalsom konant.
Pdachatel sa tym dopustil trestného ¢inu opilstva v zmysle § 363 ods. 1 TZ, za ¢o mu bol ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere osemnast mesiacov, pricom jeho vykon mu bol podmienecne odlozeny
s probacnym dohladom v trvani tridsatSest mesiacov. Zdrover mu sid v zmysle zdkona uloZil povin-
nost dostavit sa k probac¢nému a media¢nému tradnikovi pésobiacemu na Okresnom stide Vranov
nad Toplou v ¢asovych terminoch uréenych proba¢nym a media¢nym tradnikom. Dalej mu uloZil
povinnost spocivajuicu v prikaze zamestnat sa v skiisobnej dobe alebo sa preukazatelne uchadzat
o zamestnanie a pocas skisobnej doby obmedzenie spocivajlice v zékaze pozivania alkoholickych
ndpojov a inych navykovych latok. V zmysle Trestného zakona mu sdd tiez ulozil ochranné liecenie
protialkoholické ambulantnou formou.

Rozsudok Okresného stidu Nové Mesto nad Vahom, sp. zn. 15T/124/2022, zo dna 13. 12.2022,
v ramci ktorého sdd schvalil dohodu o vine a treste pachatelovi, ktory vedome pozil alkoholické
ndpoje v takom rozsahu, Ze u neho nastala alkoholicka paranoidna psychéza, pre ktord v ¢ase spa-
chania ¢inu nemohol rozpoznat jeho protipravnost ani ovlddat svoje konanie, a na poschodi ro-
dinného domu rozbil sklenend vyplii zamknutych plastovych dverf, tieto ndsledne vykopol, ¢im ich
poskodil v oblasti vlozky FAB, vosiel cez ne do stikromnej izby poskodenych manzelov a vyhrazal
sa im zabitim. Fyzicky napadol jedného z nich, ktorého udieral pastami do celého tela, nozom ho
porezal v oblasti tvare, poskodenej prilozil n6z ku krku a odhodil ju, zatial’ co ona branila manzela,
tento usiel na ulicu pred rodinny dom a nasledne privolana hliadka policie spacifikovala pachatela,
pricom obvineny poskodenému sposobil pomliazdenie makkych tkaniv hlavy a tvare s krvnym vy-
ronom v oblasti favého oka, povrchové rezné rany na cele, zlomeninu priecnych vybezkov 3. a 4.
driekového stavca vpravo a odreniny koze s pomliazdenim lahkého charakteru v oblasti lavého
lakta, ktoré si vyziadali lekdrske oSetrenie a ndsledné liecenie s obmedzenim v beznom spdsobe
Zivota po dobu 4-5 tyzdriov a tymto svojim konanim vzbudil u poskodenych dévodnu obavu o ich
Zivot a zdravie. Pachatel sa teda pozitim ndvykovej latky imyselne priviedol do stavu nepricetnosti,
v ktorom sa dopustil konania, ktoré ma inak znaky precinu porusovania domovej slobody podla
§194 ods. 1, 2 pism.b) Trestného zdkona v stbehu s precinom nebezpecného vyhrdzania podla
§360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zdkona, s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zdkona,
¢im spachal zlocin opilstva podla § 363 ods. 1 TZ. Za uvedené konanie bol odstideny na podmie-
necny trest odnatia slobody vo vymere osemndst mesiacov, ktory mu bol podmienec¢ne odlozeny
s proba¢nym dohladom pocas skisobnej doby v trvani tridsatsest mesiacov. Zaroven mu sud ulozil
niekol’ko obmedzeni spocivajucich v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych
latok a navstev pohostinskych zariadenf, restauracnych zariadenti. Povinnost podrobit sa na vyzvanie
stdu alebo prislusnika Policajného zboru skiske na alkohol a iné navykoveé latky za G¢elom kontroly
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dodrziavania zdkazu pozivania alkoholickych ndpojov a inych navykovych latok. Povinnost spoci-
vajlicu v prikaze nepribliZit sa k poskodenym na vzdialenost mensiu ako pat metrov a nezdrziavat
sa v blizkosti ich obydlia alebo v urcenom mieste, kde sa poskodeni zdrzuju alebo ktoré navstevuju.
A v neposlednom rade obvinenému ulozil ochranné protialkoholické liecenie dstavnou formou. Za-
roven sud rozhodol o povinnosti nahradit poskodenému skodu vo vyske 1453,20 eur.

Rozhodnutie Okresného sudu Bratislava V, sp. zn., 4T/24/2023, z 26. 4. 2023, v ramci ktorého sud
uznal vinnym pdchatela z precinu opilstva v zmysle § 363 ods. 1 TZ, a to na nasledujicom skutkovom
zaklade. Pachatel pod vplyvom omamnych a psychotropnych latok, uzivatel metamfetaminu, zad-
toCil na ¢lenov hliadky Policajného zboru, a to fyzickym ttokom na hlavu jedného z ¢lenov hliadky,
nasledne nohami kopal do zadnych dverf sluzobného motorového vozidla, pricom rozbil a vykopol
z ramu okno a dalej kopol iného ¢lena hliadky do oblasti krku a ramena. Vo fyzickych dtokoch na-
dalej pokracoval a zacal aj vykrikovat na policajtov, Ze ich zabije. Pachatel svojim konanim spdsobil
poskodenie sluzobného motorového vozidla vo vyske 352,07 eur a ¢lenom hliadky sposobil viaceré
povrchové poranenia zdpdstia a ruky, poranenia v oblasti krku, pomliazdenie pleca a ramena, pomliaz-
denie inych castiruky, viaceré otvorené rany. Pachatel sa dopustil tohto konania v stave intoxikacnej
psychézy, sposobenej metamfetaminom, kedy nemohol rozpoznat nebezpecnost a protipravnost
svojho konania a svoje konanie ani nemohol ovladat. Rozpozndvacie a ovladacie schopnosti boli
u pachatela z dévodu pritomnosti tejto psychézy kompletne vymiznuté, aplikaciou navykovej latky
sa umyselne priviedol do stavu nepricetnosti, v ktorom sa dopustil konania, ktoré ma inak znaky
trestného Cinu Utoku na verejného cinitela podla § 323 ods. 1 pism. a) TZ a poskodzovania cudzej
veci podla § 245 ods. 1 TZ. Za uvedené konanie ho sidm odsudil na dvadsatosem mesacny nepod-
mienecny trest odnatia slobody a na ochranné protitoxikomanické lie¢enie dstavnou formou.

Rozsudok Krajského stidu v Trencine, sp. zn. 2To/29/2024, zo dna 23. 7. 2024, na zaklade ktorého
bol zruseny napadnuty rozsudok Okresného sddu Trencin, sp.zn. 75T/27/2023, zo dna 26.1.2024
a ktorym dany krajsky sud ulozil pachatelovi za trestny ¢in opilstva v zmysle § 363 ods. 1 TZ, trest od-
natia slobody vo vymere Sestnast mesiacov. V uvedenej trestnej veci bolo odvolanie podané tak proti
vyroku o vine, ako aj voci vyroku o treste. Avsak odvolaci sid konstatoval, Ze vykonané dokazovanie
na stde prvého stupna svedcilo pre jediny mozny zaver, a sice, ze obzalovany pozitim navykovej latky
sa z nedbanlivosti priviedol do stavu nepricetnosti, v ktorom sa dopustil konania, ktoré ma inak znaky
precinu nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism.a), b) TZ, s poukazom na § 138
pism.d) TZ.a§ 139 ods. 1 pism.c) TZ.a§ 127 ods. 5 TZ. Nepochybne tak obzalovany svojim konanim
popisanym v skutkovej vete napadnutého rozsudku naplnil vsetky zékonné znaky skutkovej podstaty
precinu opilstva podla § 363 ods. 1 TZ., pre ktory ho std prvého stupnia aj (spravne) uznal vinnym.

V zmysle uvedenych stddnych rozhodnuti je mozné konstatovat, ze aplikacna prax pod trestny
¢in opilstva subsumuje konania, ktorymi sa pachatelia privedd do stavu nepricetnosti, ¢i uz uzitim
alebo aplikaciou alkoholu, resp. navykovych latok v mnozstve, ktoré im zabrani v rozpoznavani
protipravnosti ich spravania, resp. zabrani v ovladanf ich konania. Co jednozna¢ne vyzdvihujeme
je pravidelné ukladanie ochrannych liecenf, najma ochranného liecenia protialkoholického, resp.
protitoxikomanického. Z uvedeného preto konstatujeme, Ze aplikacnd prax odzrkadluje pravno-te-
oretické vymedzenie trestného ¢inu opilstva a zabezpecuje nielen moralnu ochranu spolo¢nosti,
ale zaroven posobi aj prevencne a vychovne. V tomto smere preto vyhodnocujeme sticasnu pravnu
Upravu trestného cinu opilstva ako dostato¢nd a Umernd.™

3.Vyznam opilstva ako trestného cinu v Osobitnej casti
Trestného zakona

Uz v ramci legislativneho procesu ¢.LP/2021/744 obsahovala vtedajSia verzia novely Trestného
zdkona vypustenie predmetného trestného Cinu. V dovodovej sprave k tejto verzii novely bolo
uvedené, Ze vypustenie trestného cinu opilstva je potrebné z dévodu, Ze sicasna pravna lprava je
problematicka. Zakonodarca za problematickd oznadil skutocnost, ze: ,Pdchatel’ sa méze cielene
vyhnit trestu aj za obzvldst zavazné zlociny, ak sa privedie do stavu nepricetnosti po spachani trest-
ného cinu a ndsledne je zadrzany policiou. V takomto pripade by sa nartho vztahovala nizsia trestna
sadzba. Z uvedenych dévodov sa navrhuje jeho vypustenie.”"”

Predmetné zd6vodnenie autorka nepovazuje za relevantné a z toho dévodu k nemu uvadza
nasledovné stanovisko. Predmetné, zdd sa abstrahuje situdciu, kedy by sa pachatel’ po spachant
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trestného cCinu, ktory vykonal v pricetnom stave, teda by mal niest ndsledky za svoje protipravne
konanie, sa imyselne privedie do stavu nepricetnosti, aby sa vyhol trestnej zodpovednosti. V tomto
smere vsak mame za to, Ze uvedené zdovodnenie nie je z pravneho hladiska mozné akceptovat.
Svoj nazor jednoznacne opierame o sticasné znenie druhého odseku trestného Cinu opilstva, v ramci
ktorého zékonodarca expressis verbis vylicil imyselné privedenie sa do stavu nepricetnosti za tce-
lom spachania akéhokolvek trestného cinu, pricom podla nasho nazoru by sme pod toto konanie
vedeli na podklade extenzivneho vykladu subsumovat aj situdciu, s ktorou operoval vtedajsi zako-
nodarca v ramci legislativneho procesu. Ako podporny argument za vypustenie trestného ¢inu opil-
stva je mozné povazovat aj nazor psychiatra doktora Haceka, ktory povazuje trestny ¢in opilstva za
nezmyselny. Uvddza, Ze: ,V stave Uplnej nepricetnost, ktora je zavinend alkoholom okrem patologic-
kej opitosti a alkoholickej toxickej psychozy, je pre osobu bez diagnostikovanej zavislosti od alkoholu
problematické nielen spachat nejaky trestny cin, ale vobec artikulovat, pohybovat sa a z psychiatric-
kého hladiska vykondvat akékolvek motoricky koordinované kopance, udery, bodanie atd. Ak by slo
o osobu, ktord nie je zavisld od alkoholu a v désledku nadmernej konzumadcie by sa priviedla do stavu
nepricetnosti, tak by bola takdto osoba s najvacsou pravdepodobnostou v stave bezvedomia ¢i v kéme
a bolo by mozné, ze bez cudzej pomoci by takdto osoba skér zomrela, ako by bola schopnad dopustit
sa akéhokolvek trestného cinu.”™®

Zabrenszki v tomto smere otvara otazku, ,Ze ak by doslo k vypusteniu trestného Cinu opilstva, ako
by sa posudzovala trestnd cinnost spdchana pod vplyvom inych ndvykovych ldtok, po poziti ktorych
by sa pdchatel priviedol do stavu nepricetnosti.“* V tomto smere dalej uvddza, Ze pripadné vypus-
tenie trestného Cinu opilstva nepovazuje za vhodné, ale navrhuje zvazit doplnenie § 363 ods. 2 TZ,
a sice, Ze o trestny Cin opilstva nepojde ani v pripadoch, ak by k protipravnemu konaniu dochadzalo
opakovane.?®

Na druhej strane neopominame ani situdciu, ktord v ramci aplikacnej praxe méze nastat, a sice
pripad, ak sa stav nepricetnosti, resp. dusevna porucha objavi u pachatela az po spachanf trestného
Cinu. V takomto pripade totiz plati, ze takto ,neskor” preukdzand dusevna porucha nema vplyv
na posudzovanie trestnej zodpovednosti pachatela, ale ide len o procesno-pravnu otazku, v ramci
ktorej je potrebné posudit a vysporiadat sa s otazkou, i je takato osoba schopnd vnimat priebeh

Vv

dov uvadzame nasledovnu situdciu, ktorou sa zaoberal Najvyssi sud Slovenskej republiky, a v ramci
ktorej riesil skutok, v ktorom obvineny v case skutku, ktory sa mu kladol za vinu trpel paranoid-
nou poruchou osobnosti, av§ak tato neovplyviovala jeho spravanie a ovladacie schopnosti
sposobom predpokladanym v § 23 TZ. Schopnost rozpoznat protipravnost svojho konania a toto
ovladat totiz stratil az nasledne, a to v dosledku rozvoja (dekompenzacie) jeho dusevnej poruchy.
Z tohto dovodu v danom pripade Najvyssi sid Slovenskej republiky rozhodol o poruseni zékona
v zmysle § 319 TP a konanie, ktoré mu predchadzalo v § 23 TZ v neprospech obvineného a zrusil
dalsie obsahovo nadvazujice rozhodnutia.?' Z uvedeného vieme preto vyabstrahovat, Ze v pripade,
ak u obvineného nastane dusevnd porucha po spachanf trestného cinu a tato skuto¢nost nema
oporu v zistenych skutkovych okolnostiach z ¢oho vyplyva, Ze na takéto rozhodnutia nadvazujice
rozhodnutie su zalozené na nespravnom pravnom posudeni § 23 TZ, a teda v uvedenom pripade
je dany dovod dovolania podla § 371 ods. 1 pism.i) TP, a to tak, ako uvadzame aj vyssie v texte.
Na zdklade vyssie uvedeného konstatujeme, Ze trestny ¢in opilstva ma v Trestnom zékone svoje
opodstatnené miesto. Mdme totiz za to, Ze pripadné vypustenie tohto trestného Cinu by z osob,
ktoré by sa aj v buddcnosti dopustali konania, ktoré by bolo mozné klasifikovat ako trestny ¢in
opilstva stavali iba dve kategorie os6b, a to osoby, ktoré by umelo boli nasimulované do role os6b
trestne zodpovednych, a to aj napriek tomu, Ze by ich konanie vykazovalo znaky v sti¢asnosti plat-
ného trestného Cinu opilstva, alebo by boli takéto osoby povazované za osoby v ¢ase spdchania
¢inu inak trestného nepricetné, a v tom pripade by teda trestne zodpovedné vobec neboli. Uz len
zo samotného vykreslenia vyssie uvedenej teoretickej situdcie je evidentné, Ze uvedené konanie by
nepomohlo zabezpeceniu pravnej istoty v spolocnosti, skor naopak, podkopavalo by jeho zaklady.
Taktiez upriamujeme pozornost aj na vyjadrenie Generdlneho prokurdtora Slovenskej republiky,
ktory uviedol nasledovné: ,Na vyvodenie trestnoprdvnej zodpovednosti sltizi prdve dany ,kvazide-
likt’, ktory pésobi zaroven prevencne, aby sa pachatel neprivadzal ani len z nedbanlivosti do takého
stavu, v ktorom ndsledne nemad sdm nad sebou kontrolu a pacha v riom ciny inak trestné (v nepri-
Cetnosti). Trestny cin opilstva md svoje opodstatnenie. Nepricetnost totiz brani trestnému stihaniu
pdchatela za trestny cin spachany v tomto stave.”?* onstatujeme, Ze oznacovanie trestného cinu
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opilstva za problematické nepovazujeme za dévodné a uz vobec nie je na mieste zastavat nazor,
Ze uvedeny trestny Cin strdca svoje opodstatnenie v aplikacnej praxi. Prdve naopak, autorka je pre-
svedcena, ze pravna Uprava trestného cinu opilstva de lege lata je nastavena dostatoc¢ne vhodne
a objektivne nato, aby sa predchddzalo moznym problémom. Pre presnost este raz uvadzame, ze
skutocnost, Ze pod tento trestny Cin sa dajd subsumovat pripady, kedy pachatel’ imyselne zneuzije
svoj stav nepricetnosti do ktorého sa privedie vedome, za Gcelom spdachania trestného ¢inu totiz
jednoznacne pokryva § 363 ods. 2 TZ, ktory explicitne vylucuje aplikdciu trestného c¢inu opilstva
na pripady, kedy sa pachatel priviedol na stavu nepricetnosti v imysle spachat v nom trestny cin.

ZAVER

Samotny nazov uvedeného trestného cinu - opilstvo je do urcitej miery skreslujuci, pretoze moze evo-
kovat presvedcenie, Ze jeho primarnym a jedinym cielom je postihovat osoby, ktoré sa do stavu nepri-
Cetnosti priviedli pozitim len alkoholickych napojov. Takyto zaver je vsak celkom zjavne nespravny,
lebo v zmysle skutkovej podstaty moze ist o akikolvek navykovi latku.

Ak sa do stavu nepricetnosti priviedol pachatel pozitim alebo aplikdciou ndvykovej latky, resp.
inak, je nevyhnutné spolahlivo objasnit, ¢i tak ucinil zavinene, alebo nie, a pokial’ je tu zavinenie
pdchatela, je nutné skiimat formu a obsah zavinenia, t.j. ¢i bude pachatel trestne zodpovedny v pl-
nom rozsahu alebo len za trestny ¢in opilstva alebo ¢i nebude trestne zodpovedny vobec.

Zakonodarcom chraneny individudlny objekt predmetného trestného cinu je nastaveny dostatocne
siroko, a to na celud skalu kvazideliktov, ktoré méze pachatel’ naplnit konstatujeme, Ze nastavenie
trestnej sadzby v rozmedzi tri az osem rokov je dostatocné a vhodné. Rovnako neopominame ani
skutocnost, ze pachatel je Ciastocne zvyhodneny aj tym, Ze trestnd sadzba v zmysle § 363 ods. 1
TZ sa pouzije len vtedy, ak je u spachaného kvazideliktu prisnejsia. Argumentum a contrario preto
plati, Ze pokial je pri trestnomcine, ktory je v zmysle § 363 ods. 1 TZ povazovany za ¢in inak trestny,
trestnd sadzba miernejsia, bude potrestany podla tohto miernejsieho trestného ¢inu. Zaver o tom, Ze
pachatel sa pozitim navykovej latky priviedol do stavu nepricetnosti, je pravnou otazkou, t. j., na tito
otazku musi ndjst odpoved’ orgdn ¢inny v trestnom konanf alebo sud, pri¢om tieto vychddzaji zo
zaverov znaleckého posudku.

Predmetom predkladaného textu bolo aj pojednavanie o suvisiacich terminoch, konkrétne stav
zmensenej pricetnosti, patologickd opitost a patologickd afekt. Autorka sa v tomto smere snazila
argumentacne vyuzit rozhodnutia sidnych autorit tak tuzemské ako aj ceské. V kontexte patického
afektu si dovolujeme odporucit, na podklade odbornikov venujicich sa psychiatrii a sidnemu zna-
lectvu, aby znalec stidu objasnil kratkodobu aj dlhodobu motivaciu pachatela, intenzitu, doraz a do-
pad vonkajsich situacnych stresorov, ktoré afektivne vzrusenie vyvolali, vratane vzajomnej Gmernosti
afektivnej reakcie a iniciujicu udalost v porovnani's beznou populacnou normou. V sivislosti s tym
by znalec mal stidu z odborného hladiska tiez pribliZit osobnost pachatela a kauzdlny vztah jeho
osobnostnych rysov a predeliktnej situdcii, resp. psychického rozpolozenia v ktorom sa pdchatel
trestného cinu dopustil.?

Zistenia z aplikacnych pripadov, ktoré su v texte spracované preukazujeme, Ze pod trestny ¢in
opilstva stidy subsumuju aj pripady, kedy st pachatelia tohto trestného Cinu intoxikovani po poZziti aj
inych navykovych latok ako alkohol, o com svedcia aj zavery prvej Casti nasho textu. Situacie, ktoré
sudy riesia v ramci aplikac¢nej praxe uvedeného trestného cinu su réznorodé, od fyzickych dtokov
na osoby z dévodu aplikdcie ndvykovych latok, az po pouZitie nasilia proti veci, ¢im sa pachatelia
dopustaju okrem iného aj majetkovej kriminality. V tomto smere preto konstatujeme, Ze réznorodost
uvedenych protipravnych konani, i ked’ zo Statistického hladiska pachanej v nizsej (takmer mizivej)
miere, predpoklada existenciu tohto trestného cinu aj do budicnosti. Zastavame nazor, Ze uvedena
skutkova podstata ma svoje miesto v Osobitnej casti Trestného zakona, tak z dévodu ochrany spo-
locnosti pred nepricetnymi pachatel'mi, ako aj z hladiska prevencie pachania trestnej ¢innosti.

Pri vysloven( definitivneho nazoru k pripadnému vypusteniu predmetnej skutkovej podstaty
z Osobitnej Casti Trestného zakona jednoznacne zastdvame nazor, Ze tento krok nemozno pova-
zovat za spravny. Skutkova podstata trestného cinu opilstva v ramci aplikacnej praxe nevykazuje
anomdlie, na podklade ktorych by bolo mozné vyslovit, Ze prostrednictvom tohto trestného cinu
dochadza k dmyselne nizsiemu trestaniu pachatelov, resp. k zneuzitiu sicasnej pravnej ipravy. Na-
opak, autorka je presvedcena, ze uvedena skutkovd podstata ma zdsadné postavenie v diapazéne
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skutkovych podstat uvedenych v Trestnom zdkone, pretoze postihuje a trestna tych pdchatelov,
ktorf sa do stavu nepricetnosti dostali ¢i uz imyselne alebo z nedbanlivosti, a teda explicitne rozli-
Suje moznych pachatelov tohto trestného ¢inu. Nepovazujeme za udrzatelné tedrie, ktoré tvrdia,
Ze pravna Uprava opilstva umoznuje moznym pdchatelov exkulpovat svoje spravanie z dévodu, ze
ich konanie naplnilo atribdty nepricetnosti. [ |

RESUME

Osobitna kategoria nepricetnych pachatelov

Autorka sa v prispevku snazila priniest nové svetlo do problematiky trestného ¢inu opilstva, ktory bol
vzdy predmetom Sirokej diskusie odbornej verejnosti aj napriek jeho pomerne nizkemu percentu
vyuZivania. Zaverom konstatuje, Ze sice nepricetnost je pravnym pojmom a podlieha prdvnemu
postdeniu, no k hodnoteniu, ¢i uz policajta, prokuratora, a de facto aj stidu dochddza na zdklade
vyjadrenf znalca, ktory konstatuje, ¢i pachatel v case spachania trestného ¢inu bol trestne zodpo-
vedny, resp. ¢i doslo k vymiznutiu ovladacich alebo rozpoznavacich schopnosti. Z uvedeného preto
vyplyva, ze pravne postdenie vychadza sice ,sprostredkovane”, ale z odborného hodnotenia znalcov
z daného odvetvia. Autorka preto opakuje, ze neprihliadanie na stav nepricetnosti, resp. vypustenie
trestného Cinu opilstva z Osobitnej Casti Trestného zakona nie je spravnym ani spolocensky akcepto-
vatelnym rieSenim jednak z dovodov vyssie uvedenych a jednak z ddévodu, ze nepricetnost vylucuje
zavinenie a jednou zo zdkladnych zasad trestného prava hmotného je zodpovednost za zavinenie.

SUMMARY

A Special Category of Insane Offenders

The author aimed to shed new light on the issue of drunkenness as an offence which has always been
widely discussed among experts despite the relatively low percentage of use. The author concludes
that although insanity is a legal concept and is subject to legal assessment, the evaluation thereof by
a police officer, prosecutor or de facto court is based on the opinion of an expert who determines
whether the offender was criminally liable at the time of the offence or whether his/her control or
cognitive abilities were impaired. It therefore follows from the above that the legal assessment is
based, although “indirectly”, on the evaluation by experts in the respective field. The author there-
fore reiterates that disregarding the state of insanity or the deletion of the offence of drunkenness
from the Special Part of the Criminal Code is neither correct nor socially acceptable solution both
for the reasons mentioned above and because insanity excludes fault and one of the fundamental
principles of substantive criminal law is liability for fault.

ZUSAMMENFASSUNG

Sonderkategorie unzurechnungsfihiger Tater

Die Autorin war in ihrem Beitrag angestrebt, ein neues Licht in die Problematik der Straftat der
Trunkenheit zu werfen, die immer der Gegenstand einer breiten Diskussion unter der fachorientierten
Offentlichkeit war, obwohl diese prozentual gesehen wenig angewendet wird. Zum Schluss stellt
die Autorin fest, dass obwohl die Unzurechnungsfihigkeit ein Rechtsbegriff ist, zu deren rechtli-
chen Wiirdigung durch einen Polizisten, Staatsanwalt sowie durchs Gericht de facto aufgrund der
Auslassung eines Sachverstandigen kommt, von dem festgestellt wird, ob der Téter zur Zeit der be-
gangenen Straftat strafrechtlich haftbar bzw. geistig fahig war, eigenes Handeln zu beurteilen und
zu steuern. Aus dem oben angefiihrten ergibt sich deswegen, dass die rechtliche Wiirdigung zwar
Jvermittelt”, aber aus einer fachgeméRen Wiirdigung des Sachverstandigen im betreffenden Be-
reich resultiert. Die Autorin beteuert wiederholt deswegen, dass der Zustand der Unzurechnungs-
fahigkeit bzw. die Auslassung der Straftat der Betrunkenheit aus dem Sonderteil des Strafgesetzes
weder richtige noch gesellschaftlich akzeptable Lésung einerseits aus dem vorbezeichneten Grund
und andererseits deswegen ist, weil die Unzurechnungsfahigkeit das Verschulden ausschliet und
das eine von den grundlegenden Prinzipien des materiellen Rechtes doch die Haftung fiir ein straf-
rechtliches Verschulden ist.
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Uvaha nad platnostou
holografného zavetu

prof. JUDr. Svetlana Ficova, CSc.
doc. JUDr. Martin Krizan, PhD.

K otazke platnosti holografného zavetu z pohladu spbsobu vyhotovenia listiny,
na ktorej je zaznamenany obsah zavetu sa autorom napriek dokladného skdmaniu
nepodarilo najst Ziadnu zmienku ani v dostupnych publikacnych vystupoch ani
vo zverejnenych rozhodnutiach stidov Slovenskej republiky, resp. stidov Ceskej
republiky do obdobia tcinnosti Obcianskeho zakonnika ¢. 40/1964 na uzemi
Ceskej republiky. Prax vsak nastolila otdzku, ¢i mozno povazovat za holograf,

a teda platny zdvet aj taku listinu, ktora je len képiou vlastnorucne napisaného
zavetu, ktoru ndsledne porucitel vlastnorucne podpisal a uviedol na nej datum.
Autori sa preto vo svojom prispevku pokusaju najst odpoved na poloZenu

otazku na zdklade analyzy platnej pravnej dpravy, logickych argumentov
a syntézy podpornych argumentov z dostupnej rozhodovacej cinnosti sudov.

Uvod

Predmetom vedeckych tdvah v tomto prispevku je jednoduchy skutkovy stav tykajuci sa vyhoto-
venia holografného zdvetu za nasledujicich podmienok.

Porucitel vlastnou rukou napisal listinu, v ktorej nakladal so svojim majetkom pre pripad svojej
smrti tak, Ze v nej ustanovil dedicov a urcil aj ich podiely. Zatial' na listine neuviedol ani datum ani
ju nepodpisal. Aby nemusel dvakrat pisat to isté, vyhotovil z tejto listiny pomocou kopirovacieho
stroja kopiu. Ndsledne na obidvoch listindch vlastnoru¢ne dopisal datum (na obidvoch identicky)
aj ich vlastnoruc¢ne podpisal. Podla obsahu listin niet pochybnosti o tom, Ze islo o zavet.

Po urcitom case sa vSak porucitel rozhodol inak a prvi listinu, ktoru origindlne napisal vlastnou
rukou, znicil (kvoli lahsej orientdcii dalej len ,holografny zavet”). Preco neznicil aj druhd listinu,
ktorej obsah bol len képiou povodnej vlastnoru¢ne napisanej listiny (dalej len ,kopia zavetu”),
nie je zname a vzhladom na smrt porucitela uz nie je ani zistitelné.

Napriek § 35 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, zakon ¢. 40/1964 Zb. (dalej len OZ), podla kto-
rého pravne tkony vyjadrené slovami treba vykladat nielen podla ich jazykového vyjadrenia, ale
najma podla vole toho, kto pravny dkon urobil, by ani zistenie dovodu, preco porucitel neznicil
aj kopiu zavetu, nemohlo mat vplyv na postdenie platnosti zavetu z hladiska dodrzania zakonom
pripustnej formy podla § 476 OZ.

Skutkovy stav je jednoznacny, nepochybny. A hoci je jednoduchy, o jeho pravnom posudeni
sa to uz povedat neda. Pokidsime sa preto na zdklade argumentov, ktoré pripusta Gc¢inna pravna
Uprava, hladat odpoved na otazku - aké moznosti pravneho postdenia otazky moznej akceptacie
kopie vlastnorucne napisaného zavetu, ak nasledne bola tato kopia vlastnorucne podpisana
porucitelom, pripusta nasa pravna dprava.

Pri beznom rozhovore s viacerymi pravnikmi bez toho, aby mali ¢as na hlbsie zamyslenie, ich
rieSenie veci nebolo totozné, resp. okamzite nechceli/nevedeli zaujat Ziadne stanovisko. Mozno
keby sa hlbsie zamysleli, bola by ich odpoved’ ina.

Cielom tohto ¢lanku je preto snaha ponuknut prdvne argumenty v prospech riesenia, ku kto-
rému dospeli autori pri hlbsej analyze pravneho problému.
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Stav poznania

V dostupnych stdnych rozhodnutiach a v literatdre na ne nadvdzujicej mozno najst odpovede
na viaceré otazky zavazného charakteru, ktoré maju vyrazny vplyv na platnost holografného alebo

alografného zavetu. Z nich mozno spomenut napriklad:

- Z1,5.507, podla ktorého je povinnost zis-
fovat v ramci konania o dedicstve, ¢i po-
rucitel zanechal zavet a ¢i obsah a forma
zavetu zodpovedaju § 476 OZ,

- R 32/2024, podla ktorého nie je rozho-
dujlce, na akom podklade (papier, ldtka,
koza, drevo a pod.) bol text zavetu spisany
(bod 18.1 odovodnenia rozhodnutia),

- R33/2014, rozhodnutie, podla ktorého ak
zavet pozostava z viacerych listov, ktoré
nie st spojené, nezaklada to bez dalsieho
neplatnost zavetu. Zaver o platnosti také-
hoto zavetu je ale opodstatneny, len ak sd
vyli¢ené pochybnosti o pravosti, pravdi-
vosti, stvislosti a nadvaznosti jednotlivych
listov zavetu,

- Z1,5.552, podlaktorého § 478 OZ o tom,
ze akékolvek podmienky pripojené k za-
vetu nemaju pravne nasledky, nebrani tzv.
vSeobecnému nahradnictvu. Podmien-
kami v zmysle § 478 OZ treba rozumiet
iba obmedzenia, prikazy a zakazy, ktoré
podla vole zavetcu maju obmedzit dedi-
¢ov vo volnej dispozicii s jeho majetkom.
Pri ustanoveni nahradného dedica vsak
tomu tak nie je.

- R 77/2004, zasadné rozhodnutie k da-
tumu podpisania zavetu, podla ktorého
musi byt pod nasledkom neplatnosti za-
vetu datum uvedeny priamo v zdvete
(na zaciatku alebo na konci zavetu), pri-
¢om ustanoveniu § 476 ods. 2 OZ nezod-
poveda, ak ddtum podpisania zavetu ob-
sahuje iba osvedcovacia dolozka notdra
alebo iného Uradu opravneného osved-
Covat pravost podpisu na listindch,

- R 51/1984, zdsadné rozhodnutie k pod-
pisu zavetu, podla ktorého staci, ak poru-
Citel podpisal zavet aspon svojim priez-

Prof. JUDr. Svetlana Ficova, CSc. pésobi

na Katedre obcianskeho prava Univerzity Ko-
menského v Bratislave ako hlavnad garantka

3. stupna vysokoskolského studia v studijnom
odbore pravo, v studijnom
programe obcianske pravo
a tiez ako hlavna garantka
pre habilitacné konanie

a konanie na vymenovanie
za profesora (inauguracné
konanie) v odbore obcian-
ske pravo. Vo svojej publikacnej ¢innosti sa
venuje aktualnym otazkam obcianskeho prava
hmotného a procesného. Je clenkou Interna-
tional Association of Procedural Law. Dlhoroc-
ne spolupracuje s obcianskopravnym kolégiom
Najvyssieho sudu SR pri vypracovdvani stano-
visk. V pravnej praxi pésobi ako advokatka.

Doc. JUDr. Martin Krizan, PhD. p6sobi ako
docent na Katedre obcianskeho prdva Prav-
nickej fakulty Univerzity Komenského v Bra-
tislave. V pravnej tecrii sa
zaobera problematikou
stukromnopravnych aspek-
tov modernych techno-
logii, dedic¢ského prava

a vybranych otazok zavaz-
kového prdva. Je autorom
alebo spoluautorom viacerych vedeckych pub-
likacii a ¢lankov. Pravidelne publikuje v doma-
cich a zahranicnych odbornych a vedeckych
periodikach, rovnako sa ztcastnuje na doma-
cich a zahranicnych konferenciach a semina-
roch. V prdvnej praxi posobi aj ako advokat.

viskom, pokial’ o totoznosti podpisu porucitela nie su ziadne pochybnosti, alebo
- R 32/2024 zasadné rozhodnutie o nemoznosti nahradit podpis porucitela peciatkou alebo
faksimile (o ¢om sa vyjadril Najvyssi sid SR v bode 18.1 odévodnenia rozhodnutia) a tiez

napriklad

- R 30/1982, podla ktorého, ak bol zavet zruseny neskorsim zavetom (§ 480 ods. 1 OZ),
neobnovi sa jeho Gc¢innost tym, Ze neskorsi zavet bol odvolany, alebo bola znicend listina,

na ktorej bol neskorsi zavet napisany.

Nepodarilo sa ndam vsak ndjst ziadne stidne rozhodnutie ani dostupnu literatdru, ktoré by
sa venovali rieSeniu otazky nastolenej v tomto prispevku. Nedovolime si tvrdit, Ze nikto pred
nami sa danej problematike nevenoval, len sa nam nepodarilo napriek nasmu dsiliu ni¢ najst.
Preto sa pokdsime poskytnit argumenty, ktoré mozno do buddcnosti pomdézu tito medzeru

vyplnit.
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Pravna analyza a argumentacia

V zmysle § 476 ods. 1 OZ je mozné platne zriadit zavet len jednou z troch foriem. Bud musi byt
zavet napisany vlastnou rukou (holografny zavet) alebo méze byt zriadeny v inej pisomnej forme
za Ucasti svedkov (alografny zavet) alebo méZze byt zriadeny vo forme notarskej zapisnice.

Vzhladom na skutoc¢nost, Ze zavet nebol vyhotoveny vo forme notdrskej zapisnice, je potrebné
zredukovat pravnu tvahu len na prvé dve spomenuté formy zavetu. Teda, &i képia zdvetu spina
zakonnd formu holografu alebo alografu.

V zmysle rozhodovacej ¢innosti sidov je zdvet prisne formalny jednostranny pravny tkon (napr.
rozsudok Najvyssieho sidu SR z 24.4.2003 publikovany v Zbierke stanovisk Najvyssieho stdu
a rozhodnuti sidov SR pod ¢.R 77/2004, alebo rozsudok Najvyssieho sidu SR z 29.11.2011,
sp.zn. 4Cdo/24/2011).

Holograf, ako vlastnorucny zavet, musi byt napisany a podpisany vlastnou rukou, inak je neplatny
(§ 476a OZ). Sticasne musi byt v kazdom zavete uvedeny den, mesiac a rok, kedy bol podpisany,
inak je neplatny [§ 476 ods. 2 pism.b) OZ].

Pre napisanie zavetu, uvedenie datumu aj pre jeho podpisanie sa preto vyzaduje, aby to poru-
Citel' urobil vlastnou rukou. To znamena pohybom vlastnej ruky za pouzitia beznych ru¢nych pi-
sacich potrieb - plniaceho alebo gul6ckového pera, pierka, ceruzky, fixky, farbicky, stetca, kriedy.
Kombindcia viacerych pisacich potrieb alebo réznych ndplni nema ziaden vplyv na platnost zavetu,
pretoZe takuto poziadavku zakon nestanovuje.! Tiez pouzitie viacerych druhov pisma v jednom
zavete (pismo tlacené a pisané, malé a velké) nesposobuje neplatnost holografného zavetu.?
A napokon je pravne irelevantné, ktorou rukou porucitel zavet napisal, teda ¢i tak urobil rukou
dominantnou alebo nedominantnou.?

Sucasne stidna prax aj pravna doktrina zastdva nazor, Ze v zdkone pouzité slova ,vlastnou ru-
kou” treba vykladat cez zmysel zakona. Preto hoci len opatrne, ale predsa priptstaju, ze zmyslom
zakonného ustanovenia je , aby porucitel’ zavet spisal sam pomocou pisacich potrieb, a preto
mozno za platny holografny zdvet povazovat aj taky, ktory zriadi osoba, ktord v doésledku svojej
telesnej dispozicie dokaze sama pisat len za pomoci protézy alebo piSe inou castou tela (napr.
nohou, Gstami a pod.).* S tymto nazorom treba suhlasit, pretoze inak by sme sa dostali do vy-
kladového vakua medzi § 476a a 476¢c OZ. Existuje totiz urcita skupina ludi, ktora sice pre svoje
zdravotné postihnutie nemdze pisat rukou, ale napriek tomu je schopna zaradit sa do plnohod-
notného Zivota a prejavovat svoju volu prostrednictvom protézy alebo inej Casti tela. Dokazom
toho su napriklad aj maliari, ktori maluji nohami alebo dstami. Pripustenim opacného vykladu
by neostavala ind moznost, len zaradit tieto osoby medzi porucitelov, ktorf nemoézu pisat (§ 486¢
OZ), a to napriek tomu, Ze by tieto osoby takiito zdkonom stanovenu podmienku v skuto¢nosti
nespliiali. Boli by tak diskriminovani ¢o do moznosti vyhotovenia holografného zdvetu napriek
tomu, Ze by boli schopni pisomne prejavit svoju volu.

Ind vynimku z poziadavky vlastnorucne spisaného zdvetu zakon nepripusta. Nie je teda mozné
pouzit ziadne mechanické pisacie pomocky (napr. rozsudok Najvyssieho sidu SR z 29. 11. 2011,
sp.zn. 4Cdo/24/2011, s. 5 odévodnenia). Mechanickou pisacou pomdckou je napr. pisaci stroj,
pocitac a tlaciaren, kopirovacie zariadenie (xerox, skener), razitkoalebo peciatka, $ablény na pismo,
samolepiace stitky a podobne. Je rou teda akykolvek pristroj, zariadenie, nastroj alebo technika,
ktora umoznuje prenos textu na urcity podklad (papier, kozu, latku, sklo a pod.) bez toho, aby po-
rucitel’ kazdé pismeno vytvoril priamym posobenim svojej ruky, to znamena bez toho, aby kazdé
pismeno fyzicky napisal pomocou niektorej z ru¢nych pisacich potrieb (pero, pierko, ceruzka
a pod.)

Osobitne k nemoZznosti nahradit datum, kedy bol zavet podpisany (nie napisany), sa vyjad-
ril Najvyssi sud SR napr. v R 77/2004 alebo tiez v rozsudku Najvyssieho sidu SR z 29.11. 2011,
sp.zn. 4Cdo/24/2011, s. 5 odovodnenia. ESte raz mozno zdoraznit, ze § 476 ods. 2 OZ nezodpo-
veda, ak datum podpisania zavetu obsahuje iba osvedcovacia dolozka notdra alebo iného dradu
opravneného osvedcovat pravost podpisu na listinach. Rovnako nebude stacit ani to, ak by datum
na zavete porucitel vytlacil iba peciatkou, ak by datum nalepil alebo ak by ho na zavet umiestnil
akymkolvek inym sposobom, rozdielnym od vlastnoru¢ného pisma. Nebude tiez stacit, ak by da-
tum vlastnoruc¢ne dopisal niekto iny.

Forma zapisu datumu nebude rozhodujica. Rozhodujtce vsak bude, aby datum obsahoval
véetky tri Gdaje, to znamend def, mesiac aj rok. Ci ich porucitel napige ¢iselne (1.7.2025), slovne
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(prvého jula dvetisicdvadsatpat) alebo kombinovane (1. jila 2025), nie je dolezité. Zakon totiz
nalezitost datumu presnejsie nespecifikuje, preto ani vykladom nie je mozné tdto poziadavku
na zdvet sprisiovat. Akdkolvek forma zdpisu datumu preto bude spliiat zakonnd poziadavku, ak
ho porucitel napiSe vlastnou rukou a bude obsahovat vsetky tri idaje. Takisto nebude nedostat-
kom zavetu ani skuto¢nost, ak porucitel v den podpisu zavetu dopiSe datum inym perom, ako je
skor napisany text zavetu, resp. ak porucitel dopise len cast datumu.

Tak isto osobitne k nemoznosti nahradit vlastnoru¢ny podpis peciatkou alebo faksimile pod
nasledkom absolttnej neplatnosti zavetu sa vyjadril Najvyssi sid SR napr. v rozsudku z 30. 1. 2024,
sp.zn. 1Cdo/93/2022, v bode 18.1 oddvodnenia (publikované v Zbierke stanovisk Najvyssieho
stidu a rozhodnuti sidov SR pod ¢.R 32/2024).

Z uvedeného vyplyva, Ze ak sa pri ddtume alebo podpise pouzije niektory z vyssie vymeno-
vanych mechanickych prostriedkov, holograf nesplia formu vlastnoru¢ného zavetu, a preto je
absolutne neplatny.

Povinnost napisat v holografnom zdvete vlastnorucne je stanovend jednotne pre obsah, datum
aj podpis. Nie je preto mozné poziadavku vlastnoru¢ného napisania pri jednej nalezitosti vykladat
inak ako pri druhe;j.

Na zaklade syntézy doterajsich zaverov stidnej praxe mozno konstatovat, Ze ak musi byt v zmysle
rozhodovacej Cinnosti sidov vlastnoru¢ne napisany datum aj vlastnoru¢ny podpis, potom aj za-
konna poziadavka vlastnorucne napisaného zavetu nemoze byt splnena, ak na jeho vyhotovenie
boli pouzité akékolvek mechanické pisacie pomocky (napr. tlaciaren). Ak chce preto porucitel
vyhotovit viaceré képie toho istého zavetu, musi kazdu z nich vlastnoru¢ne napisat. Nestaci len
kopia (reprodukcia) jednej skor vlastnoru¢ne vyhotovenej verzie zavetu.

Pre dodrzanie platnej formy holografného zdvetu je tak vylic¢ené pouzitie akychkolvek tech-
nickych pomd&cok pri spisani jeho obsahu, uvedeni datumu a pri podpise.

Zaver

Ak by sme pripustili moznost, Ze staci kopia obsahu zavetu (povodne vlastnoru¢ne napisaného),
potom by sme museli pripustit aj moznost, Ze staci képia datumu, aj képia podpisu. Logickym
vykladom by to malo znamenat, Ze platny holografny zavet by mala spliiat kazdd z nasledovnych
listin (pre zjednodusSenie si vypustené alternativy s origindlnym datumom alebo jeho képiou, aby
sme kvoli lepsej prehladnosti zredukovali 7 moznosti len na 4 bez akéhokolvek vplyvu na vysle-
dok tvrdenia):

- origindl textu a original podpisu, ale aj

- kopia textu a origindl podpisu, tiez
origindl textu a képia podpisu, ale napokon aj

- kopia textu a kopia podpisu.

Dalsi komentar to urite nepotrebuje.

Napriek tomu mozno pokracovat dalej.

Ak text, datum a podpis tvoria spolu formu zavetu, nemozno svojvolne vyhldsit, Ze na autenti-
cite zdlezi' iba pri jednom z nich (princip rovnosti prvkov).

Ak zakon vyzaduje original textu, origindl ddtumu aj origindl podpisu a sidy uz odmietli képiu
datumu aj képiu podpisu, tazko mozno logicky obhdjit, Ze by stacila kdpia textu. Povolenie takejto
vynimky by viedlo k absurdnému anulovaniu celej zakonnej formdlnej poziadavky na holografny
zavet a pravna Uprava formy zdvetu by tlplne stratila zmysel.

Mozno preto vyslovit zaver, Ze akakolvek kopia vlastnorucne vyhotoveného zavetu, aj ked' len
v Casti tykajucej sa dispozicie majetkom, musi spdsobovat absoldtnu neplatnost holografného za-
vetu, a to aj vtedy, ak by bol vlastnoru¢ne podpisany porucitefom. Ni¢ na tom neméze zmenit ani
skutocnost, ak by bol zavet zaregistrovany v Notdrskom centralnom registri zdvetov. Registracia
zavetu nie je skutocnostou, ktora by bola sposobila zhojit vadu spdsobujicu absoldtnu neplatnost
pravneho tkonu.

Zavet vyhotoveny skopirovanim pévodne vlastnoru¢ne napisaného textu zavetu, aj ked’
bol na fiom vlastnoru¢ne dopisany datum a podpis porucitela, méze spiiat jedine zakonnd
poziadavku alografného zavetu, pre platnost ktorého sa vyzaduje pritomnost dvoch svedkov.
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Ak skopirovany zavet neobsahuje podpisy dvoch svedkov, neméze byt ani platnym alografnym
zdavetom.

Len okrajovo mozno este upozornit na skutocnost, ze ak by sa upustilo od prisnej poziadavky
na originalitu zdavetu, ktord zabezpecuje prdve vlastnou rukou porucitela napisany cely zavet,
ato aj v pripade, ak by chcel vyhotovit viacero kusov obsahovo identického zdvetu, viedlo by to
v stale viac rozmahajicom sa digitdlnom svete k vystaveniu sa riziku, ze umela inteligencia bude
schopna na zdklade inych rukopisov porucitela vytvorit zavet, ktorého obsah bude navodzovat
dojem, ze ide o képiu uz skor vlastnorucne napisanej listiny porucitefom (v horSom pripade, ze
ide o listinu napisanu vlastnou rukou porucitela) a pritom by to tak v skutocnosti nebolo. To by
zvysovalo riziko podvodov pri spisovani holografnych zavetov, pri ktorych sa nevyzaduje ziaden
svedok. Samotny podpis (dokonca staci aj len priezvisko)® sa totiz da lahsie napodobnit ako cely
text zavetu. B

RESUME

Uvaha nad platnostou holografného zavetu

Predmetom prispevku je tvaha o splneni zdkonnej poziadavky holografného zavetu ,byt napi-
sany vlastnou rukou”, ak porucitel spiSe listinu vlastnou rukou, ale nasledne z nej vyhotovi képiu,
na ktoru neskor vlastnou rukou dopise datum, aj ju podpiSe. Autori na zaklade syntézy doteraj-
Sich ndzorov sddnej praxe o nemoznosti nahradenia datumu a podpisu mechanickymi pisacimi
pomaockami, za sicasného pouzitia teleologického vykladu a logickej metody vykladu vyslovuju
nazor, ze takato kopia nemoéze byt v zmysle zdkona platnym holografnym zavetom. Mohla by
byt len alografnym zavetom za podmienky, ze by stcasne obsahovala aj podpisy dvoch svedkov.

SUMMARY

Reflection on the Validity of Holographic Wills

The authors reflect on the fulfilment of the legal requirement for a holographic will to be “hand-
written” if the testator writes the document by hand but subsequently makes a copy thereof to
which he/she later adds the date by hand and signs it. Based on a synthesis of existing opinions in
judicial practice on the impossibility of replacing the date and signature with mechanical writing
tools the authors - applying a teleological interpretation and a logical method of interpretation -
express the opinion that such a copy cannot be a valid holographic will by virtue of law. It could
only be an attested will provided that it also bears the signatures of two witnesses.

ZUSAMMENFASSUNG

Betrachtung iiber die Giiltigkeit eines holographischen Testamentes

Der Gegenstand des Beitrages ist die Betrachtung, ob die gesetzliche Anforderung an ein holo-
graphisches Testament ,muss eigenhandig verfasst sein” erfiillt worden ist, falls die Urkunde vom
Testierenden - Erblasser in seiner eigenen Handschrift verfasst, daraufhin aber von ihm eine Kopie
des Testamentes angefertigt und auf dieser spater von ihm das Datum angegeben und seine ei-
genhandige Unterschrift hinzugefiigt wurde. Die Autoren dufSern aufgrund der Zusammenfassung
von bisherigen Auffassungen der gerichtlichen Praxis, wonach nicht méglich ist, das Datum und
die Unterschrift durch mechanische Schreibhilfsmittel zu ersetzen sowie unter der gleichzeitigen
Anwendung der teleologischen Auslegung sowie der logischen Auslegungsmethode ihre Mei-
nung, wonach eine solche Kopie im Sinne des Gesetzes kein giiltiges holographisches Testament
sein kann. Es konnte lediglich als ein allographisches Testament unter der Voraussetzung gelten,
dass es zugleich auch die Unterschriften von zwei Zeugen enthlt.
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Zanik prava na nahradu skody
na zdravi a preteky so smrtou
JUDr. Martin Bratko

Jednym zo zakladnych cielov navrhu nového Obcianskeho zakonnika, uvedeného
do pripomienkového konania 30. septembra 2025, je deklarovana snaha ,odstranit

relikty socialistického pristupu k sukromnému pravu.”' Tento ndvrh vsak v plnej
miere zachovdva sucasné znenie § 579 ods. 2 OZ,* v zverejnenej verzii ako § 645
ods. 2.3 Cielom tohto clanku nie je tému vycCerpat, ale podnietit diskusiu o tom,
¢i navrhované znenie citovaného ustanovenia nie je prave nezelanym reliktom,
ktory sa ukazuje ako nevyhovujuci poziadavkam doby a ktory ma zdsadné
praktické dopady na tych, ktori utrpeli skodu na zdravi alebo ini nemajetkovi
ujmu. Sucasny pravny stav ma totiz mnohokrdt za nasledok preteky so smrtou
v podobe, ktord stavia poskodeného do mimoriadne nepriaznivej situdcie.

1 Napriklad vyjadrenie do-

stupné na: https://www.jus-

tice.gov.sk/agenda-minis-
terstva/kodifikacia-sukrom-
neho-prava/

2 Smrtou veritela pravo
zanikne, ak bolo plnenie
obmedzené len na jeho
osobu; zanikne aj pravo
na bolestné a na nahradu
za staZenie spolocenského
uplatnenia.

3 Smrtou veritela pravo
zanikne, ak bolo plnenie
obmedzené len na jeho
osobu; zanikne aj pra-
vo na ndhradu skody
pri zasahu do osobnosti
cloveka a pravo na nahradu
za bolest a na nahradu
za stazenie spolocenského
uplatnenia.

Zhrnutie sucasnej judikatury

V pripade dimrtia zalobcu poskodeného na zdravi sa stidy v uzneseniach o zastaveni konania
opieraju o rozhodnutie R 53/1996, v zmysle ktorého prdvo na nahradu za bolest a stazenie spo-
locenského uplatnenia neprechadza na dedicov. Judikatura k tejto problematike vsak za¢ina uz
rozhodnutim R 20/1966, nasleduje R 31/1973, R 53/1996 az R 2/2015.

Je mozné si povSimnut, Ze s pravami via-
zanymi na osobu veritela sa spdja niekolko JUDF. Martin Bratko je

vyznamnych momentoyv, ktorymi je teoreticky absolventom Prdvnicke]

mozné podmienit ich deditelnost (od vytr-

o . P : fakulty Univerzity Ko-
penia ujmy, pripadne ustalenia zdravotného 2 .
o ) . . menského v Bratislave.
stavu, cez podanie Zaloby, priznanie prava . ; .
. . . . . V sicasnosti pracuje
nepravoplatnym rozhodnutim, priznanie / )
. . . ) ako advokatsky kon-
prava pravoplatnym rozhodnutim, vykona- t

o . cipient so zameranim
tel'nost rozhodnutia, navrh na vykon rozhod-

nutia, az po prijatie platby oprdvnenym).
Slovenska stidna prax sa pridfza najneskor-

na obcianske prdvo, pracovné prdvo, nahradu
Skody a nemajetkovej ujmy.

Sieho momentu mozného, teda prijatia platby
opravnenym. V pripade skor$ej smrti oprdvneného pretrva len narok na nahradu trov pravneho
zastlpenia za predpokladu, Ze konanie bolo pravoplatne skoncené. Ani pravoplatné rozhodnu-
tie tak nemad za ndsledok dedenie naroku.

Krajsky sid v PreSove, vychadzajuic z uznesenia NS SR zo 6. 3. 2014, sp. zn. 3 ECdo 278/2013
(R 2/2015) dospel k zaujimavému pravnemu ndzoru, Ze i ked' ndroky na ndhradu skody na zdravi
smrtou zanikaju, je potrebné ,12. (...) pokracovat s dedicmi pévodného zalobcu a zaoberat sa
prislusenstvom pévodne uplatnenej pohladavky, teda trovami konania, ktoré pévodnému Za-
lobcovi vznikli a v zmysle zdaverov vyssie uvedeného rozhodnutia Najvyssieho sudu SR [pozn.:
3ECdo/278/2013] aj drokom z omeskania, pretoze vychddzajic z odévodnenia tohto rozhod-
nutia niet dévodu nevztahovat pravny zdver uvedeny v tomto rozhodnuti najvyssieho sidu aj
na dalsi druh prislusenstva pohladavky, ktorym je drok z omeskania, pretoze z tohto rozhodnutia
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Jjednoznacne vyplyva, Ze rovnaké pravne zavery o moznosti na strane pravnych nastupcov p6-
vodného poskodeného domahat sa istych narokov aj po jeho smrti v sidnom konani platia tak
pre trovy konania, ako aj pre urok z omeskania.”*

Jednym dychom vsak treba dodat, Ze ni¢ nenasvedcuje tomu, Ze by sa tento nazor ujal, a ak
by aj dno, z pohladu zalobcu a 0s6b pozostalych po zalobcovi by islo len o kozmetickd korek-
ciu mimoriadne nepriaznivej stidnej praxe.

UZ na prvy pohlad je zrejmé, Ze cela doterajsia prax sa odvija od rozhodnutia prijatého kratko
po prijati zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik. Stru¢ne povedané, celd doterajsia judi-
katdra stavia na rozhodnuti prijatom ddvno a v inom kontexte doby.

Kontext, v ktorom bol zakon ¢.40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik prijaty a v ktorom vznikla
judikatorna linia pretrvavajica az do sdcasnosti, vystihuje dovodova sprava k § 1475 ceského
zakona €. 89/2012 Sb. Obcansky zdkonik (novy): ,Pravni dprava dédéni byla v nasem obcanském
pravu v pribéhu kodifikaci z 50. a 60. let postupné vyrazné redukovdna, nebot v predchozim
spolecenském zrizeni nebyly potieba a zajem vénovat vyraznéjsi pozornost péci o prechod
vétsich majetkovych podstat. V tipravé prava dédickeho se tak nejvyraznéji projevily nékdejsi
simplifikacni tendence totalitniho zakonodarstvi.”>

V zmysle citovanej dovodovej spravy sa prechod prdv nehmotnej povahy na dedi¢ov povazuje
za prejav doslednej aplikdcie zasady zachovania hodnét v kontexte modernej doby. ,,Predné
se jedna o zasadu zachovani hodnot, tedy zachovani hodnot se zretelem k budoucnosti jako
vyraz solidarity lidi a sledovani cilii sahajicich pres vice generaci. Ze se tato zasada uplatriuje,
pokud jde o nemovité i movité véci ve vsech spolecnostech vyjma nékterych neliterarnich (tzv.
archaickych ¢i prirodnich), je dostatecné zndmo. Moderni doba se v té souvislosti k uvedené
zasade priklonila dislednéji, zejména co se tyka predméti dusevniho vlastnictvi a jinych
predméti bez hmotné podstaty. Uvedené vyjadiuji z riznych ahli vsechny odstavce navrzeného
paragrafu. Posun oproti stavajici upravé je zejmeéna v opusténi siroce formulovaného pravidla
§ 579 stavajiciho obC. z. o zaniku subjektivnich prav a povinnosti vazanych jen na osobu dluz-
nika nebo véritele jeho smrti.“®

Historicky a komparativny exkurz

Najvyssi sid CR” zosumarizoval deditelnost narokov osobnej povahy, z ¢oho vyplyva podstatny
zaver, Ze ide o pristup tradi¢ny (aspori pokial'ide o dzemie Ceskej republiky pod vplyvom ABGB),
ktory bol pretrhnuty az zakonom 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik a nadvdzujtcou interpre-
taciou (R 20/1966). ,Obecny zakonik obcansky z roku 1811, ktery byl v fadé otdzek inspiraci pro
rekodifikaci ceského obcanského prava, neupravoval sice vyslovné ndroky druhotnych obéti pii
usmrceni osoby blizké, ty jsou nicméné podraditelné pod upravu obsazenou v § 531% a § 1325°
tohoto zakona (srov. zejména aktualni vyklad tohoto predpisu v rakouské soudni praxi napfi-
klad v rozhodnutich Nejvyssiho soudniho dvora ze dne 22.2.2001, sp. zn. 2 Ob 79/00g, ¢i ze dne
16.5.2001, sp. zn. 2 Ob 84/01v). Proto je vyznamneé, ze podle této tupravy judikatura dovodila, ze
bolestné jest zdéditelné pouze tehdy, bylo-li za zivota poskozeného bud’smlouvou (smirem)
uznano, nebo poskozenym soudné vymahano“ (k tomu srov. napf. plendarni rozhodnuti byva-
lého rakouského Nejvyssiho soudu ve Vidni ze dne 17.6. 1913 Pres 169/13, judikdt ¢. 204, Nowa-
kova sbirka ¢. 1503, ¢i na néj odkazujici rozhodnuti NS Rv [ 183/23, Shirka rozhodnuti, Vazny).“™

Pre lepsie uchopenie tejto problematiky je vhodné nahliadnut aj do odévodnenia davnejsej
judikatdry z doby Gcinnosti ABGB na tizemi Ceskej republiky. ,Co se tyce ndroku Zalujici po-
zUstalosti na bolestné, dluzno poukdzati k tomu, Ze ndrok na bolestné sdm o sobé neni zdédi-
telnym (§ 531 ob¢. zak.) a Ze ke vzniku ndroku toho jest tfeba, by poskozeny sdm bolestné Zddal
(§ 1325 ob¢. zdk.). Tuto Zadost musi poskozeny vznésti u soudu, jelikoZ bolestné jest zaplatiti dle
zjisténych okolnosti a tyto mohou byt s pravnim dcinkem jen soudem byti vysetieny, a k urcitosti
podava, ze bolestné jest zdéditelnym, bylo-li jiz za Zivota poskozeného smlouvou (smirem) uzndno
nebo poskozenym soudné vymahadno (judikat cis. 204).”"

Z toho plynie klticovy zaver, ze plnohodnotny ndrok na bolestné vznika v podstate momen-
tom podania zaloby. Ndrok existoval zrejme aj predtym (kedZe citovany judikat pouziva rovnaké
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4 Uznesenie Krajského

stdu Presov z 9.1.2018,
sp.zn. 1Co/25/2017,
zhodne uznese-

nie Krajského stdu
Presov z 16.4.2019,
sp.zn. 5Co/54/2019
(bod 15. a nasl.)

5 Davodova zprava k § 1475

zakona ¢.89/2012 Sb.
Obcansky zakonik (novy),
dostupné na:
http://obcanskyzako-
nik.justice.cz/images/-
pdf/Duvodova-zpra-
va-NOZ-konsolidovana-
-verze.pdf

6 tamtiez.

7 Uzneseni NS CR

728.2.2018,
sp.zn. 25 Cdo 293/2018

8 Souhrn prav a zavazki

zemfelého, pokud se neza-
kladaji na pomérech pouze
osobnich, nazyva se jeho
poziistalosti.

9 Kdo poskodi nékoho

na téle, zapravi [écebné
naklady poskozeného; na-
hradi mu usly nebo, stane-li
se poskozeny neschopen
vydélku, také budoucné
uchazejici vydélek; a zaplati
mu na zadost kromé toho
bolestné, pfimérené vyset-
fenym okolnostem.

10 ,Das Schmerzensgeld ist

1

vererblich und ibertragbar,
sobald es noch zu Lebzeiten
des Berlekten durch Bertrag
anerfaunt oder gerichtlich
geltend gemacht worden
ist”

Uznesenie Najvyssieho
sidu CR z 28.2.2018,
sp.zn. 25 Cdo 293/2018

12 Rozhodnutie Najvyssieho

stidu Ceskoslovenskej
republiky z 13.6.1923,
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Rv 1183/23, Shirka rozhod-
nuti ve vécech obcan-
skych, rocnik paty, Vazny,
Cis. 2722.

SUSTEK, P.: Zdvody se
smrti, aneb kdyz pozusta-
lost tvofi také osobni prava
zlistavitele. In NOVOT-
NA, M., ZORICAKOVA,V.
(eds.) Ndhrada nemajet-
kovej ujmy pozostalych

a osobitosti ndroku

na ndhradu nemajetkovej
ujmy v medicinskom prave
v podmienkach sloven-
ského a ceského prava.
Bratislava : TINCT, 2021,
184 s., str. 27.

14 Ttamtiez, str. 23 ako aj

tam uvedené dalSie zdroje
k problematike ,Wettlauf
mit dem Tod”

pojmoslovie aj ked vravi, Ze ,ndrok na bolestné sam o sobée neni zdeditelnym”), avsak zjavne nie
v plnohodnotnej podobe, ktord nadobudol az podanim zaloby na sid, resp. transformoval sa
na akusi vyssiu formu ndroku, ktory je mozné dedit. Z odoévodnenia sa nedozveddame podrob-
nosti, mozno sa vsak domnievat, Ze ide o transformdciu prava zalozeného ,na pomérech pouze
osobnich” na majetkovy narok.

Z hladiska judikatornej komparatistiky je vsak zrejme najvyraznejsim rozhodnutim prelomovy
judikat Najvyssieho sidu Rakuska z 30.9. 1996, sp.zn. 6 Ob 2068/96, ktory dokonca upustil aj
od poziadavky uplatnenia naroku (auf Verlangen) a ... Zalobciim prdvo uplatnit narok zemrelé
divky na bolestné priznal. Upozornil pfitom na skutecnost, ze pristup k déditelnosti naroku na bo-
lestné v § 1325 ABGB vychazi z jiz pfekonaného pradvniho mysleni (viz nize). Nadto novela exekuc-
niho fadu dcinnd od roku 1992 zalozZila moznost bolestné zastavit. Ve svétle tohoto legislativniho
vyvoje je pak i bez novelizace § 1325 ABGB treba dospét k zavéru, ze narok na bolestné vznika
jiz se vznikem bolesti, poskozeny s nim miize volné nakladat a miize byt dédén. Dle ndzoru
OGH byla viile pivodniho zakonoddrce prekondna, jelikoz se dostala do rozporu se zamérem
zakonoddrce soucasného.”™

Povazujeme za zdsadné, Ze aj pravna doktrina v Rakdsku kritizovala uplatnenie naroku
na nahradu $kody na zdravi ako podmienku deditelnosti. Ako vystizne uvadza Sustek, ,Tento
zjevny dlsledek v praxi znamena, Ze posledni dny Zivota poskozeného jsou zatizeny starostmi
o uplatnéni ndroku pred soudem namisto ddstojného a v ramci moznosti pokojného rozlouceni
s blizkymi.”**

Je vhodné sa pozastavit a porovnat osud rakuiskeho a slovenského poskodeného. Zatial ¢o
v Rakusku bolo doktrinalne kritizované vobec podmienovanie dedenia narokov uplatnenim
na sude, aby poskodeny nemusel pretekat so smrtou, slovensky poskodeny neraz svojou
smrtou zakon¢i niekol'korocny spor. Preto je potrebné si zodpovedat otazku, ¢i chceme
pokracovat v takto nastavenom trende.

V ramci historického exkurzu a za G¢elom vykreslenia pdvodnej kontinuity vyvoja nemozno
opomenut, Ze podla § 335 zakona ¢. 141/1950 Zb. Obciansky zakonnik ndrok na nahradu skody
na zdravi taktiez nezanikal, ak bol uplatneny: ,Zavazok zanika smrtou dlznika, ak mal plnit dlznik
osobne, alebo smrtou veritela, ak bolo plnenie obmedzené len na jeho osobu. Zavizok na na-
hradu bolestného a na nahradu za zohyzdenie nezanikd smrtou opravneného, ak opravneny uz
narok uplatnil.”

Vzhladom na vyssie uvedené mo6zeme uzavriet, Ze simplifikacné tendencie zakonodarcu
sa v otazke deditelnosti Skody na zdravi prejavili az prijatim zdkona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky
zdkonnik, na ¢o nadviazala i judikatdra najjednoduchsim moznym vykladom, teda doslovne
a bezvynimocne tak, ako je v jeho § 579 ods. 2 napisané. V skutoc¢nosti islo o spdsobenie dis-
kontinuity z dovtedy judikatorne stabilizovanym pravnym stavom.

Praktické dosledky

Ako sme uviedli, slovenska suidna prax sa pridiza najneskorSieho momentu mozného, od kto-
rého je narok na nahradu skody na zdravi deditelny, a to od prijatia platby opravnenym. To
znamena, ze povinny (skodca, prevadzkovatel vozidla alebo iny poskytovatel ndhrady) moze
v pripade starsich poskodenych, pripadne u poskodenych s podlomenym zdravim (hoci aj prave
v dosledku deliktu) zvolit oddialenie Ghrady ako procesnd taktiku. V désledku toho sa prave naj-
zranitelnejsi poskodeni nemusia odskodnenia doc¢kat. Zmeskana spravodlivost sa tak skuto¢ne
stava spravodlivostou odmietnutou.

Dokonca aj v pripade pravoplatného rozhodnutia méze povinny skusit ziskat cas tym, ze
nebude dobrovolne pinit, pretoze opravneny méze zomriet aj vo faze niteného vykonu rozhod-
nutia. Aj rozhodnutiu Najvyssieho sidu SR, sp.zn. 3 ECdo 278/2013, R2/2015 predchadzalo,
Ze exekucny sud poveril 28.9.2012 stidneho exekutora, aby vykonal exekuciu a 30.9.2012 po-
skodeny zomrel.

Takyto vyklad legitimizuje zadrziavanie plnenia ako procesnd taktiku a prieci sa zékladnému
principu, Ze nikto nem6ze mat prospech z vlastnej nepoctivosti. Jedine deditelnost prav od-
stranuje motivdciu pouzivat zadrziavanie plnenia ako nastroj taktiky dlznika. Tym sa zaroven
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zamedzf situdcii, Zze naroky poskodeného su zdvislé od okolnosti, ktoré poskodeny ovplyvnit
nemoZze, a naopak, skodca splnenie naroku oddaluje.

Argumenty proti deditel'nosti

Vyssie uvedeny pristup, ¢i uz s podmienkou uplatnenia naroku na side alebo bez nej sa stre-
tdva aj s oponujicimi argumentmi, ktoré vsak vo svetle uvedenych praktickych dopadov nemaju
pevny zaklad.

Castym argumentom je deklarovany Gcel ndhrady za bolest, stazenie spolo¢enského uplat-
nenia (pripadne nemajetkovi ujmu), ktorym ma byt zmiernenie vytrpenej ujmy len konkrét-
neho poskodeného (preto je s jeho osobou spité) a teda zanika, i ked bolo napr. pravoplatne
priznané, ale nevyplatené povinnym.

Za situdcie, kedy osoba zomrie krdtko po tom, ako jej je plnenie pripisané na tucet, tieto pro-
striedky uz rovnako nikdy nesplnia svoj tcel. Rozvinutim tohto argumentu by sa vlastne malo
vratit vsetko, ¢o poskodeny nestihol za Zivota mindt, pretoze to boli prostriedky urcené len a vy-
hradne pre jeho obveselenie, k comu nedochadza. Paradoxne ide o argument, ktory Ziadnemu
Gcelu nesvedcr.

Nemozno pritom zabudat aj na autonémiu vole jednotlivca ako stcast modernych pravnych
poriadkov. Nie je ulohou zdkonodarcu, aby poskodenému diktoval, ¢i ma vyuzit nahradu len
na vlastni kompenzaciu aby ostalo viazané na jeho osobu. Rovnako méZze odskodnenie nepo-
chybne aj rozdat, pretoze je len na nom, ako s nim nalozi. Vo svojej podstate ide o majetkové
pravo, ktoré je viazané na osobu poskodeného len tym, Ze z porusenia konkrétne jeho integrity
vzislo.

Dalsim argumentom byvaji tdajné tazkosti pri zistovani zdravotného stavu post mortem,
avsak tento argument odpadd, pokial bola zdravotna dokumentacia vedend dosledne. Mno-
hokrat vysetrenie poskodeného nemad ani len potencial objasnit jeho zdravotny stav. Napriklad
pri bolesti sa odskodnuje jej akitna féza, preto ak by zdravotna dokumentdcia nebola riadne
vedend, osobné vysetrenie s odstupom ¢asu uz neobjasni vytrpend bolest v ¢ase minulom.

Moznosti riesenia

Vzniknuty stav moze mat judikatérne alebo legislativne riesenie. V pripade judikatérneho rie-
Senia by islo o odklon (overrulling) od doterajsej sidnej praxe. Study by sa sice museli odklonit
od samotného textu, avsak rozhodne nie je interpretacne nemozné obmedzit § 579 ods. 2 sti¢as-
ného Obcianskeho zakonnika (a jeho navrhovany ekvivalent v novom Ob¢ianskom zdkonniku)
na situdcie, kedy narok na nahradu skody na zdravi este stidne uplatneny nebol.

Ako sme mali moznost vidiet v predchddzajdcich ¢astiach ¢lanku, v rakiskej™ i ceskej'® sdd-
nej praxi (pred prijatim zakona ¢.40/1964 Zb.) prave judikatdra vytvorila priestor na dedenie
prav osobnej povahy napriek tomu, ze zakon (ABGB) o takejto moznosti ml¢f.

Z doterajsej skisenosti vsak nie je dovod predpokladat, ze by mali sidy ambiciu odklonit sa
od sudnej praxe formulovanej prakticky bez zmeny od rozhodnutia R 20/1966, ktora je v kon-
traste s legislativnou i judikatérnou praxou nasich zapadnych susedov. Preto sa prijatie nového
Obcianskeho zakonnika javi ako jedine¢na prilezitost na vytvorenie pravneho prostredia viac
zodpovedajlceho sti¢asnym pomerom.

Uvddzame preto alternativnu formuldciu znenia § 645 ods. 2 navrhovaného Obcianskeho
zakonnika: ,Smrtou veritela pravo zanikne, ak bolo plnenie obmedzené len na jeho osobu;
to neplati pre [namiesto ,,zanikne aj“] pravo na nahradu skody pri zasahu do osobnosti ¢loveka
a prdvo na nahradu za bolest a na nahradu za stazenie spoloc¢enského uplatnenia.”

Je moZné uvazovat aj o Uplnom vynechanf Casti vety za bodkociarkou, v takom pripade by
vsak bolo otazne, ¢i by stidna prax neinterpretovala tieto naroky nadalej v ,starom rezime” po-
dla doterajsej judikatdry, teda ako viazané na osobu veritela.
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15 Rozhodnutie byvalého
rakdskeho Najvyssie-
ho stdu vo Viedni zo
17.6.1913, Pres 169/13;
rozhodnutie Najvyssieho
sidu Rakuska z 26.1. 1984,
sp.zn. OGH 13 Os 211/83;
rozhodnutie Najvys-
Sieho stdu Rakuska
7 30.9.1996, sp. zn.
OGH 6 Ob 2068/96b.

16 Rozhodnutie Najvyssieho
stidu Ceskoslovenskej
republiky z 13.6.1923,
Rv1183/23, Sbirka rozhod-
nuti ve vécech obcan-
skych, ro¢nik paty, Vazny,
Cis. 2722.
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Zaver

Pri porovnani slovenského, ceského a rakiskeho pravneho prostredia sicasného i minulého
konstatujeme, Ze zanik prava na nahradu skody na zdravi sa stava mensinovou pravnou Upra-
vou. V Ceskej republike sa najprv pod vplyvom ABGB a v spojitosti s judikatirou naroky dedili,
ak boli uplatnené na stide. Neskor bol tento rezim stcastou zdkona ¢. 141/1950 Zb. Opacny
pristup priniesol az zakon ¢. 40/1964 Zb. a zakonom ¢. 89/2012 Sbh. Obcansky zdkonik (novy)
sa povodny rezim vratil. V Rakusku bolo dedenie rovnako podmienené uplatnenim na sude,
avsak kritika doktriny a ndsledny judikatérny obrat odstranil aj tito podmienku. Navrh nového
Obcianskeho zékonnika v nasich pomeroch zachovava opacny trend v podobe rezimu najviac
nevyhodného pre poskodeného, ktory neraz preteka so smrtou, zatial ¢o oddalovanie poskyt-
nutia nahrady (hoci aj v exeku¢nom konani) je legitimnou procesnou taktikou skodcu. Je otazne,
z akych dovodov by mala byt zachovand kontinuita s takou pravnou dpravou. [ |

RESUME

Zanik prava na nahradu skody na zdravi a preteky so smrtou

Autor sa v ¢lanku zaobera sti¢asnym i navrhovanym pravnym stavom pokial ide o zanik prava
na nahradu $kody na zdravi smrfou poskodeného. Po porovnani slovenského, ¢eského a ra-
kaskeho pravneho prostredia, a to legislativy i judikatiry konstatuje, Ze je vhodné prehodnotit
navrhovanu kontinuitu so sti¢asnym pravnym stavom, ked’ existuji dovody na jeho zmenu, ktora
v susednych statoch nastala a v ktorych je pozicia poskodenych podstatne priaznivejsia. Autor
zaroven navrhuje Gpravu znenia ustanovenia § 645 ods. 2 navrhovaného Obcianskeho zakonnika.

SUMMARY

Extinction of Personal Injury Claims and Death Race

The author deals with the existing and proposed legal state of affairs regarding the extinction
of the right to compensation for damage to health upon the injured party's death. Having com-
pared the Slovak, Czech, and Austrian legal environment including legislation and case law, he
concludes that it is appropriate to reconsider the proposed continuity with the current legal
state of affairs as there are the reasons for a change that have occurred in neighbouring coun-
tries where the position of the injured parties is significantly more favourable. The author also
proposes an amendment to Section 645(2) of the proposed Civil Code.

ZUSAMMENFASSUNG

Erloschen des Rechtes auf den Ersatz eines Gesundheitsschadens

und Wettlauf mit dem Tod

Der Autor befasst sich im Artikel mit dem aktuellen sowie dem vorgeschlagenen Rechtszustand
im Zusammenhang mit dem Erl6schen des Rechtes auf den Ersatz eines Gesundheitsschadens
durch den Tod des Geschadigten - der Opfer. Nach dem Vergleich zwischen der slowakischen,
der tschechischen und der 6sterreichischen rechtlichen Umgebung, d. i. der Gesetzgebung
und der Judikatur stellt er fest, dass es angebracht ware, die vorgeschlagene Kontinuitdt mit
dem derzeitigen Rechtszustand neu zu bewerten, falls die Griinde fiir seine Anderung, die in
den benachbarten Staaten schon eingetreten ist, vorliegen und in diesen Staaten die Stellung
der Geschadigten wesentlich giinstiger ist. Der Autor schligt zugleich auch die Anderung des
Wortlautes der Bestimmung § 645 Absatz 2 im vorgeschlagenen Biirgerlichen Gesetzbuch vor.
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO SUDU SR
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v dovolacom konani

Ak strana mala moznost namietané nespravne pravne posudenie veci uplatnit v ramci

podaného odvolania, avsak tak neurobila, hoci tak urobit mohla a mala, nemohli sa

namietané vady stat predmetom dovolacieho prieskumu v dovolacom konani (prin-
cip subsidiarity).

Uznesenie Najvyssieho sidu SR zo dna 29. janudra 2025

sp. zn. 9Cdo/155/2023

Dotknuté ustanovenia:

- §1510 0ds.3 OZ

- §13 zékona ¢.543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny
- §420 pism.f), §421 ods. 1 pism.b) CSP

V konani o zriadenie vecného bremena prava prechodu a prejazdu podala zalovand strana dovo-

lanie proti rozhodnutiu odvolacieho stdu, ktorym bol potvrdeny rozsudok stidu prvej instancie,

na zaklade ktorého bolo rozhodnuté o zriadeni vecného bremena cez nehnutelnost zalovane;j.

Pripustnost dovolania zalovana vyvodzovala z § 420 pism.f) a § 421 ods. 1 pism.b) CSP, pricom

navrhla, aby dovolaci std zrusil rozsudok odvolacieho stidu a vec mu vratil na dalsie konanie.
Najvyssi sud SR dospel k zaveru, Ze dovolanie zalovanej treba odmietnut.

Z odovodnenia:

Dovolanie pripustné podla § 420 CSP mozno odévodnit iba tym, Ze v konani doslo k vade
uvedenej v tomto ustanoveni. Z hladiska pripustnosti dovolania v zmysle § 420 pism.f) CSP?
nie je vyznamny subjektivny nazor dovolatela tvrdiaceho, Ze sa sid dopustil vady zmatocnosti
v zmysle tohto ustanovenia; rozhodujtce je vylu¢ne zistenie dovolacieho stidu, Ze k tejto proces-
nej vade skuto¢ne doslo. Zalovana v stvislosti s dovolacim dévodom podla § 420 pism. f) CSP
v podstatnom namietala nepreskiimatel'nost, nedostatok dévodov a arbitrarnost odvolacieho
rozsudku.

Podla nazoru dovolacieho senatu i ked nepreskimatelnost rozhodnutia pre nedostatok jeho
riadneho odévodnenia je takym nespravnym procesnym postupom, ktory je sposobily znemoz-
nit sporovej strane, aby uplatriovala svoje procesné prava v takej miere, Ze to md za nasledok
porusenie prava na spravodlivy proces, v prejedndvanej veci o taky pripad neslo. Dovolanim
napadany rozsudok totiz uvadza skutkovy stav, ktory povazoval odvolaci sid za rozhodujdci,
stanoviska stran sporu, vysledky vykonaného dokazovania, obsah odvolania i rozhodujice

Uplatnenie principu subsidiarity

1 Podla § 420 pism.f) CSP:
,Dovolanie je pripustné
proti kazdému rozhodnutiu
odvolacieho sddu vo veci
samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak
f) sid nespravnym proces-
nym postupom znemoznil
strane, aby uskutocnovala
jej patriace procesné prdva
v takej miere, Ze doslo k po-
ruseniu prava na spravodlivy
proces.”
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2 Podla §421 ods. 1 CSP:
,Dovolanie je pripustné pro-
ti rozhodnutiu odvolacieho
sudu, ktorym sa potvrdilo
alebo zmenilo rozhodnutie
sudu prvej instancie, ak
rozhodnutie odvolacieho
sddu zaviselo od vyriesenia
pravnej otdzky,

a) pri ktorej rieseni sa odvo-
laci sid odklonil od usta-
lenej rozhodovacej praxe
dovolacieho stdu,

b) ktord v rozhodovacej
praxi dovolacieho stidu este
nebola vyriesena alebo

) je dovolacim stidom
rozhodovana rozdielne.”

skutoc¢nosti, na zaklade ktorych vyvodil svoje pravne zavery vysvetlené v odévodneni. Konanie
pred sidom prvej instancie a pred odvolacim sidom tvorf jeden celok a urcujica spatost roz-
sudku odvolacieho stidu s potvrdzovanym rozsudkom vytvara ich organicku jednotu. Napriek
tomu, Ze nizsie suidy sa zaoberali viacerymi okolnostami stvisiacimi s posudzovanim danej veci
je nepochybné, Ze nosné dévody, ktoré viedli prvostupniovy sud k vyhoveniu zalobe a odvolacf
std k potvrdeniu prvostupriového rozsudku spocivali v zisteni, Ze v danej veci boli preukdzané
predpoklady aplikacie ustanovenia § 1510 ods. 3 OZ.

Pokial’ dovolatelka v suvislosti s dovolanim podla § 420 pism. f) CSP namietala nespravnu in-
terpretdciu § 13 zakona ¢.543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny, dovolaci sid uviedol, ze
jadrom uvedenej namietky je pravne postdenie veci. Pritom pri posudzovani splnenia poZiada-
viek na riadne od6évodnenie rozhodnutia z hfadiska namietanej vady zméatoc¢nosti v zmysle § 420
pism. f) CSP, spravnost pravnych zaverov, ku ktorym odvolaci'sid dospel, nie je relevantng, lebo
pripadné nespravne pravne postdenie pripustnost dovolania podla § 420 pism. f) CSP nezaklada.
Navyse, nespravnu interpretaciu § 13 zakona ¢.543/2002 Z.z. zalovand nenamietala v rdmci
podaného odvolania (princip subsidiarity) a teda namietana vada nemohla ani sposobit arbit-
rarnost napadnutého odvolacieho rozhodnutia.

Zalovana vyvodzovala pripustnost dovolania aj v zmysle § 421 ods. 1 pism.b) CSP,? ked' po-
dla jej nazoru rozhodnutie odvolacieho sudu zdaviselo od vyrieSenia pravnej otazky suvisiacej
sinterpretaciou § 13 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny, ktora v rozhodovacej
praxi dovolacieho sidu este nebola vyriesena.

Prvostupnovy sud sa v danej veci otazkou interpretacie § 13 zdkona ¢.543/2002 Z.z.
o ochrane prirody a krajiny, ktory stanovuje obmedzenia v druhom stupni ochrany, zaoberal
a v tejto suvislosti okrem citdcie daného zékonného ustanovenia zdverom dodal, Ze zriadenie
vecného bremena na pozemku Zalovanej nie je ani v rozpore so zakonom ¢.543/2002 Z.z.
z dévodov blizsie uvedenych v rozhodnuti. Zalovana v ramci podaného odvolania vysloveny
pravny ndzor prvostupriového sidu nijako nenamietala, ani nespochybnila, na ¢o poukdzal aj
odvolaci'sud.

Z principu raciondlneho, efektivneho a instan¢ného sidneho konania o dovolani vyplyva, Ze
dovolatel’ musi uplatnit celd argumentdciu, ktord povazuje za vyznamnd, rovnako ako vsetky
dovolacie navrhy uz v odvolacom konani. Ulohou dovolacieho stidu je potom postidit, ¢i tieto
argumenty a navrhy odvolaci sid riadne preskimal a ¢i k nim zaujal spravny pravny zaver. Po-
vedané inymi slovami, neddvalo by Ziaden rozumny zmysel, aby podstatné argumenty a navrhy,
ktoré mohol (a mal) dovolatel uplatnit uz v predchadzajicom odvolacom konani, predkladal
aZ dovolaciemu sidu. Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok nemoze predstavovat
nastroj na obchddzanie (hoci aj nelimyselné) povinnosti vyCerpania riadnych procesnych pro-
striedkov na ochranu subjektivnych prav dovolatela, a to nielen formédlne, ale aj materidlne, teda
obsahovo vecne (argumentacne), co znamena, ze dovolatel méze v mimoriadnom opravnom
prostriedku (Gspesne) argumentovat len takymi dévodmi, ktoré namietol uz v ramci riadneho
opravného prostriedku a ktoré boli meritérne posudzované odvolacim sidom v jeho nepro-
spech. Dovolatel mdze urobit sposobilym predmetom dovolacieho konania len také namietky,
ktoré uz uplatnil v odvolacom konani, pokial tak s ohlfadom na konkrétne okolnosti pripadu
urobit mohol, a tak poskytol prilezitost odvolaciemu stdu sa k nim vyjadrit (napr. rozhodnutia
Najvyssieho studu SR sp.zn. 8Cdo/90/2019, 4Cdo/40/2019, 4Cdo/110/2018).

Zalovana teda mala moZnost namietané nespravne pravne postidenie veci (interpretdcia § 13
zakona ¢.543/2002 Z.z.) ako vady prvostupnového konania a rozhodovania uplatnit v rdmci
podaného odvolania, ale ked' tak neurobila, hoci tak urobit mohla a mala, nemohli sa namie-
tané vady stat predmetom dovolacieho prieskumu rozhodnutia odvolacieho stdu (princip sub-
sidiarity).

Najvyssi sid vzhladom na vyssie uvedené dovolanie zZalovanej odmietol.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokatka
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Z JUDIKATURY EUROPSKEHO SUDU PRE LUDSKE PRAVA

Namietky proti obsahu zapisnice
v kontexte slobody prejavu
advokata

Ak vyjadrenia stazovatela v pozicii obhajcu predstavuju skutocné procesné namietky
so zretelom na kontradiktornost konania, ich samotny urazlivy ton nie je dovodom
na obmedzenie slobody prejavu advokata.

Rozsudok Eurépskeho sudu pre ludské prava vo veci Tesic proti Srbsku
zo dna 4. novembra 2025, tykajuci sa staznosti ¢. 61891/19

Dotknuté ustanovenie:
- Clanok 10 Eurépskeho dohovoru o fudskych pravach (sloboda prejavu)

Skutkové okolnosti pripadu

Stazovatelom bol advokat vykonavajlci prax v Belehrade. Skutkové okolnosti pripadu sa viazu
na konanie vo veci pokusu o vrazdu, v ktorom stazovatel vystupoval ako obhajca obzalova-
ného. Stazovatel uz na predchdadzajicich pojedndvaniach namietal, Ze v rozpore so zakonom
mu nebolo umoznené vyjadrit sa k vypovedi svedka. Na dalsom pojednavanibol vypocuty zna-
lec, pricom stazovatel vzniesol viaceré ndmietky tykajice sa nezrovnalosti v obsahu zapisnic-
ného textu a spdsobu ako bola zapisnica pripravena. Predsednicka sendtu poziadala obhajcu,
aby nerusil pojednavanie, konal v stlade s pokynmi stidu, neprerusoval pri diktovani zapisnice
a pohrozila mu pokutou. Stazovatel nadalej trval na zaznamenani jeho namietok, ale sendtich
odmietol ako nedévodné. V zdpisnici bolo zaznamenané, Ze stazovatel postup predsednicky
sendtu povazoval za prekazku prava obzalovaného na tGcinni obhajobu.

Ndsledne stazovatel svoje namietky zaslal sidu v pisomnej forme. Poukazal na to, Ze jeho
zdsadné namietky boli v zdpisnici zfahéené ako drobné nezrovnalosti. Dalej poukazal na ,ne-
zdvorild a nevhodnu” reakciu sudkyne na jeho snahy o opravu zapisnice, ktord povazoval za
,skutocne nehordznu!ll”. Spomenul, Ze musel poziadat o krdtku prestavku, aby sa ,sudkyna, ktord
sa nechala uniest, upokojila”, no napriek tomu reagovala tym, ze do zapisnice ,zapise to, o ona
chce.” Dalej spomenul iné nedostatky v zapisnici, ktoré oznacil za ,procesnt zlomyselnost”. Toto
pisomné vyjadrenie predsednicka sendtu vyhodnotila ako ponizujice a urazlivé a ulozila mu
pokutu vo vyske 80000 dindrov (cca priemerna mesa¢na mzda v Belehrade). Porusenie profe-
sijnych standardov a etiky videla najma vo vyssie citovanych pouzitych vyrazoch.

Z rozhodnutia Europskeho sudu pre ludské prava

ESLP pripomenul, Ze sloboda prejavu nie je absolttna a v pripade stazovatela islo o obmedzenie
jeho prava na zaklade ustanovenia Trestného poriadku, ktory pripdsta ulozenie pokuty v pripade
urdzky sudu, t. j. obmedzenie bolo stanovené zédkonom a sledovalo legitimny ciel - zachovanie
autority stidnej moci. Ulohou ESI'P bolo vyhodnotit, ¢i bol tento zdsah nevyhnutny v demokra-
tickej spolo¢nosti v zmysle ¢lanku 10 ods. 2 Dohovoru.




PRAVNA TEORIA A PRAX -

ESLP za relevantné povazoval, Ze vyjadrenia boli vynesené v ramci trestného konania vo veci
pokusu o vrazdu a v pozicii stazovatela ako obhajcu. Tieto vyjadrenia sa vztahovali na vedenie
pojedndvania a vyplyvali z povinnosti obhajcu horlivo hdjit zaujmy klienta. Pisomné stanovisko
obsahovalo detailny popis procesnych namietok a bolo adresované vylu¢ne sidu bez zverej-
nenia obsahu stanoviska inymi prostriedkami.

Stazovatel sice pouzit silné slova a sarkazmus, ale poukazoval nimi na nezrovnalosti v zapise
ndmietok, nie na osobnd integritu sudkyne. Ni¢ nedokazuje, Ze by jedinym tcelom pisomného
vyjadrenia bolo urazit a podkopat autoritu sidu. Naopak, tvrdenia stazovatela v tomto pripade
predstavovali skuto¢né procesné staznosti s cielom kontradiktornej argumentdcie. V sulade
s Trestnym poriadkom md obhajca pravo vzniest pripomienky k dokazom a poziadat o doslovné
zaznamenanie ndmietok do zdpisnice. Skutkové okolnosti nenasvedc¢uju tomu, ze stazovatel
toto pravo zneuzil a Ze existovali dovody na zamietnutie jeho ziadosti. Pocetna judikatdra potvr-
dzuje, ze ustipacny Ci neortodoxny tén sam o sebe nie dovodom pre zasah do prava v zmysle
¢l. 10 Dohovoru.

Napokon ESLP hodnotil vysku pokuty, ktora podla tvrdenia a danovych dokladov staZzovatela
predstavovala dvojnasobok jeho mesacného prijmu. Primeranost vysky pokuty by sidy mali brat
do dvahy najma pri ukladani pokuty obhajcovi, ktorého tlohou je zabezpecit Gicinni obhajobu
klienta.

Vo svetle tychto argumentov ESUP konstatoval, Ze vnutrostatne sudy neposkytli ,relevantné
a dostato¢né” dévody, ani nenasli spravodlivi rovnovdhu medzi potrebou zachovat autoritu
stdnictva a pravom ziadatela na slobodu prejavu. Zasah preto nebol ,nevyhnutny v demokratic-
kej spolocnosti” v zmysle ¢lanku 10 ods. 2 Dohovoru a doslo tak k poruseniu prava stazovatela
na slobodu prejavu.

Rozhodnutie je redakcne kratené a upravované.

Rozhodnutie- spracovala: Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzinarodnych vztahov SAK

DRAZODBNIK

Dobrovolné drazby pri vykone zalozného prava alebo v konkurze

Online drazby (aukcie) pri predaji majetku v konkurze

4 drazby@drazobnik.sk www.drazobnik.sk
055 671 0001

www.onlinedrazby.sk
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE] UNIE

Pravne zastupovanie

advokatskej kancelarie pred sidmi EU

a domnienka nezavislosti

Ak maju advokati sposobom, ktory je v siilade s uplatnitelnymi zakonmi, pravidlami
vykonu povolania a etickymi pravidlami, postavenie spolo¢nikov v advokatskej kance-
larii, ktord zastupuju pred sidmi Unie, tito okolnost nemozno samu osebe povazovat
za nezlucitel'nu s poziadavkou nezavislosti. (...)

Okrem pripadov, ked' existuje pracovnopravny vztah, ktory sa vyznacuje existenciou
vztahu podriadenosti medzi icastnikom konania a zastupcom, ktorého tento tcast-
nik konania splnomocnil, sa domnienka nezavislosti uplatni a mozno ju vyvratit len
vtedy, ak z konkrétnych skutocnosti vyplyva, ze medzi nimi existuju vazby, ktoré zjavne
zasahuju do schopnosti tohto zastupcu zabezpecit svoju ulohu tak, aby co najlepsie
sluzil zaujmom svojho klienta, alebo ak uvedeny zastupca nedodrziava uplatnitel'né
vnutrostatne pravidla vykonu povolania a etické pravidla.

Rozsudok Stidneho dvora vo veci C-776/22 P Studio Legale Ughi
e Nunziante (ECLI:EU:C:2025:644) zo 4. septembra 2025

Talianska advokatska kanceldria Studio Legale Ughi e Nunziante sa usilovala od roku 2017
o zrusenie slovnej ochrannej znamky Eurépskej inie UGHI E NUNZIANTE pre vsetky sluzby,
pre ktoré bola znamka zapisand. Eurépsky drad pre ochranu dusevného vlastnictva (EUIPO)
vyhovel tomuto ndvrhu v rozsahu vsetkych sluzieb s vynimkou ,pravnych sluzieb”. Advokatska
kanceldria sa proti rozhodnutiu odvolala, ale piaty odvolaci senat EUIPO odvolanie zamietol.
Advokatska kanceldria preto v roku 2022 podala Zalobu na Vseobecny sid o neplatnost roz-
hodnutia EUIPO. Pravnymi zastupcami advokdtskej kanceldrie v konani pred Vseobecnym su-
dom boli traja z jej advokdtov.

Vseobecny sud zalobu zamietol ako zjavne nepripustnd' z dévodu, Ze pravne zastipenie
7alobcu nebolo v silade s ustanoveniami Statttu Stidneho dvora EU a judikatdrou Stidneho
dvora EU.

Clanok 19 treti a stvrty odsek Statdtu stanovuje dve odli$né a kumulativne podmienky, pokial
ide o zastupovanie tzv. ,neprivilegovanych”? ti¢astnikov konania. Podla prvej podmienky tychto
Ucastnikov konania ,zastupuje advokat”. Podla druhej podmienky tcastnika konania moze pred
stidmi Unie zastupovat len advokat, ktory ma opravnenie vystupovat pred sidom ¢lenského
statu alebo iného Statu, ktory je zmluvnou stranou Dohody o EHP.

Vseobecny sid v odévodneniuviedol, Ze z pouZitia vyrazu ,zastupuje” vyplyva, Ze ,Gcastnik
konania“ nie je opravneny sam konat pred siidom Unie, ale musi vyuZit sluzby tretej osoby, a to
aj vtedy, ak je tento tcastnik konania advokdtom opravnenym vystupovat pred vnutrostatnym

1 Clénok 126 Rokovacieho
poriadku: Ak Vseobecny
std zjavne nie je prislus-
ny rozhodntit o Zalobe
alebo ak je Zaloba zjavne
nepripustna ¢i zjavne bez
pravneho zakladu, na navrh
sudcu spravodajcu moze
kedykolvek rozhodnat
od6vodnenym uznesenim
bez dalsieho konania.
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2 Neprivilegovanym dcast-
nikom konania sa mysli sub-
jekt iny ako ¢lensky stat EU
alebo organ EU, ktorych
zastupuje splnomocneny
zastupca vymenovany pre
kazdu vec osobitne.

3 V zmysle ¢lanku 58a Statu-
tu Sudny dvor musi odvola-
nie podrobit vyhodnoteniu
predbeznej prijatelnosti.
Tomuto postupu od roku
2019 podlieha odvolanie
podané proti rozhodnutiu
Vseobecného stidu o roz-
hodnuti nezavislého odvo-
lacieho organu niektorého
z tradov a agentdr Unie,
vratane EUIPO. Odvolanie
sa prijme len ak vyvoldva
dolezitd otazku, pokial ide
o jednotu, vndtorny stlad
alebo vyvoj prava Unie.
Skutocnost, ¢iide o dole-
Zitd otazku musi preukazat
Zalobca.

4 Vid' rozsudok zo 14. jdla
2022 Rozsudok Universitat
Bremen/REA, C-110/21 P,
EU:C:2022:555, rozsu-
dok zo 4. februara 2020,
Uniwersytet Wroctawski
a Polsko/REA, C-515/17
PaC-561/17 P,
EU:C:2020:73
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stidom. VSeobecny sud konstatoval, Ze definicia pojmu ,nezdvislost” advokata presla vyvojom
v oblasti zastupovania pred stidmi Unie, pricom prevazujicim kritériom je ochrana zaujmov
klienta. Vyzaduje sa neexistencia takého spojenia medzi advokatom a jeho klientom, ktoré zjavne
zasahuje do schopnosti advokdta zabezpecit svoju Ulohu tak, aby ¢o najlepsie slizil zaujmom
svojho klienta. V prejedndvanej veci advokatska kanceldria urcila na svoje zastupovanie troch
advokatov, ktori v ramci advokatskej kanceldrie vykonavali ¢innost ako spolo¢nici. Vseobecny
sud usudil, Ze toto postavenie nie je zlucitelné s poziadavkami vyzadovanymi na zastupovanie
tejto kanceldrie pred stidmi Unie.

Advokatska kancelaria proti rozhodnutiu Vseobecného sidu podala odvolanie na Stidny dvor.?
V zmysle ¢l. 19 Statdtu a ¢l. 51 Rokovacieho poriadku poukdzala na to, Ze vo vztahu k splneniu
podmienky nezavislosti advokatov Vieobecny stid nerozhodol v silade s judikatirou SD EU,*
a ¢lankami 47 a 52 Charty zakladnych prav EU argumentovala, 7e odmietnutie zaloby je v roz-
pore s pravom zalobcu na pristup k spravodlivosti.

Sudny dvor sa vo svojich zaveroch priklonil na stranu odvolatela s nasledovnym odévodne-
nim:

Podmienky v ¢l. 19 Statitu spocivaji v zabraneni tomu, aby siikromné subjekty konali pred
stidmi bez vyuZitia prdvneho zastupcu, a v zabezpeceni toho, aby boli pravnické osoby obha-
jované zastupcom, ktory je dostatoCne nezavisly od Gcastnika, ktorého zastupuje. Negativne
sa poziadavka definuje absenciou pracovnopravneho vztahu. Okrem toho poziadavku treba
chdpat tak, Ze nejde o neexistenciu akejkolvek vdazby medzi pravnym zdstupcom a Gi¢astnikom
konania, ale len o neexistenciu vazieb, ktoré zjavne zasahuji do schopnosti zabezpecit Glohu
zastupovania.

Ak maju advokati postavenie spoloc¢nikov v advokatskej kanceldrii, ktord zastupuju pred
stidmi Unie, tdto okolnost nemozno samu osebe povaZovat za nezlucitelnd s poZiadavkou ne-
zavislosti a automaticky stotoznovat s existenciou pracovnopravneho vztahu. V pripade kaz-
dého advokata - bez ohladu na formu, v akej vykondva svoje povolanie, povolent uplatnitel-
nymi zakonmi, pravidlami vykonu povolania a etickymi pravidlami - sa predpokladd, Ze spliia
poziadavku nezavislosti.

Domnienka nezavislosti sa vsak neuplatni, ak existuje pracovnopravny vztah charakterizo-
vany existenciou vztahu podriadenosti medzi Gcastnikom konania a zastupcom, ktorého tento
Ucastnik konania splnomocnil. Tak je to najma v pripade, ked” advokati, ktorf v sdlade s uplatni-
tel'nym vnatrostatnym pravom vykondvaju svoje povolanie ako zamestnanci kancelarie, ktora
ich zamestndva, zastupuju tito kancelariu pred sidmi Unie. To isté plati za predpokladu, Ze by
podnikovi pravnici, ktorf st clenmi advokatskej komory clenského statu a ktorym bolo podla
vnutrostatneho prava tohto ¢lenského statu povolené zastupovat pravnickd osobu, s ktorou
maju pracovnopravny vztah, pred vnutrostatnymi sidmi, mali zastupovat td isti osobu pred
stidmi Unie.

Vseobecny sud sa dopustil nespravneho pravneho posidenia tym, Ze rozhodol, Ze zaloba
v prvostupiiovom konani nebola podana v silade s ¢l. 19 stvrtom odseku Statitu a tym, Ze
nere$pektoval rozsah poZiadavky nezavislosti stanovenej v ¢l. 19 trefom odseku Statditu. Navyse,
vzhladom na zavaznost dosledkov rozhodnutia o nepripustnosti zaloby, mal Vseobecny sud
dat Zalobcovi moznost predlozit pripomienky alebo urcit nového pravneho zastupcu s cielom
zarudit G¢innost prava na obhajobu. Vec bola vratend Vieobecnému stidu EU na dalsie konanie.

Rozhodnutie spracovala: Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK
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B Spravy a udalosti

B Vonkajsie vztahy

Podpredseda SAK bol hostom
Zdruzenia sudcov Slovenska

Podpredseda SAK Stanislav Durica 16. oktébra 2025 zastu-
pil Slovenskd advokatsku komoru na Hlavnom zhromazdenf
Zdruzenia sudcov Slovenska - najvacsej sudcovskej samo-
spravnej organizdcie. V prejave zdoraznil, ako ma cinnost
jednotlivych zloZiek justicie vplyv na déveru ludi v spravod-
livost a vladu zdkona: ,Slovenskd advokdtska komora si je
plne vedomd nasho dielu zodpovednosti za fungovanie celej
justicie a teda Ciastocne aj za to, ako verejnost vnima cinnost
nezavislych sudov. Tato zodpovednost prameni z jednodu-
chého faktu, Ze SAK je poctom svojich ¢lenov najvicsia sta-
vovskd organizdcia pravnikov a preto chceme o zakladnych
poslaniach ndasho povolania hovorit jasnejsie a aktivnejsie.
Samozrejme, tak ako aktivity komory maju vplyv na vnimanie
spravodlivosti, obdobne aj ¢innost stidnictva ma v ramci Sirsie
chdpanej justicie dopady na vnimanie advokdtskeho povola-
nia. Aj z tychto dévodov chcem potvrdit, Ze Slovenska advo-
katska komora ma zdaujem byt dzkym partnerom a spojen-
com nezavislého sudnictva a tiez jeho nezavislej stavovskej in-
Stitucie, a to vo vsetkych projektoch a iniciativach, ktoré budu

smerovat k posilfiovaniu dévery v spravodlivost.” Podpred-
seda SAK tiez potvrdil, ze ak by v budicnosti doslo k itokom
na nezavislost stdnictva ¢i inym nepripustnym atakom na
stidy, SAK je pripravenad zaujat principidlny postoj.

Ocenenie spoluprace
s Uniou podnikovych pravnikov SR

Slovenska advokatska komora uzatvorila este v roku 2023
dohodu o vzdjomnej spolupraci s Uniou podnikovych prav-
nikov SR. Hlavnymi oblastami spoluprace su vzdeldvanie,
podpora principov pravneho statu a osobitne v spolupraci
s Rozhodcovskym sidom Slovenskej advokatskej komory
rozvoj sikromného rozhodcovského konania.

Unia podnikovych pravnikov organizovala 6.a 7. 11. 2025
konferenciu, na ktorej oslavovala desiate vyrocie cinnosti.
Ako host konferencie vystupil veduci delegdcie SAK v Rade
advokatskych komér Eurépy (CCBE) a byvaly podpredseda
SAK Ondrej Laciak. Od predsedu Unie podnikovych pravni-
kov SR Maridana Cesneka prevzal v mene SAK ocenenie za
vzajomnd spolupracu: ,Dakujem za toto ocenenie pre SAK,
ktoré potvrdzuje dobré vzdjomné vztahy. Unia podnikovych




pravnikov SR zdruZuje mnoZstvo vynikajtcich expertova som
rdd, ze mdme aj takdto platformu na rozvijanie osvedceného
modelu kooperdcie medzi in-house expertmi a advokdtmi.

Tdto spoluprdca sa tyka aj vyuzivania ndsho Rozhodcovského
sudu SAK na efektivne a spravodlivé riesenie obchodnych
sporov.”

Predseda SAK vystupil s prihovorom
na konferencii PFUK o restorativnej justicii

Predseda SAK Tomas Kamenec 13. 11. 2025 vystupil s krat-
kym prihovorom na pdde Pravnickej fakulty Univerzity Ko-
menského v Bratislave v ramci medzinarodnej vedeckej kon-
ferencie s ndzvom Programy restorativnej justicie v teoretic-
kych suvislostiach: ,Restorativna justicia je mimoriadne déle-
Zity koncept trestného prava, ktorého cielom je spravodlivé
obnovenie pomerov po spdchani trestného Cinu. Prioritny je
v nom zdujem poskodeného, otazka nahrady skody a ndprava
pachatela trestom, ktory nie je prehnany, ale ostava v ram-
coch spravodlivosti. Tento pojem sa, Zial, v poslednych rokoch
vyprazdnil a neraz sluzil len ako floskula na odévodriovanie
zmien, ktoré s pévodnym vyznamom restorativnej justicie
mali len velmi malo spolocné. Pojmu restorativna justicia pre-
to treba prinavratit jeho pévodny odborny obsah a najméa ho

zacat odborne a v poctivej diskusii prakticky uvddzat do trest-
nej politiky statu. Dakujem Pravnickej fakulte UK, ktord zacala
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robit silnd osvetu modernej koncepcii restorativnej justicie
este omnoho skér, ako zacal byt tento pojem populdmy,
a v tejto odbornej ¢innosti pokracuji aj dnes. Zelam odbornej
akademickej obci, aby sme spolocne dokazali uvadzat do zi-
vota potrebné prvky modernej trestnej politiky do vsetkych
oblasti trestného prdva. PretoZe restorativna justicia nesmie
koncit pri matematickom znizeni niektorych trestov, ale musi
sa uskutocriovat v hladani skutocne spravodlivej rovnovahy
s dérazom na prava poskodenych.”

Umelainteligencia a jej vyzvy v pravnej praxi

Spravne vyuzivanie umelej inteligencie (Al) ma potencial
vyrazne zefektivnit poskytovanie pravnych sluzieb. Naopak,
chyby pri jej implementdcii alebo nespravne vyuzivanie mo-
Zu viest aj k vaZnemu ohrozeniu prav. Slovenska advokdtska
komora sa preto témou umelej inteligencie v oblasti prav-
nych sluzieb zodpovedne venuje uz niekolko rokov. Okrem
iného podporujeme odborny dial6g o téme Al.

Prikladom je aj tcast dvoch
¢lenov Predsednictva SAK -
Igora RibaraaTomasalllesa -
na konferencii Pravo a umeld in-
teligencia na Pravnickej fakulte
Univerzite Pavla Jozefa Safari-
ka v Kosiciach, ktora sa veno-
vala sirokej palete regulacnych
a etickych otazok spojenych
s Al'v prave. Dakujeme organi-
zatorom za uzito¢nu konferen-
ciuapodnetné diskusie!

Bl Legislativa

Stanovisko Slovenskej advokatskej komory
k navrhu novely Ustavy Slovenskej republiky

Slovenskd advokatska komora prijala 25. 9. 2025 stanovisko
k novele Ustavy SR (parlamentnd tla¢ 733), v zmysle ktorého
Jpovazuje za zasadné, aby Slovenska republika pri akychkol-
vek ustavnych zmendch zachovadvala lojalitu k pravu Eurdp-
skej dnie a doésledne respektovala svoje medzindrodné za-
vdzky, najma v oblasti ochrany ludskych prav a zakladnych
slobéd. Tieto principy su zakladom pravneho statu a predpo-
kladom déveryhodnosti Slovenskej republiky v eurdpskom
a medzindrodnom priestore. Pri navrhovanych zmendch Us-
tavy SR je preto potrebné doésledne zohladnovat ich mozné
ucinky nielen na vnatrostatny pravny poriadok, ale aj na za-
vazky Slovenskej republiky vyplyvajice z clenstva v Eurdpskej
unii a z medzindrodnych zmluv. (...) SAK nemd ambiciu vstu-
povat do hodnotovych alebo politickych aspektov tejto dis-
kusie. Avsak v pripade ndvrhov, ktoré sa dotykaji ochrany za-
kladnych prav a slobéd povazuje za nasu povinnost poukazo-
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vat' na nevyhnutnost désledného zohladnenia principov prav-
neho Statu, partikuldrne prdvnej istoty, legislativnej Cistoty
a terminologickej presnosti. Zmeny zakladného zakona stdtu
s potencidlnym dopadom na systém ochrany ludskych prav si
vyzaduju dékladnd analyzu, jasné odévodnenie a idedlne co

SAK otvorila odbornu diskusiu
k Obcianskemu zakonniku

Slovenska advokatska komora iniciovala odbornu diskusiu
k navrhu nového Obcianskeho zakonnika, ktory Minister-
stvo spravodlivosti SR predlozilo do medzirezortného pripo-
mienkového konania. Komora vysoko ocenuje pracu timu
odbornikov z rekodifikacnej komisie, ktori pripravili aktudlne
paragrafové znenie. Povazuje ho za dobry zéklad pre dalsiu
podrobnu diskusiu, ktorej cielom by malo byt vyjasnenie via-
cerych zasadnych otdzok a doladenie jednotlivych instititov
podla pripomienok $irsej odbornej obce. S tymto cielom
SAK prizvala do diskusie ku vSetkym zakladnym okruhom
nového koédexu poprednych odbornikov z oblasti prdva,
z akademickejipodnikatelskej sféry a dalsich profesir.

~Rekodifikacia Obcianskeho zakonnika je historickou uda-
lostou pre slovensky prdvny poriadok. Sme radi, Ze na pripo-
mienkach komory budu pracovat timy spickovych odborni-
kov. Nasou ambiciou je zasadne prispiet do odbornej diskusie
o budicom kédexe, ktory bude slizit obcanom a podnika-
telom po dalsie generdcie,” uviedol predseda SAK Tomas
Kamenec.

Interné pracovné stretnutia jednotlivych skupin sa usku-
tocnili v priebehu oktébra. V nadvadznosti na pripravni fazu
SAK zorganizovala v priebehu novembra odborné diskusie
v spoluprdci s pravnickymi fakultami, Notdrskou komorou
SR, Americkou obchodnou komorou na Slovensku a dalsimi
partnermi. Na tychto podujatiach boli prezentované zavery
pracovnych skupin, ktoré boli nasledne prediskutované
13.11.2025 priamo s ¢lenmi rekodifika¢nej komisie na pode
Ministerstva spravodlivosti SR. Dakujeme MS SR a &lenom
rekodifikacnej komisie za otvoreny pristup a ochotu rokovat
o podstatnych otazkach rekodifikacie.

Pripomienky, ktoré boli vysledkom procesu odbornej dis-
kusie, boli uplatnené v medzirezortnom pripomienkovom
konani.

Stanovisko SAK
k zruSeniu Uradu na ochranu oznamovatelov

Slovenska advokatska komora vo svojom stanovisku z 24. 11.
2025 vyslovila zasadné odborné vyhrady k navrhu vlady SR
na zrudenie Uradu na ochranu oznamovatelov (UOO) a je-
ho nahradenie novym dradom. Okrem obsahovych namie-
tok SAK vel'mi kriticky vnima navrh na prerokovanie takého-
to legislativneho navrhu v skratenom legislativnom konant.
Komora dlhodobo vyzyva na zachovavanie institucional-
nej stability. Pre demokraticky a pravny stdt s klticové neza-
vislé institdcie, ktoré konaju riadne v rdmci zékonom stano-

venych pravidiel. Akékolvek navrhy na zmeny v dolezitych
institiciach a systéme ochrany prav musia preto podliehat
riadnej odbornej diskusii. Pripadné rusenie a vytvaranie no-
vych dradov (ak je to odévodnené) by sa malo prijimat vzdy
v riadnom legislativnom konani, ktorému predchadza od-
borna diskusia a poctiva analyza fungovania daného dradu.
Zmeny by tak vzdy mali byt vysledkom koncepéného refor-
mného usilia a nikdy nie len vedlajsim produktom sledovania
Ciastkovych zaujmov.

Na skratené legislativne konanie podla ndzoru SAK nie su
splnené podmienky. Domnievame sa, Ze prerokovanie na-
vrhu zdkona v skratenom legislativnom konani bez relevant-
nych dévodov moze v silade s judikatdrou Ustavného stidu
SR otvorit diskusiu o stlade takéhoto postupu s Ustavou SR.

Z obsahového hladiska osobitne poukazujeme na cast
navrhovaného zakona (novelizacny ¢lanok Il bod 2), ktorou
dochadza k redlnemu zizeniu rozsahu ochrany oznamova-
telov na protiprdvnu cinnost ich zamestndvatelov. V danom
pripade ide navyse o zniZenie ochrany, ktora vyplyva priamo
70 zavizkov SR voci EU a teda k vytvoreniu nestladu sloven-
skej legislativy s legislativou EU. Rovnako tak spdsob aforma
zmeny vedenia Uradu nereflektuje institucionalnu nezavis-
lost UOO ako jedného z garantov ochrany prav aj voci zdsa-
hom statu.

Slovenska advokatska komora je presvedcend, ze na na-
vrhovand zmenu neexistuje Ziadna spolocenskd potreba.
Cinnost UOO nebola k dnesnému diu vyhodnotend spdso-
bom, ktory by ¢o i len v minimalnej miere signalizoval nevyh-
nutnost tento drad bezodkladne zrusit a nahraditinym, ktory
bude pod vedenim novo vybraného manazmentu. Podla né-
zoru SAK UOO plni nenahraditelnd funkciu v boji proti ko-
rupcii a za niekolko rokov svojej existencie preukdzal svoje
opodstatnenie efektivnou zédkonnou ¢innostou.

Slovenska advokatska komora sa zapdja
do pripomienkovanialegislativnych navrhov

V jesennych mesiacoch sa Slovenskd advokdtska komora
venovala viacerym legislativnym procesom.

V oblasti verejného prdva pripravila SAK pripomienky
k ndvrhu zakona o medzinarodnej ochrane.

Komora chape potrebu zefektivnenia vykonu statnej spra-
vy, avsak vzniesla niekol’ko pripomienok v sdvislosti s lehota-
mi, obmedzenim dostupnosti opravnych prostriedkov (ne-
pripustnost niektorych opravnych prostriedkov, skrdtenie
lehot) aznizenim miery pravnejistoty (kedZe niektoré lehoty
vramci konania nie s dostatocne jasne definované).

Dalsimi sledovanym procesom v oblasti verejného prava
bol opatovne predlozeny navrh novely zakona o katastri.
Navrh radikdlne obmedzuje pristup obcanom k tddajom
v katastri nehnutel'nosti a zdsadne menfi dlhoro¢nd politiku
spolo¢nostou vseobecne akceptovanej trovne dostupnosti
Udajov v katastri. Okrem iného opétovne SAK navrhla, aby
advokati ako pravni zdstupcovia, mali moznost lustrovat ne-
hnutelnosti cez katastralny portdl vo vietkych katastralnych
Uzemiach, tak ako to maji zabezpecené in€ profesie. Aktudl-



ny legislativny rdamec umoznuje zriadenie lustracného pristu-
pu advokatov do katastra nehnutelnosti bez potreby dalsich
legislativnych zmien. Vyplyva to zo Sirokého zakonného
opravnenia advokatov spractivat osobné ddaje o klientoch
ako aj inych osobdch pri poskytovani pravnych a inych slu-
Zieb, ktoré okrem iného vyplyva aj z Kédexu spravania pre
spractvanie osobnych tdajov advokatmi podla GDPR, kto-
ry schvdlil Urad na ochranu osobnych tidajov SR.

V oktébri sa konalo ak dodatoc¢né rozporové konanie, na
ktorom na odbornej Grovni generdlny riaditel pre legislativu
MSSR predostrel stav legislativneho procesu tykajdci sa no-
vého zakona o obchodnom registri, ku ktorému SAK formu-
lovala v predchadzajicom obdobiviaceré pripomienky.

Pracovna skupina pre obcianske pravo sa na jesen venova-
la prioritne pripomienkovaniu navrhu nového Obc¢ianskeho
zakonnika, ale pripomienky spracovala aj k legislativnemu
proces k navrhu novely zédkona o sidoch. Reflektujic legi-
timny ciel navrhovanej pravnej dpravy - odbremenit Ustav-
ny sid SR od nadmernej zataze v podobe staznosti na prie-
tahy (tvoriaci priblizne 30 % jeho agendy), SAK povazuje za
zasadné poukadzat na to, Ze predlozeny ndvrh v Casti upravu-
jucej konanie o staznosti na prietahy nezohladriuje osobitos-
ti a disproporcnu zatazenost sidov po implementdcii sidnej
mapy, a to najma v Bratislave. Komora povazuje za nevyh-
nutné zachovat obligatdrne zastipenie advokatom v kona-
niach o staznosti na prietahy. Tieto konania su totiz narocné
nielen z pohladu identifikdcie pricin prietahov, ale aj pri od6-
vodnovani pozadovanej vysky primeraného finan¢ného za-
dostucinenia v stlade s kritériami judikattry ESIP a Ustavné-
ho sddu SR. Ak je druhou procesnou stranou samotny sud,
poziadavka rovnosti zbrani jednoznacne vyzaduje, aby mal
stazovatel pravneho zastupcu - profesiondla.

V stvislosti s finalizdciou prac na navrhu zakona o medzi-
ndrodnej justi¢nej spoluprdci a ndvrhu zakona o suvisiacich
opatreniach pred predlozenim materidlov do medzirezort-
ného pripomienkového konania ministerstvo spravodlivosti
poziadalo o uskuto¢nenie konzultdcie so Slovenskou advo-
katskou komorou za tGcelom predstavenia hlavnych zmien,
ktoré boli v navrhoch zakonov vykonané od predchadzaju-
ceho medzirezortného pripomienkového konania. Stcas-
tfou balika je ajimplementdcia nariadenia 2023/1543 o elek-
tronickych dokazoch, vratane suvisiacich zmien ustanovenf
Trestného poriadku. Komora sa navrhu venovala v rdmci pra-
covnej skupiny pre trestné pravo.

[l Rozhodcovsky sud SAK

Vynimoc¢ny workshop o nezavislosti rozhodcov
v medzinarodnej arbitrazi

V priestoroch Slovenskej advokatskej komory sa uskutocnila
inSpirativna odborna diskusia venovand IBA Guidelines on
Conflicts of Interest in International Arbitration - dokumentu,
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ktory formuje etické standardy a posilfiuje ddveru v arbitraz-
ne konanie. Podujatie zorganizovala Slovenska advokdtska
komora a Rozhodcovsky sud Slovenskej advokatskej komo-
ry v spolupréci's International Bar Association (IBA). Uprimne
dakujeme vsetkym za podnetnu diskusiu o mimoriadne do6-
lezitom (ak nie najdélezitejsom) rozmere moderného roz-
hodcovského konania. Osobitnd vdaka patri vzacnym pred-
nasajdcim: dr hab. Beata Gessel-Kalinowska vel Kalisz,
prof. Luminita Popa a Patrizia Sangalli, FCIArb. Podujatie
moderoval byvaly ¢len Predsednictva Rozhodcovského su-
du SAK Roman Prekop. S prihovorom vystipila aj byvald
podpredsednicka Najvyssieho sddu Slovenskej republiky,
Andrea Moravcikova, ktorej patri vel'ka vdaka za dlhoro¢nu
podporu rozvoja dial6gu o rozhodcovskom prave v SR.

Hl Vnutorné vztahy

Turisticky zraz v Belianskych Tatrach

Vdiioch 19. - 21.9. 2025 sav krdsnom prostredi Zdiaru v Be-
lianskych Tatrach uskutocnil celoslovensky Turisticky zraz
advokdtov. Podujatie sa nieslo v priatelskej atmosfére, ktora
spojila kolegyne a kolegov z r6znych kitov Slovenska - a to
nielen pri turistike, ale aj pri neformalnych rozhovoroch
azdielani'skisenostt.

Velka vdaka patri regiondlnym zastupkyniam Banskobys-
trického kraja za zorganizovanie tejto peknej tradicie a vset-
kym dcastnikom za skveli spolo¢nost.

Krasne hory, vyborna ndlada a spolocne straveny cas aj
mimo suidnych sieni'a kanceldrii - aj o tom je nasa advokdcia.
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Prieskum Zenyv advokacii

Slovenska advokatska komora poziadala ¢lenky komory
o vyplnenie dotaznika urceného pre zeny posobiace v ad-
vokdacii - advokdtky a advokatske koncipientky. Tento kole-
gialny prieskum bol zamerany najma na zistenie zaujmu
o vytvorenie platformy, ktord by sa venovala témam a vy-
zvam, s ktorymi sa Specificky stretdvaju zeny pri vykone ad-
vokdcie, ako aj na identifikdaciu tém, ktoré si z ich pohladu
zaslizia pozornost. Po ukonceni zberu dat bude dotaznik
vyhodnoteny.

Vjubilejnom 10. zapase
medzi $achovymi druzstvami SAK a CAK
zvitazili slovenski advokati

Od prvého medzistatneho zdpasu medzi druzstvami Slo-
venskej advokatskej komory a Ceskej advokatskej komory
vroku 2015 v Bratislave uplynulo uz 11 rokov. Doterajsia vza-
jomne vyrovnand bilancia (4 vitazstva SAK, 4 vitazstvda CAK
a 1 remiza) predznamenala, Ze 10. ro¢nik bude mimoriadne
napinavy.

Na jubilejnom 10. zapase, ktory sa uskutoc¢nil 6. 11. 2025
v Brne, sa nemohol ztcastnit zakladatel' tejto tradicie, prvy
predseda SAK JUDr. Anton Blaha, CSc. Nasi reprezentanti
mu vsak svojimi vykonmi urcite urobili radost.

V zdpase hranom scheveningenskym systémom na 6 kol
(kazdy reprezentant SAK odohral po jednej partii s kazdym
reprezentantom CAK) v jednotlivych partidch si stperi ni¢
nedarovali a bojovali v duchu fair play az do vycCerpania vset-
kych moznosti.

Za slovensky tim nastipili IM Peter Petrdn (10-ndsobny
hrajuci kapitan), IM Igor Gazik, Peter Stari¢ek, Ivan Syrovy,
Marek Tauber, Andrea Briestenska a ako nahradnik Ivan
Pecnik.

Ceské druzstvo hralo v zlozeni Michal Vavra (kapitdn vo
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Petr Vanék, Stanislav Sochor, WIM Kristyna Novosadova
a Jifi Navratil.

V 1. kole zvitazil slovensky tim pomerom 3,5:2,5,v 2. kole
rovnakym pomerom zvitazil ¢esky tim, tretie kolo sa skoncilo

remizou 3 : 3.V druhom ,polcase” zapasu sa Sachova bohy-
na Caissa priklonila na stranu timu SAK, ktoré zvitazilo v zos-
tavajlcich troch koldch a celkovo na zapasové body 9 : 3
(skére 20,5 : 15,5). V time SAK dosiahol najlepsi vysledok
Peter Staricek (5 bodov zo 6 partii), treba vsak ocenit bojov-
nost a hiizevnatost vsetkych hrac¢ov za SAK, z ktorych kazdy
dosiahol minimalne 50 % bodov. V time CAK dosiahol naj-

Slovenska advokdtska komora sa tak po odohrati desia-
tich medzistatnych zapasov dostala do celkového vedenia
5,5:4,5. S takymto stavom sa Ceski kolegovia urcite do bu-
didcna nezmieria. Zapolenie v rdamci 11. medziStatneho za-
pasu, ktory je planovany v mdji 2026 v Bratislave, bude opat
plné napatia. (IM Peter Petran, kapitdn timu SAK)

B Medzinarodné vztahy

Nemecko-cesko-slovenské advokatske forum

Vymena skdsenosti, prehlbovanie odbornej dovery a zjed-
nocovanie profesijnych Standardov v ramci eurépskeho
priestoru - o tom bolo stretnutie na Nemecko-Cesko-Sloven-
skom advokatskom fére 2025. Uspesné podujatie, ktoré pra-
videlne organizuji komory Saska, Bambergu, Ceska a Slo-
venska, sa uskutoc¢nilo 7. a 8. 11. 2025 v nemeckom Co-
burgu.

Slovensku advokatsku komoru reprezentovali clenka
P SAK Zuzana Cizova a ¢lenka pracovnej skupiny SAK pre
zahranicné vztahy Eva Priehodova, ktoré na podujati vystu-
pili s odbornou prednaskou na tému Najcastejsie dévody
odmietnutia manddtu na Slovensku - prdvne a profesijné
rdmcové podmienky. Posilnovanie cezhrani¢nych vztahov
medzi advokatmi je klticové nielen z hladiska vymeny od-
bornych poznatkov, ale aj z hladiska praktickej spoluprace
pri cezhrani¢nych pravnych pripadoch. Vzdjomné kontakty
prispievaju k lepsej ochrane prav klientov v situaciach, ked’
pravne sluzby presahuju hranice jedného stdtu.




Stretnutie advokatskych komor
so zastupcami Europskeho sudu pre [udskeé prava

Dna 21. 11. 2025 sa konalo stretnutie ESLP s narodnymi ad-
vokatskymi komorami, ktoré bolo zorganizované aj pomo-
cou Rady advokdtskych komor Eurépy (CCBE) s cielom pre-
diskutovat otazky tykajtce sa fungovania systému Dohovo-
ru a praktické otazky tykajuce sa pracovnych metod ESLP.
Podujatie sa konalo na pade ESIP v Strasburgu a SAK zastu-
pil vedtci delegdcie SAK v CCBE Ondrej Laciak.

V tivodnom prejave podpredseda ESIP Arnfinn Birdsen
ocenil cenny prinos CCBE ako tretej strany v roznych pripa-
doch v priebehu rokov a zd6éraznil zdsadnu ulohu, ktord zo-
hravaju advokéti a advokdtske komory pri dodrziavani zasad
pravneho statu. Tajomnicka stidu Marialena Tsirli vo svojo-
m prejave ponukla retrospektivny pohlad na vyvoj Dohovo-
ru a prace sidu v poslednych rokoch a s vyhladom do bu-
ddcnosti sa venovala téme digitalizdcie a vyuZivania novych
technoldgii sidmi, pricom zd6raznila délezitost vymeny na-
zorov s externymi zainteresovanymi stranami s ciefom po-
mOct ESLP urcit najlepsipostup.

Ndsledne recnici a ucastnici diskutovali o troch témach:
(1) ako moézu stazovatelia pomoct Sidu; (2) nesporova fé-
za - 12 tyzdnov po prvom oznameni pripadu vlade; (3) digi-
talna stratégia Sudu.

ISlo o tretie takéto stretnutie medzi ESLP a narodnymi ad-
vokdtskymi komorami a kond sa kazdé dva roky a opétovne
prinieslo produktivnu vymenu informdcif.

Staly vybor a plenarne zasadnutie CCBE

V oktébri sa delegdcia SAK zicastnila na zasadnuti Staleho
vyboru CCBE v Bruseli. Rada advokatskych komor Eurépy
(CCBE) zastupuje zaujmy a hodnoty advokacie a pravneho
$tdtu na eurépskej trovni a vo vztahu k institdciam EU. Dele-
gacie okrem iného schvdliliusmernenie k pouzivaniu GenAl,
stanovisko na obranu advokatov zastupujicich migrantov
a ziadatelov o azyl, prispevok CCBE do High-Level Forum on
the Future of EU Criminal Justice a stanovisko CCBE, ktorym
apeluje na staty, aby pristipili ¢o najskor k podpisu a ratifika-

cii Dohovoru RE o ochrane povolania advokata.
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Druhy den sa konala na péde Eurépskeho parlamentu
konferencia CCBE a European Lawyers Foundation o digitali-
zacii justicie a vplyvu Al na sektor spravodlivosti a pracu ad-
vokata, ktord bola pre zdujemcov vysieland aj online. Konfe-
rencia bola uréena aj pre expertov advokatskych komor pre
oblast informacnych technoldgii a SAK zastipil ¢len P SAK
Igor Ribar, ktory sa dlhodobo témam IT a Al venuje. Za Slo-
venskl advokatsku komoru sa zicastnil veddci delegdcie
SAK v CCBE Ondrej Laciak a riaditelka medzinarodnych
vztahov SAK Michaela Chladekova.

Na Plenarnom zasadnutf CCBE 27. 11. 2025 v Parizi sa zu-
¢astnila u? aj nova ¢lenka delegdcie SAK Katarina Cechova.
Clenovia delegdcie participovali na expertnych vyboroch
zameranych na deontoldgiu, volny pohyb advokatov, fud-
ské prava, obchodné pravo, ako aj na zasadnuti orgdnov Na-
ddcie eurépskych advokatov (ELF), ktord je koordindtorom
vzdelavacich projektov.

Delegacie schvalovali rozpocet na rok 2026, Gpravu sta-
nov CCBE, navrh usmernenia pre advokatov vo veci nového
paktu o migracii a azyle, navrh odpovede CCBE k verejnej
konzultdcii o revizii nariadenia o eurépskej pohranic¢neja po-
breznej strazi, doplnenie Charty klticovych principov CCBE
o vykladové stanovisko k principu nediskriminacie arovnosti.

CCBE pripravila kratke video o svojej ¢innosti pri prilezi-
tosti 65. vyrocia organizacie a videoprihovor zaslal euroko-
misar Michael McGrath, ktory poukdzal na vyznam CCBE
ako organizdcie, ktord je mostom medzi eurépskymi institu-
ciami a advokatmi.

Vyrocné ocenenie za prinos v oblasti fudskych prav bolo
udelené tuniskej advokdtke Sonii Dahmani, ktora bola nasi-
Iim vzata do vdzby v mdji 2024 a celila trestnému stihaniu
v ramci kampane na zastrasenie tuniskych advokatov a za-
branenie slobody prejavu.

S prispevkami vystupili aj predseda LAWASIA, predseda
vyboru pre komorové zalezitosti Medzinarodnej advokat-
skej komory (IBA) a predseda Medzindrodnej tnie advoka-
tov (UIA).

Gratulujeme kolegovi Michalovi Zathureckému, ktory
bol menovany za ¢lena poroty na udelovanie cien CCBE
Amicus Curiae Contest.
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Stretnutie advokatskych komor
stredneja vychodnej Europy

Dna 17.10. 2025 sa konalo tradi¢né stretnutie zastupcov ad-
vokdtskych komor zo stredoeurdpskeho regionu, ktoré SAK
povazuje za jedno z klic¢ovych regionalnych podujati v ob-
lasti zahrani¢nych vztahov. V duchu rota¢ného principu sa
organizdcie ujala tento rok Madarska advokdtska komora,
ktorej dakujeme za pripravu dynamickej diskusie na dve
hlavné témy: aktudlny vyvoj a vyzvy na trhu pravnych sluzieb
a advokdcie a umeld inteligencia z pohladu advokatskej ko-
mory ako stavovskej samospravy.

=

Zlava: Péter S. Szabo, podpredseda Budapestianskej
advokdtskej komory, Katarina Cechovd, clenka P SAK,
Dezsé Havasi, predseda Madarskej advokdtskej komory

Podujatie ma svoje korene v zaciatkoch 90. rokov a po-
stupne prerastlo v stabilny bod v harmonograme SAK a part-
nerskych komér: Ceskd advokatska komora, Madarska ad-
vokatska komora, Rakuska advokatska komora, Nemecka
spolkova advokdtska komora, Polska advokdtska komora
a Polska komora pravnych poradcov, Chorvatska advokat-
ska komora, Slovinska advokatska komora, a tento rok aj
s Ucastou zastupcu Parizskej advokatskej komory. Vzacnym
Ucastnikom podujatia je tradicne predseda Rady advokat-
skych komér Eurépy (CCBE).

Predsednictvo SAK zastipila Katarina Cechova, ktora
okrem iného poukdzala na trend klesajliceho zdujmu o pro-
fesiu advokata medzi mladymi pravnikmi, ¢i potrebu zlepse-
nia PR advokdcie. Témy vyrazne zarezonovali u dalsich dele-
gdcii, ktoré rovnako vnimaju tdto vyzvu ako aktudlnu.

Je nam ctou, Ze Slovenskd advokatska komora bude orga-
nizatorom stretnutia na jeseri 2026 v Bratislave. Pozvanie
na podujati komunikovali aj byvaly predseda SAK Martin
Puchalla a vedicidelegacie SAK v CCBE Ondrej Laciak.

Slovenski advokati vicemajstrami sveta vo futbale

Gratulujeme k vynimo¢nému $portovému tspechu sloven-
skych advokatov. Majstrovstva sveta advokatov a pravnikov
vo futbale - prestizny Nations Cup by Mundiavocat s viac
ako 40-ro¢nou histériou privitali 72 timov z 33 krajin sveta
23.-28.9.2025 v chorvatskej Pule.

Reprezentdcia SAK nadviazala na Gspesnt premiéru z ro-
ku 2023 v Saint-Tropez, kde ziskala 4. miesto, a v tomto ro¢-
niku potvrdila poziciu jedného z favoritov v kategorii malého
futbalu 5 MEN bez vekového obmedzenia.

Tim Advokati Slovakia postipil z prvého miesta v skupine
po vitazstvach nad Belgickom, Srbskom i Alzirskom. V osem-
findle zdolal vyber Uruguaja, vo Stvrtfindle triumfoval nad
Belgickom a v semifindle v narocnom zapase porazil Portu-
galsko. Cesta za zlatom sa zastavila az vo findle, kde nasi hra-
¢i podlahli Rumunsku. Zisk striebra a titul vicemajstra sveta
predstavuju najvacsitspech reprezentacie SAK na medziné-
rodnej futbalovej scéne. Okrem toho si slovensky tim odnie-
sol cenu pre najlepsieho brankdra turnaja a nominaciu na
najlepsieho manazéra timu.

Sympaticky vykon predviedla aj slovenska reprezentdcia
v kategorii MASTERS (35+), ktord sice skoncila na ¢estnom
mieste, no splnila svoj ciel - zaznamenala aspor jedno vitaz-
stvo nad vyberom Srbska.

Slovenska advokatska komora dakuje vsetkym clenom za
vzornu reprezentdciu slovenskej advokdcie a za Sirenie jej
dobrého menav medzinarodnom prostredi.

-mch-
Foto archiv SAK
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] Slovenska advokatska komora
sa zapojila do oslav
Europskeho dna advokatov

Slovenské advokatska komora si aj tento rok pripomenula
Eurépsky den advokatoy, ktory kazdoro¢ne 25. oktébra or-
ganizuje Rada advokatskych komér Eurépy (CCBE) v spolu-
praci s narodnymi advokatskymi komorami.

Témou tohtoro¢ného dna advokdtov bol Dohovor Rady
Europy o ochrane povolania advokata - ide o historicky
prvy pravne zavazny medzindrodny dokument, ktorého cie-
[om je posilnit nezavislost advokatov a zabezpecitich ochra-
nu privykone povolania.

Pri prilezitosti celoeurépskeho advokatskeho sviatku Slo-
venska advokatska komora zorganizovala okruhly stol
najvyssich predstavitelov justicie na tému Prdvna tprava
ochrany doévernosti medzi advokatom a klientom. Poduja-

tie sa uskutocnilo 7. novembra 2025 v bratislavskom Hoteli
Devin..

,Ochrana advokdtskeho tajomstva nie je Ziadne samo-
ucelné privilégium pre advokatov, ale slizi na ochranu prav
samotnych klientov. Ide o velmi déleziti tému s celoeurdp-
skym vyznamom, o com svedci aj tohtorocnd nosnd téma
Eurépskeho dna advokatov,” povedal predseda SAK Tomas
Kamenec.

Aktualnost tejto témy potvrdzuje aj ratifikacny proces
Dohovoru Rady Eurdpy o ochrane povolania advokata, kto-
ry kladie doraz na zavazok statov garantovat, aby advokati
mohli komunikovat doverne so svojimi klientmi alebo poten-
cidlnymi klientmi akymkolvek spdsobom a v akejkolvek for-




me, v ktorej tato komunikdcia prebieha. Slovenska advokat-
ska komora verf, Ze dokument coskoro ratifikuje aj Slovenska
republika.

Téma ochrany advokatskeho (klientskeho) tajomstva
rezonovala v poslednych rokoch najma v sivislosti s opa-
kovanymi podozreniami z vazneho narusenia doévernosti
komunikdcie s klientmi, najma zo strany organov cinnych
v trestnom konani. Ochrana prava klientov na dévernost
komunikacie s ich advokdtom je stédle témou, na ktorej dole-
zitost upozornuje SAK dlhodobo vo viacerych kontextoch,
kedZe ide o jeden zo zakladnych prvkov dcinnej ochrany
prav. Aj preto komora pred viac ako dvoma rokmi otvorila
diskusiu 0 moznom posilneni ochrany nezavislej a slobodnej
advokdcie v ramci Ustavy SR, ked' sti¢astou navrhu bolo ex-
plicitné formulovanie klientskeho prava na zachovanie taj-
nosti komunikdcie s advokatom.

Pozvanie Slovenskej advokatskej komory k okrdhlemu
stolu prijali predseda Ustavného stidu SR Ivan Fiaéan, pred-
seda Najvyssieho sidu SR FrantiSek Mozner, predsednicka
Stdnej rady SR Marcela Kosova, verejny ochranca prav SR
Robert Dobrovodsky, veduci Kanceldrie prezidenta SR Pe-
ter Vodraska, statny tajomnik Ministerstva spravodlivosti SR
Milan Hodas. Najvyssi spravny stid SR na zaklade poverenia
jeho predsedu zastupoval sudca Michal Novotny. Za Gene-
ralnu prokuratdru SR sa na zaklade poverenia generdlneho
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prokurdtora zucastnila riaditelka odboru legislativy, straté-
gie a Ustavného prava Generalnej prokuratiry SR Eva Kuka-
nova. Slovenskd advokatsku komoru reprezentovali predse-
da Tomas Kamenec a podpredseda Stanislav Durica, s od-
bornymi prispevkami vystupili clenovia poradnych organov
SAK Petra Drazova a Martin Bako.

Ucastnici okrdhleho stola sa v spolo¢nej diskusii zhodli na
nasledovnych zaveroch: ,Désledna ochrana advokatskeho
tajomstva patri k jednému z podstatnych predpokladov
ucinnej ochrany zakladnych prav a slobod. Ochranu advo-
katskeho tajomstva zaroven nemozno povazovat za samo-
tcelné privilégium pre advokatov, kedZe predovsetkym slu-
Zina ochranu prav osob, ktorym advokati poskytuju pravnu
pomoc ako realizaciu jedného zo zakladnych prav. Ide o d6-
lezitd sucast prava na sudnu ochranu a prava na ochranu
stikromia, ktora vyplyva z domacich i medzinarodnych za-
vazkov Slovenskej republiky. Tato téma si preto zasluhuje
trvald pozornost a prijimanie takych opatreni na vsetkych
potrebnych urovniach, ktoré minimalizuji rizika nezakon-
nych zasahov.”

Pritomni preto podporili myslienku vytvorenia pracov-
nej skupiny na péde Ministerstva spravodlivosti SR, ktord by
pripravila komplexné riesenie problematiky na drovni legis-
lativy, pricom Statny tajomnik MS SR s vytvorenim takejto
pracovnej skupiny sihlasil.

~pk-
Foto archiv SAK
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Z oktobrového
zasadnutia
Predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa stretlo na
riadnom zasadnuti 9. oktébra 2025 v Bratislave.

Predseda SAK Mgr. Kamenecinformoval o stave vyplaca-
nia trov obhajoby ex offo. Prebieha komunikdcia na drovni
rezortov spravodlivosti a financii' s cielom dosiahnut ndpra-
vu. SAK bude v komunikdcii s ¢lenskou zakladnou sledovat
proces vypldcania. Mgr. Kamenec dalej informoval B o sta-
novisku SAK k novele Ustavy SR, B o zaveroch z konferen-
cie o prave obchodnych spolo¢nosti v Smoleniciach orga-
nizovanej externym partnerom so zameranim na problé-
mové situdcie spojené s poskytovanim pravnych sluzieb a na
otvorené otdzky suvisiace s fungovanim obchodnych spo-
lo¢nosti, prostrednictvom ktorych sa vykondva advokacia,
B 0 18. online stretnuti organov SAK, ® o ucasti zastup-
cov SAK na medzinarodnej vedeckej konferencii XIV. us-
tavné dni v Kosiciach a B o rokovani's komisarom pre deti.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informaciu o komu-
nikdcii s Ministerstvom spravodlivosti SR ohladom kontrol
vstupu advokatov do stiidnych budov.

V ramci legislativnych aktivit P SAK vzalo na vedomie
informdcie o prebiehajticej rekodifikacii Obc¢ianskeho za-
konnika. Komora s cielom prispiet k vytvoreniu kvalitného,
moderného a v praxi funkéného kédexu, ktory bude sdladny
s najdolezitejsimi principmi sikromného prava, zriadila ko-
munikacné prostredie na vytvaranie odbornej pozicie ko-
mory, zamestnavatelskych zdruzeni a pravnickych fakult
k rekodifikacii v snahe pripravit komplexné a kvalitné hro-
madné pripomienky s tym, ze pohlad zastupcov akademic-
kej obce, profesijnych komér, zamestnavatelskych zvazov
a podnikatelskych zdruZenf je klicovy pre vyvazenu a funk-
¢nu podobu findlneho znenia zakona. Pripomienkové kona-
nie kon¢i 1. decembra 2025. Aj advokati boli formou news-
lettera vyzvani na zapojenie sa do internych timov alebo na
zaslanie individudlnych pisomnych pripomienok k jednotli-
vym castiam kédexu prostrednictvom osobitnéhoformulara.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informacie o doda-
tocnom rozporovom konani k novému zakonu o obchod-
nom registri s tym, Ze zostdva pravidlo Styroch oci a bola
otvorend diskusia o nevyhnutnosti principu ndhodného pri-
delovania ndvrhov na registraciu do obchodného registra
notarom oproti ponechaniu principu komunikdcie s vybra-
nym notarom.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdciu o pripo-
mienkach a rozporovom konani k novele zakona o katast-
ri nehnutel'nosti a o prehlade pravnej upravy ochrany ma-
loletych deti vo virtualnom priestore vypracovanom na
podnet Ministerstva investicif, regiondlneho rozvoja a infor-
matizacie SR.
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Clenovia P SAK vzali na vedomie informacie M o pokracu-
jucom rozvoji ekosystému SAK, B o postupe prac na vyvo-
jinového informacného systému komory v nadvaznosti na
analytické prace vo vztahu k Ciastkovym cinnostiam SAK
a potrebnym integraciam, B o realizdcii ¢innosti vo vztahu
k poskytnutému nenavratnému financnému prispevku na
budovanie nového informacného systému a B o stave pro-
jektu spoluprace so Zborom vazenskej a justicnej straze.

K rekonstrukcii budovy komory Mgr. Kamenec informo-
val, Ze termin 15. oktébra 2025 z pohladu moznosti dodat
podklady na navrh na zacatie kolauda¢ného konania je redl-
ny (poznamka: termin bol dodrzany). Komora bude musiet
objednat prdce naviac v suvislosti s realizaciou poziarneho
projektu a montazou odvodnovacieho systému v suteréne
budovy. Stdle je otvorena moznost prispiet na rekonstrukciu
na transparentny Ucet, ktory vedie komora, vitana je akakol-
vek suma na spolo¢ny domov advokdcie v ,novom sate”.

Predsednictvo SAK schvdlilo stanoviska s dpravami na
zaklade diskusie vo veci ziadosti suvisiacich s vykonom ad-
vokacie a koncipientskej praxe, ktoré spadaji do posobnosti
pracovnej skupiny pre veci advokatske a komisie pre zlu-
citel'nost vykonu advokacie, resp. koncipientskej praxe
s inymi povolaniami.

Clenovia P SAK schvilili dopracovanii koncepciu rozvo-
ja regionalnej ¢innosti SAK, vzali na vedomie informdciu
o priprave vianocnych vecierkov, ako aj o zorganizova-
nych Sportovych, spolocenskych a vzdelavacich poduja-
tiach vregionoch, ktoré st vnimané ako priestor na socidlnu
interakciu advokatov mimo sidnych sient.

Clenovia P SAK sthlasili s rozoslanim dotaznika prostred-
nictvom komunikacnych prostriedkov komory na tcel ziste-
nia zdujmu o zalozenie a fungovanie Struktiry pre zeny
advokatky a advokatske koncipientky v ramci Slovenskej
advokdatskej komory.

Zasadnou témou rokovania P SAK boli predlozené last call
ponuky dvoch poistovni po zrealizovani vyberového kona-
nia na hromadného poistovatela zodpovednosti za skodu
sposobent pri vykone advokacie. V stadiu priprav su pripo-
mienky k poistnej zmluve s poistovriou, ktord pontikla zasad-
ne vyhodnejsie poistné sadzby. Cielom je dosiahnut zjedno-
tenie poistného kmena a moznost, aby individualne poistné
zmluvy, ktoré majd advokati uzatvorené s danou poistov-
riou, mohli byt transformované pod hromadnd poistni zmlu-
vu uzatvorenu komorou. Ak advokati prejavia zaujem o pri-
pojenie sa k novej hromadnej poistnej zmluve, musia mat
dostatok ¢asu na vypovedanie existujtcich poistnych zmlav
vinych poistovniach.

Vzdelavacie kolégium sa na prvom zasadnuti po Konfe-
rencii advokdtov 2025 v novom zlozeni venovalo viacerym
otazkam. Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdciu
o programe zimného seminara advokatov 4. - 6. 12. 2025
v hoteli Patria na Strbskom Plese a o prebiehajlicej aktuali-
zdcii otazok na pisomny test, pisomné dlohy a dstnu Cast ad-
vokdtskej skasky. V behu je ako pokracujdca tloha priprava
navrhu zmien cyklického vzdelavania advokatskych kon-
cipientov a profilu absolventa advokatskej skusky v sula-
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de s vecnym zamerom reakcie komory na pouzivanie Al
v sic¢innosti s relevantnymi pracovnymi skupinamia priprava
obsahu, formatu a vyberu lektorov cyklického vzdelava-
nia advokatskych koncipientov na rok 2026 vramci syla-
bov hlavnych a praktickych seminarov.

V ramci rokovania o ekonomickych otazkach clenovia
P SAK rozhodli o dorucenych ziadostiach. Vzali na vedo-
mie prvy ndvrh rozpoctu SAK na rok 2026, kde sa oc¢akava
doplnenie niektorych ciastkovych rozpoctov. Rozpocet je
naprojektovany ako zaporny z dévodu, Ze sa pocita s vyso-
kymi investiciami vo vztahu k splatkam dveru na rekonstruk-
ciu budovy a k IT projektu. Podobne ako v roku 2025 sa aj
v roku 2026 planuji rozpoctové rezervy. Uz v roku 2026
sa pocita s vyclenenim rezervy na konferenciu advokatov
o Styri roky vo vyske jednej Stvrtiny, aby nebol rozpocet ko-
mory v konferené¢nom roku prili§ zatazeny. Predsednictvo
SAK planuje viaceré nové rozvojové projekty s dosahom
na rozpocet a diskutuje aj moznostiach rozsirenia ¢innosti
asluzieb komory.

Clenovia P SAK schvdlili predplatné Bulletinu slovenskej
advokacie na rok 2026 na sumu 63 € s DPH pre externych
zaujemcov. Pre advokdtov a advokdtskych koncipientov
nadalej zostdva stavovsky Casopis zdarma v online verzii na
webovej stranke komory a v tlatenej podobe na osobitné
poziadanie.

Predsednictvo SAK suhlasilo, aby sa galavecer SAK usku-
tocnil 24. aprila 2026 v Zamku Simak v Pezinku. Advokati
budu vcas informovani o moznosti prihlasovania cez systém
komory.

Predsednictvo SAK rozhodli, Ze najblizsia Zbierka discip-
linarnych rozhodnuti bude z dévodu efektivity vydana za
obdobie troch rokov 2024 az 2026.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o stave
sudnych konani v statusovych veciach, v ktorych je komo-
ra dcastnikom.

Clenovia P SAK schvdlili benefitny program pre advo-
katov so zlavami na ndvstevu vybranych divadelnych pred-
staveni v spolupraci so Slovenskym narodnym divadlom.
Aktualizovana ponuka je uvedena v Newsletteri slovenskej
advokdcie v Casti, ktord sa tyka benefitnych partnerov.

Predsednictvo SAK schvalilo memorandum o spolupra-
ci so Socialnou poistovnou s cielom dosiahnut, aby Socidl-
na poistoviia advokdtom mala moznost vysvetlit aktudlne
nastavenia elektronickych sluzieb (¢o vSetko simozu pozriet
bez navstevy pobocky a kde napr. v suvislosti s dochodko-
vym poistenim, prehlad chybajicich dokladov v systéme
Socialnej poistovne, vysvetlenie schémy ddéchodkového po-
istenia, efektivne a praktické odporidcania s ohladom na dis-
kutované potreby zacinajlicich advokatov apod.).

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informacie o diani
na pode CCBE, o podujatiach pre advokatov v zahranici
a o ucasti zastupcov SAK na aktivitach so zahrani¢cnym
prvkom.

Clenovia P SAK rozhodli o Ziadostiach tykajlcich sa mat-
ricnych zoznamov vedenych Slovenskou advokatskou ko-
morou. -km-

Z novembrovych
zasadnuti
Predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa stretlo na
riadnom zasadnuti 6. novembra 2025 v Bratislave.

Predseda SAK Mgr. Kamenec informoval B o priprave
okrihleho stola k téme povinnosti micanlivosti ako prava
klienta 7.novembra 2025, ® o komunikaciis ministerstvom
spravodlivosti ohladom kontroly vstupu advokatov do
sudnych budov a B o ticasti zastupcu komory na hlavnom
zhromazdeni Zdruzenia sudcov Slovenska.

Clenovia P SAK vzali na vedomie rozhodnutie prijaté per
rollam o hromadnom poskytovatelovi poistenia zodpo-
vednosti za skodu sposobent vykonom advokacie. Komo-
ra vyberala poistoviiu v transparentnom procese od maja
2025. Wiistenrot poistovria, a. s. ponidka najlepsie ceny na
trhu. Poistnd zmluva je uverejnend na webovej stranke SAK
v privdtnej sekcii. Advokati, ktori sa chcu pripojit k hromad-
nému poisteniu prostrednictvom komory, mézu podat elek-
tronickd Ziadost v privatnej sekcii webovej stranky. Poistné
narok 2026 je splatné najneskor 31. januara 2026. Okrem
standardného poistenia vykonu povolania si m6zu advokati
zvolit aj pripoistenia (Cinnost spravcu konkurznej podstaty
a ¢innost opravnenej osoby). Individudlne poistné zmluvy
je mozné vypovedat spravidla 6 tyzdnov pred koncom poist-
ného obdobia. Komora odporica, aby advokati, ktori sa
chct na rok 2026 poistit prostrednictvom hromadnej poist-
nej zmluvy, zvdzili véasné vypovedanie individudlnych poist-
nych zmldv. Wiistenrot poistovnia, a. s. dala s ciefom ulah¢it
prechod z individualneho poistenia verejny prislub, ze
bude akceptovat vypovede individualnych poistnych zmldv
dorucené az do 31. decembra 2025, teda aj bez povinnosti
dodrzat zakonnd vypovednd lehotu 6 tyzdnov pred koncom
poistného obdobia.

V ramci legislativnych aktivit P SAK vzalo na vedomie
informdcie o pripravovanej rekodifikacii Obcianskeho za-
konnika. Slovenskd advokatska komora zriadila kolektivnu
platformu na zhromazdovanie pripomienok v spolupraci
s externymi partnermi a konali sa stretnutia koordinacnych
skupin, ktoré dorucené pripomienky vyhodnocovali. Lehota
na predlozZenie pripomienok uplynula 1. decembra 2025.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informédcie M o pra-
covnom stretnuti’ku krokom a progresu pri budovani domov
komplexnej pomoci pre deti ohrozené nasilim - Barnahus,
B o konzultacidch k navrhu zakona o medzindrodnej justic¢-
nej spoluprdci a k novele Trestného poriadku, B o pripo-
mienkach k banskému zékonu, kzakonu o poskytovani doté-
cif v pdsobnosti Uradu vlddy SR a k ndvrhu zakona o medzi-
ndrodnej ochrane.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informacie ® o pokracu-
jucom rozvoji ekosystému SAK, B o postupe prac na vyvoji



nového informacného systému komory v kontexte pripra-
vy a validdcie detailnych funkénych specifikdcii a o realizacii
¢innosti vo vztahu k poskytnutému nendvratnému finan¢né-
mu prispevku na budovanie nového informacného systému.
Pokial'ide o rezervacny systém online stretnuti realizova-
ny v spolupraci so Zborom vizenskej a justicnej straze,
komora je pripravena pokracovatv jeho realizacii aj v dalSich
Ustavoch na vykon vdzby a trestu odnatia slobody, ale do-
koncenie a naslednd pomoc pri nastavovani v tstavoch si
vyziada zatial nevycislené naklady na strane komory.

Clenovia P SAK rozhodli o novelizacii pravidiel pouziva-
nia nastrojov umelej inteligencie v advokatskej praxi, kto-
rou sa spresfiuje najma ochrana micanlivosti a tdajov klien-
tov. Ide o prehlbenie prvych zaviznych pravidiel prijatych
v marci 2025 a zaroven o ich doplnenie o metodické usmer-
nenie, ktoré urcuje minimalne poziadavky a pracovné postu-
py advokatov. Zmeny v pravidlach upravuju vynimky pri za-
davani udajov do Al, ak data neopustaju infrastruktdru ad-
vokdta pod jeho vylu¢nou kontrolou, advokdt ma vyslovny
informovany suhlas klienta alebo zmluvne zaru¢end ochra-
nu tdajov. Prilohou zavdznych pravidiel je podrobné meto-
dické usmernenie, ktoré pontka prakticky vyklad uznesenia
a zavadza minimadlne Standardy pri pouzivani Al ndstrojov
v advokdcii pri zachovani zakladnych zdsad nezavislosti,
micanlivosti a povinnosti predchadzat konfliktu zaujmov.
Stcastou metodického usmernenia je rozhodovaci meto-
dicky test pred vlozenim akychkolvek informdcii chranenych
mlcanlivostou do Al ndstroja, ako aj vzorové informacné
dolozky na vyuzivanie nastrojov Al (pozri Vestnik ¢. 87).

Clenovia P SAK boli informovani o postupe stavebnych
prac na rekonstrukcii budovy SAK, vrdtane prdc naviac
v suteréne vyvolanych potrebou regulacie spodnej vody.
Zhotovitel stavby dorucil 17. oktobra 2025 doklady potreb-
né ku kolauda¢nému konaniu a bol podany ndvrh na zacatie
kolaudac¢ného konania.

Predsednictvo SAK vymenovalo novych ¢lenov do pra-
covnej skupiny pre trestné pravo a pracovnej skupiny pre
zahranicné vztahy a vzalo na vedomie informédciu zo zasad-
nutia pracovnej komisie pre veci koncipientske. Boli urceni
tzv. reportéri, ktori budd zhromazdovat a systematizovat
podnety od koncipientov z celého Slovenska, pripravovat
strucné spravy o Cinnosti a navrhoch skupiny a tieto komuni-
kovat prostrednictvom webovej stranky, prip. newslettera
koncipientom, pomahat pri komunikacii medzi koncipient-
mi, Skolitelmi a SAK. Niektoré zavery maju potencial zmien
v cyklickom vzdeldvani advokatskych koncipientov a bude
sanimizaoberat vzdeldvacie kolégium.

Clenovia P SAK schvilili stanoviska s tpravami na za-
klade diskusie vo veci Ziadosti stvisiacich s vykonom advo-
kacie a koncipientskej praxe, ktoré spadaji do posobnosti
pracovnej skupiny pre veci advokatske a komisie pre zluci-
tel'nost vykonu advokdcie, resp. koncipientskej praxe s inymi
povolaniami.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informaciu z prvého
prezencného stretnutia pracovnej skupiny regionalnych
zastupcov v tomto funkénom obdobi. Ciefom podujatia bo-
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lo prerokovat aktudlne otdzky tykajice sa rozvoja regiénov,
rozpoctu a planovanych aktivit na rok 2026. Ucastnici stret-
nutia presli hlavné vychodiska na zostavenie rozpoctu na na-
sledujuci rok. Pozornost venovali efektivnemu vyuZivaniu
finan¢nych prostriedkov a transparentnosti v hospoddrent.
Prediskutovali navrhy podujati a vzdelavacich aktivit na rok
2026 s akcentom na obozretnost pri rozpoctovani. Cielom
je rozsirit ponuku regionalnych semindrov a posilnit spolu-
pracu medzi advokatmiv jednotlivych oblastiach.

Clenovia P SAK sa venovali postideniu otdzky odpustania,
resp. znizovania prispevkov na cinnost SAK advokdtom
podla§ 4 ods. 2 pism. d) Uznesenia konferencie advokatov
o prispevku na cinnost SAK so zaverom, ze P SAK bude od-
pustat prispevky na ¢innost SAK iba na zaklade tych ziadosti,
ktoré splfiajd naleZitosti podla Uznesenia konferencie advo-
kdtov o prispevku na ¢innost SAK a budid dorucené najne-
skor mesiac pred splatnostou prispevku v silade s Uzne-
senim konferencie advokatov o prispevku na ¢innost SAK.

V ramci rokovania o ekonomickych otazkach clenovia
P SAK vzali na vedomie informdciu o hospodareni komory
v 1L Stvrtroku 2025 vratane naakumulovanych rezerv za ro-
ky 2023 a 2024, celkovych nakladov na rekonstrukciu budo-
vy k 30. 9. 2025 a predpokladanych nakladov pozostavaju-
cich zo sumy podla dodatku ¢. 2 k zmluve o dielo, DPH, ceny
prace naviac, odmeny stavebného dozoru a odmeny archi-
tektonického dozoru za oktéber az december 2025. Dal3imi
nakladmi do konca roka budu ndbytok, audiovizudlna tech-
nika a uvol'nenie zadrzného prava zhotovitelovi diela, ak bu-
de budova odovzdana do konca roka 2025. Celkovy pred-
pokladany naklad do konca roka je teda cca 1 033 000 eur.
Akumulované rezervy za roky 2023 a 2024 ciastocne vedia
tento ndklad pokryt. Komora bude pozorne sledovat cash
flow a ak by sa odchylil od odhadu, bude potrebné identifi-
kovat priciny odchylky a vyhodnotit dosahy. Opatovne bola
akcentovana potrebarozpoctovej obozretnosti.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie zoznam advoka-
tov, ktori nezaplatili prispevky na cinnost SAK a do socidlne-
ho fondu splatné 30. aprila 2025.

Clenovia P SAK sdhlasili s G¢innostou od roka 2026 s do-
pInenim publikacnej sitaze Bulletinu slovenskej advoka-
cie o kategoriu autorov nad 35 rokov s tym, Ze nova kate-
goriabude ocenend plaketou.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdciu k opa-
kovanym ad hoc arbitrazam a ostatnym aktudlnym otazkam
rozhodcovského konania a o vyberovom konani na poskyto-
vatela hlasovych a datovych mobilnych sluzieb (tzv. Program
Advokat).

Clenovia P SAK W schvilili expertné personalne zastu-
penie SAK vo vyboroch CCBE, B vzali na vedomie odporu-
canie podskupiny pre CCBE v ramci pracovnej skupiny pre
zahrani¢né vztahy uplatiiovat v buddcnosti core-rotation
princip v zlozeni stalej delegdcie SAK v CCBE s tym, Ze stdla
delegdcia bude pozostavat z troch clenov a Information
Officer a na pravidelnej baze bude dochadzat k obmene
jedného clena z trojclennej delegdcie (v zaujme zachovania
kontinuity), B suhlasili so zadefinovanim poslania, tcelu,
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strategickych planov a riadenia podskupin pracovnej
skupiny pre zahrani¢né vztahy - pre medzindrodné stavov-
ské organizdcie a pre vztahy a spoluprdcu so zahrani¢nymi
advokdtskymi komorami, B vzali na vedomie odportcanie
pracovnej skupiny pre zahranicné vztahy vo vztahu k per-
sonalnemu obsadeniu zahrani¢nych podujati organizova-
nych zahrani¢nymi partnerskymi advokatskymi komorami
v roku 2026, k zastdpeniu SAK ako riadneho ¢lena alebo
ad hoc ucastnika na konferencidch alebo zasadnutiach
medzinarodnych stavovskych or-ganizdcii prostrednictvom
individudlnych ¢lenov SAK bez plného krytia nakladov s tym
spojenych a suhlasili s vypracovanim pravidiel reprezenta-
cie SAK na zahrani¢nych podujatiach a stretnutiach me-
dzinarodnych stavovskych organizacii. Clenovia P SAK
vzali na vedomie dopracovany material k moznému me-
dzinarodnému podujatiu organizovanému SAK a schvalili
zamer organizovat treti rocnik konferencie Rakusko-cesko-
slovenské advokdtske forum v roku 2026 v Bratislave. Vzali
na vedomie informdcie o ucasti zastupcov SAK na aktivi-
tach so zahrani¢nym prvkom.

Predsednictvo SAK rozhodlo o ziadostiach tykajucich sa
matri¢nych zoznamov vedenych komorou.

Dna21. novembra 2025 sa uskuto¢nilo mimoriadne online
rokovanie Predsednictva SAK venované priprave rozpoctu
Slovenskej advokatskejkomory narok 2026.

Predlozené materidly predstavovali maximalistickd verziu
rozpoctu, Ciastocne zrevidovanu podla ciastkovych rozpoc¢-
tov, ktoré boli k dispozicii, s navrhom uz ho nedopfﬁat’o dal-
Sie vydavky a s moznostou jeho racionalizacnych dprav sme-
rom nadol. Clenovia P SAK povereni dohfadom nad ekono-
mickymi vecami k analytike rozpoctu pristipili tak, ze si od-
kryli redlne hospoddrenie SAK od roku 2017. Ked'ze vysle-
dok hospodarenia za rok 2025 este nie je uzatvoreny, pod-
statné bolo porovnanie skuto¢ného hospodarenia v rokoch
2023 a 2024 oproti rozpoctu na rok 2026. Rozpocet na rok
2026 bol projektovany konzervativne v negativnom hospo-
darskom vysledku, ale s naprojektované tri vel'ké rozpocto-
vé rezervy; pokial by neboli naprojektované ako rezervy na
vynaloZenie urcitych vydavkov, vysledok hospodarenia by
bol kladny. Rozhodnutie o tvoreni rezerv P SAK prijalo uz
v minulosti ako rozpoctovo zodpovedné opatrenie s cielom
pristupovat k jeho cerpaniu obozretne. Rezervy sa budu
moct Cerpat iba na zaklade osobitného rozhodnutia P SAK.
Predsednictvo SAK sa venovalo dé6vodom navysenia nakla-
dov v niektorych strediskach. Schvalilo vydavkové limity roz-
poctu SAK na rok 2026 s tym, ze na riadne decembrové za-
sadnutie predsednictva komory bude predlozené findlne
znenie rozpoctu, kde bude zohladnena diskutovana racio-
nalizdcia niektorych nakladovych poloziek v zmysle zaverov
z mimoriadneho zasadnutia Predsednictva SAK a budu do-
plnené dalsie mozné zdroje prijmov.

—km-

Pyta(j)te sa
predsednictva

Ma zmena sposobu vykonu advokacie (napr. prechod zo
samostatného vykonu na vykon prostrednictvom s. r. 0.)
vplyv na platnost splnomocneni udelenych advokatovi?
Aky je rozdiel medzi takouto zmenou a predajom podni-
ku inému advokatovi alebo advokatskej spolocnosti?

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory sa problema-
tikou uz opakovane zaoberalo a svojim ostatnym uznesenim
¢.30/4/2025 z 31. marca 2025 prijalo nasledovné stanovis-
ko vo veci Velkého sendtu NS SR 1VCdo/2/2025:

»Predsednictvo Slovenskej advokadtskej komory sa plne
stotoznuje s prdvnym nazorom vyjadrenym v bodoch 17 a 18
uznesenia Najvyssieho stdu SR sp. zn. 6Cdo/33/2023, podla
ktorého zmenou sp6sobu vykonu advokacie splnomocnenie
nezanikd.”

Splnomocnenie je vzdy udelené konkrétnej osobe za-
pisanej v zozname advokatov, ktora vykondva advokdciu
jednym zo sposobov podla § 12 ods. 1 zékona o advokdcii.
Zmena formy vykonu advokacie - napriklad prechod zo sa-
mostatného vykonu advokdcie na vykon prostrednictvom

spoloc¢nosti s ru¢enim obmedzenym - neznamena vznik
novej osoby advokata, ale pokracovanie vykonu advokacie
tym istym advokatom vinej organizacnej forme.

Predsednictvo komory vnima, Ze odlisny vyklad by mohol
viest k ohrozeniu prav klientov aj k neprimeranému obme-
dzeniu prav advokatov disponovat svojim podnikom oproti
inym podnikatelom. V tejto suvislosti preto SAK zastava jed-
notny pravny nazor, Ze advokat zostdva nositelom udelenych
splnomocnent aj po zmene sposobu vykonu advokdcie.

Co sa tyka predaja podniku medzi advokdtom pévodne
vykonavajlicim advokdciu samostatne a advokatskou spo-
lo¢nostou zalozenou tymto advokdtom v pripade zmeny
sposobu vykonu advokdcie, toto nemd ziadny vplyv na vys-
Sie uvedené stanovisko, ked’ze advokat zostava nadalej nosi-
telom vsetkych dovtedajsich splnomocneni a pokracuje vo
vykone advokdcie, iba vinej organizacnej forme.

V pripade, Ze ide o predaj podniku inému advokatovi ale-
bo advokatskej spolo¢nosti nemozno hovorit o zachovani
ucinkov udelenych splnomocneni, kedZe tie st vzdy viazané
na konkrétneho advokata, ktorému ich klient udelil. Prevod
podniku na ind osobu bez vyslovného sthlasu klienta a zba-
venia mlcanlivosti by bol v priamom rozpore s povinnostou
micanlivosti advokdta a s ochranou déverného vztahu me-
dzi advokatom a klientom. Z tohto d6vodu je takyto postup
bez predchadzajiceho zbavenia advokata povinnosti ml-
Canlivosti zo strany klientov nepripustny.
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata
vec s klientom bezodkladne
financne vyporiadat

Advokat, ktory po skonceni zastupovania klienta, ku ktorému doslo dorucenim roz-
hodnutia dovolacieho siudu o odmietnuti dovolania, vec s klientom bezodkladne pi-
somne financne nevyporiada ani klientovi nedoruci toto rozhodnutie dovolacieho
sudu, dopusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1 zakona o advokacii,
pretoze takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené § 6 ods. 1 pism.a) a §13
Advokatskeho poriadku SAK.

Za bezodkladné financné vyporiadanie s klientom v zmysle § 13 AP SAK nemozno
povazovat pripad, ked  advokat vec so stazovatelom bez zbytocného odkladu po skon-
ceni pravneho zastipenia riadne a vcas pisomne financne nevyporiada a brani sa tym,
Ze na zapocitanie pouzil nahradu trov, ktora mu bola vyplatena z inych konani bez
pisomnej dohody s klientom.

Rozhodnutie V. disciplindarneho sendtu SAK z 26. oktdbra 2022,
sp. zn. DS V. -25/2022:2312/2021

Dotknuté ustanovenia: 2.) klientovi nedorucila uznesenie Najvyssieho stidu SR
- §6 0ds. 1 pism.a) a § 13 Advokatskeho poriadku SAK 20 17.9.2020, ktorym bolo rozhodnuté o odmietnuti
schvaleného konferenciou advokdtov 10. jina 2017 dovolania vo vedi,

(dalej len ,AP SAK") . .
za co jej bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism.a) ZoA disciplindrne opatrenie -

pisomné napomenutie.

Podla§ 57 ods. 5 ZoA bola DO advokatke ulozena povin-
nost zaplatit na icet SAK pausdlne naklady disciplindrneho
uznana za vinnu konania vo vyske 646 eur v lehote do 15 dni odo dna pra-
voplatnosti tohto rozhodnutia.

Rozhodnutim V. disciplindrneho sendtu SAK z 26. oktébra
2022, sp.zn. DS V.-25/2022:2312/2021 bola disciplinarne
obvinena advokatka (dalej len ,DO advokdtka”)

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze
zavinene zavaznym sposobom porusila povinnosti advokata

, ) Z odovodnenia:
podla § 13 AP SAK [skutok 1.)] a § 6 ods. T pism.a) AP SAK

Z vykonanych dokazov mal disciplindrny senat za jed-

skutok 2.)], . R ., .
[ ) L noznacne preukazané, ze DO advokatka sa dopustila skutku
tym, ze . . . P e
tak, ako sa jej kladie za vinu v ndvrhu na zacatie disciplinar-
vo veci svojho klienta A. B.: neho konania.

1.) po skoncenf zastipenia klienta v konani vedenom Z obsahu staznostného spisu vyplyva, ze DO advokatka
pred okresnym stidom, ktoré bolo skon¢ené uznese- nemala so stazovatelom uzatvorenu pisomnd dohodu o za-
nim Najvyssieho sidu SR zo 17.9.2020 o odmietnuti pocitavani finan¢nych prostriedkov z roznych sidnych ko-
dovolania vo veci, vec s klientom pisomne finan¢ne nani medzi sebou navzajom, ktord predpoklada § 10 AP SAK.

nevyporiadala, Z tohto dovodu zjavne vznikol medzi DO advokatkou a jej
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klientom spor o vysku odmeny za zastupovanie v jednotlivych
konaniach. Konanie na okresnom sude bolo nepochybne
ukoncené rozhodnutim dovolacieho sddu zo 17.9. 2020,
¢im bolo nepochybne ukoncené aj zastupovanie staZzova-
tela DO advokatkou v tejto veci, v ktorej jej boli uhradené
minimalne dva preddavky. Disciplindrny sendt nema za pre-
ukazané riadne a vcasné pisomné financné vyporiadanie so
stazovatelom napriek dvom vyzvam stazovatelaz 9. 12. 2021

! a 14.2.2021. Je pravdou, Ze DO advokatka pozyvala stazo-
.................................................................................................................. I vatela na zaklade prvého mailu na osobné stretnutie, na ¢o
: ale stazovatel reagoval opdatovnou ziadostou o vytctovanie
' financnych prostriedkov, takze DO advokatke muselo byt
zrejmé, ze o osobné stretnutie nemad zaujem.

Disciplindrny senat vydctovanie v ramci vyjadrenia k staz-
nosti nemohol povazovat za bezodkladné finan¢né vypo-
! riadanie s klientom, ktoré predpoklada § 13 AP SAK, ¢im
doslo k zavinenému poruseniu povinnosti ustanovenej § 13
[ AP SAK, ked DO advokdtka vec so stazovatelom bez zby-
to¢ného odkladu po skoncenf pravneho zastipenia riadne
a vcas pisomne finan¢ne nevyporiadala a brani sa tym, ze
| na zapocitanie pouzila ndhradu trov, ktord jej bola vypla-
! tend z inych konani bez pisomnej dohody so stazovatelom.
! Disciplinarny sendt suhlasi’ s nazorom navrhovatelky, ze, v su-
[ lade s rozhodovacou praxou disciplindrnych organov SAK,
I je advokat povinny pri finanénom vyporiadani s klientom
postupovat aktivne a sam pisomné vyuctovanie vyhotovit
a ndsledne ho dorucit pripadne odovzdat klientovi bez zby-
to¢ného odkladu po skonceni pravneho zastupovania. Pred-
lozenie pisomného vyuctovania nie je teda podmienené oso-
bitnou Ziadostou klienta, kedze vytictovanie je povazované

[
Zavazne si objednavame............. vytlackov Bulletinu [
slovenskej advokdcie v roku 2026 (6 ¢isel). Sthlasime :
s podmienkami odberu uvedenymi na tejto objednavke. !
[
[
[

Vybavuje: za jednostranny pravny dkon, na ktory sticinnost klienta nie je
.................................................................................................................. | > . JenEr PR

| potrebna. Z uvedeného vyplyva, Ze pisomné financné vypo-
TAOfON: e | riadanie s Klientom po skon¢enf pravneho zastupovania je

: jednostrannym pravnym dkonom, ktory nie je podmieneny
E-mail | o . . Lo .
.................................................................................................................. I ziadnou skuto¢nostou alebo tkonom, najma nie je podmle-

) . | . e I .

Datum Podpis ! neny predchddzajicim sihlasom s obsahom vytctovania zo

strany klienta.

Disciplinarny senat takisto nema za preukdzané, ze
DO advokatka stazovatelovi dorucila uznesenie Najvyssieho
stidu SR zo 17.9.2020. DO advokdtka sa k uvedenej skutoc¢-
nosti sice vyjadrila vo svojom vyjadreni k navrhu na zacatie
disciplindarneho konania, nijakym spdsobom vsak nepreuka-

Vyplnenu objednavku odoslite na adresu:
Slovenska advokatska komora, Kolarska 4, 813 42 Bratislava
alebo odmailujte na darina.stracinova@sak.sk

Podmienky odberu:

1.

Roc¢né predplatné 63 eur (vrdtane DPH 5 %, balného a pos-
tovného) je za 6 Cisel.

zala, Ze by mu oznacené uznesenie dorudila tak, ako tvrdf
niekedy v novembri 2020 a stazovatel, naopak, trval na tom,

2. Objednavka sa nevztahuje na ¢isla, ktoré uz vysli pred jej doru- Ze uvedené uznesenie mu od DO advokitky nebolo doru-
¢enim. Predplatné sa v takomto pripade zodpovedajtico zniZzi. cené. DO advokatka sama potvrdila, Ze Ziadnym dokazom
3. Na zdklade tejto objedndvky Slovenskd advokatska komora preukazujticim odovzdanie predmetného uznesenia nedispo-
(SAK) vystavi odberatelovi faktiru na predplatné. nuje, a tak podla disciplindrneho sendatu neuniesla dokazné
4. Bulletin bude odberatelovi odoslany az po uhradeni predplat- bremeno v tomto smere.
ného vo fakturovanej vyske. Rozhodnutie je redakcne krdtené, upravované a doplnené
5. Vytlacky budd odosielané na adresu uvedent na objednavke. o odkazy na citované ustanovenia pod textom.
Jej zmenu musi odberatel oznamit pisomne. Za zasielky nedo-
ru¢ené z dovodu nepresnej adresy SAK neposkytuje nahradu.
6. Odber mimoriadnych ¢isel, ako aj ¢isel, ktoré vysli do datumu Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala

dorucenia objedndvky, je mozné dohodnut individualne.

Objednavka sa nevztahuje na advokatov zapisanych v zozna-
me SAK, ktorym je Bulletin dorucovany bezplatne.

Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtka
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata
postupovat podla pokynov klienta -

riadne a v€as informovat
a poucit klienta o stave veci

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak advokat informuje klientov o doruceni
rozhodnutia odvolacieho sudu az na ziadost klientov a bez toho, aby klientov poucil
o ich povinnosti zaplatit nahradu trov konania protistrane na zaklade tohto vykona-
telného sudneho rozhodnutia, v dosledku ¢oho je proti klientom zacaté exekucné
konanie na vymozenie trov konania, pricom napriek pokynu klientov nepoda proti

tomuto rozhodnutiu odvolacieho sudu dovolanie.

Rozhodnutie odvolacieho disciplindarneho sendtu odvolacej disciplindrnej komisie
Ceskej advokdtskej komory zo 14. decembra 2023, sp. zn. K 78/2022"

Dotknuté ustanovenia:

- §160ds.1, 2,§17 zakona ¢.85/1996 Sb., o advokdcii

- ¢l.4 0ods.1acl9 ods. 1 uznesenia predstavenstva
Ceskej advokatskej komory ¢.1/1997 Vestnika
zo dna 31.10. 1996, ktorym sa stanovia
pravidla profesionalnej etiky a pravidld sitaze
advokatov Ceskej republiky (eticky kédex)
v platnom znenf (dalej len ,Eticky kédex”)

- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych
predpisov: § 18 ods. 1 a 2 zékona ¢.586/2003 Z. z.
o advokdcii v platnom zneni, § 6 ods. 1 pism.a)
Advokatskeho poriadku SAK schvaleného
konferenciou advokdtov 6. jina 2025

Disciplindrny sendt uznal disciplinarne obvineného advokata
za vinného z disciplinarneho previnenia, ktorého sa dopustil
tym, ze
potom, ¢o s J. K. a I. K. uzavrel prikaznd zmluvu a nasledne
prevzal pravne zastipenie v konani vedenom na Vrchnom
stde v P. o odvolani proti uzneseniu Krajského sudu v L.,
a potom, ¢o mu bolo dorucené uznesenie vrchného sudu
zo 14.5.2021, ktoré nadobudlo pravoplatnost 16.6.2021
a vykonatelnosti 22.6.2021, o doruceni tohto uznesenia
informoval J. al. K. az 23.7.2021, a to na ich vyziadanie bez
poucenia o ich povinnosti zaplatit ndhradu trov konania po-
dla uznesenia krajského stidu vo vyske 21 498 K¢ v spojeni
s uznesenim vrchného sidu z 24. 5. 2021 vo vyske 10 107 K¢,
v dosledku ¢oho bolo vodi J. al. K. zacaté exekuc¢né konanie

na vymoZenie sumy 31 605 K¢, pricom proti tomuto uznese-
niu nepodal dovolanie, hoci J. a I. K mu k tomu dali pokyn,

¢im porusil
§16 ods. 1 a 2, § 17 zakona o advokacii, ¢l. 4 ods. 1 a ¢l.9
ods. 1 Etického kédexu.

Ulozené disciplinarne opatrenie — pokuta vo vyske
80 000Kc.

Z odovodnenia:
Ako bolo zrejmé zo staznosti stazovatelov, manzelov K.,
aj z ich korespondencie s disciplinarne obvinenym, vycha-
dzali stazovatelia po rozhodnuti Vrchného sidu v P. z pred-
pokladu, Ze disciplindrne obvineny proti tomuto rozsudku
poda dovolanie, a domnievali sa, Ze podané dovolanie ma
odkladny ucinok vo vztahu k ich povinnosti zaplatit trovy ko-
nania. Z tohto dovodu tiez tieto trovy nezaplatili a az potom
v ramci naslednej exekdcie zistili, Ze ich predpoklad bol mylny,
nehladiac na to, Ze disciplinarne obvineny dovolanie nepodal.
Pretoze klienti disciplindrne obvineného, stazovatelia manze-
lia K., si pravnymi laikmi, bolo aj podla nazoru odvolacieho
disciplinarneho sendtu prvoradou povinnostou disciplindrne
obvineného klientov riadne poucit o pravnej situdcii, ktord
nastala po doruceni uznesenia Vrchného sidu v P. - jednak
o zakonnych podmienkach pripadného dovolania, a najma
o ich povinnosti zaplatit trovy konania bez ohladu na to, ¢i
dovolanie bude podané, alebo nie.

Pocas rokovania s klientmi 3. 8. 2021 bol nepochybne pre
takéto poucenie klientov dostatocny priestor a disciplinarne
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obvineny nepredlozil v priebehu disciplindrneho konania
Ziadny relevantny dokaz, ktory by preukazoval poucenie
klientov tak, ako je vyssie uvedené, napr. nimi podpisany
zaznam z tohto rokovania. K tomuto pristupuje aj fakt, ze
disciplindrne obvineny neinformoval klientov v primerane;j
lehote o doruceni uznesenia Vrchného sudu v P., ktoré mu
bolo dorucené uz dna 16.6.2021, ale klientov o nom infor-
moval az dia 23.7.2021, a to spésobom obycajného ,pre-
poslania“ rozhodnutia, bez akéhokolvek zodpovedajiceho
komentdra a poucenia. Pritom uz 30. 6.2021 ho upozornila
pravna zastupkyna opravneného na exeku¢né vymahanie
vykonatel'nej pohladavky vo vztahu k jeho klientom ako po-
vinnym, ¢o je zrejmé z exeku¢ného ndvrhu zo 27.8.2021.

Pokial' by teda disciplindrne obvineny splnil svoje povin-
nosti a informoval klientov, manzelov K., riadne a v¢as o ich

povinnostiach vyplyvajtcich z rozhodnutia Vrchného stdu
v P. zo 14.5.2021, nedoslo by k tomu, Ze by jeho klienti
boli vystaveni naslednej exekdcii, pretoze by trovy kona-
nia podla tohto konania zaplatili, o0 ¢com sendt nemd dévod
pochybovat.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Poznamka
1 PreloZené a spracované podla Vrablikovd, P.: Z kdrné praxe.
In: Bulletin advokacie, ¢.3/2024, s. 56.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala
Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtka

Skiisenost s projektom TRADICIL
Vv Madride a Dubline z prvej ruky

Slovenska advokatska komora je partnerom projektu TRADICIL, ktory je zamerany

na vzdeldvanie advokatov v oblasti eurépskeho rodinného a dedicského prava.

Projekt organizuje Naddcia europskych advokatov (European Lawyers Foundation, ELF) v spolu-
praci s Radou advokatskych komér Eurdpy (CCBE) a 11 partnerskymi advokatskymi komorami.
V roku 2026 sa uskutocnia dva semindre - vo Varsave a v Barcelone, na ktoré sa moZete prihlasit.

Dﬁa 15. septembra 2025 sa na pdde Law Society of Ireland
v Dubline uskuto¢nil seminar EU Family Law, ktory bol stcas-
tou europskeho projektu TRADICIL. Cielom tejto iniciativy je
zlepsit porozumenie a praktickd aplikaciu prava EU v oblasti
rodinného prava, najma v savislosti s medzinarodnymi tinos-
mi detia cezhrani¢nou starostlivostou o maloletych.

Moju Gcast na seminari umoznila Slovenskd advokdtska
komora, ktord nominovala zastupcov slovenskej advokacie
v projekte TRADICIL, za ¢o jej vyjadrujem podakovanie.

Podujatie otvorila novozvolend predsednicka Law Society
of Ireland Rosemarie Loftus, ktord zdoraznila vyznam me-
dzindrodnej spoluprace a vymeny odbornych poznatkov
medpzi pravnickymi komunitami ¢lenskych $tatov EU.

Samotny semindr viedol renomovany sudca Geoffrey
Shannon, respektovana autorita v oblasti rodinného prava
a ochrany prav deti. Pocas svojej pravnickej praxe zastaval
viacero vyznamnych funkcii, medzi inymi posobil ako $pe-
cialny spravodajca pre ochranu deti v irsku & predseda
Adoption Authority of Ireland. Je zaroveri autorom mnohych
publikdcif, ktoré formovali oblast rodinného a detského pra-
vav Irsku.

Prednasajuci sa zamerali nielen na ustanovenia nariade-
ni Eurépskej tnie, ale aj na judikatdru Stidneho dvora EU
a praktické vyzvy, ktoré vyplyvaji z rozdielov v pravnych
kultdrach a porozumenia pravnych institatov v jednotlivych
Clenskych statov.

Medzi re¢nikmi vystupil aj advokat Cormac Corrigan,
autor publikdcie The Law of Child Abduction in Ireland. Popri
rozbore Haagskeho dohovoru a nariadenia Brusel Il ter upo-
zornil na potrebu obozndmenia sa s nadvazujicimi doku-
mentmi, ako su Praktickd prirucka k Haagskemu dohovoru
a Prirucka k nariadeniu.

Advokatka Sarah Fennell vo svojej prezentdcii zdoraz-
nila narocnostinterpretacie nariadenia Brusel Il ter a zloZitost
jeho struktdry, pricom v danom kontexte poukdzala na dole-
zitost vzdjomnej komunikdcie a vymeny skisenosti medzi
odbornikmiz advokatskej praxe.

Spomedzi zahrani¢nych hosti vystipil Mihail Dinu z Ru-
munska s predndskou na tému majetkovych vztahov. Upo-
zornil na potrebu jednotnejsej pravnej Gpravy vzhladom na
sti¢asnu roztriestenost pravnych dokumentov EU v oblasti
cezhrani¢ného partnerstva, spolo¢ného majetku a starostli-
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vosti o deti. Ako poznamenal: ,Life is complex, so should be
the regulation.”
Osobitny pohlad nainy pravny systém nam poskytol gréc-

ky advokat Evangelos Daskas. Oboznamil nas s vyvojom
rodinného prdva vo svojej krajine ako aj s vyzvami pri imple-
mentdcii zmien do praxe, ktoré vyvstdvaju v dosledku stale
pretrvavajucich tradicii v ramci vyuzivania jednotlivych insti-
tatov, i povodnych procesov.

Prednasajuci advokat Keith Walsh, jeden z poprednych
irskych odbornikov na rodinné pravo, po skonceni semindra
prejavil zaujem o informacie o fungovani konani vo veciach
starostlivosti o maloletych v SR. Spolo¢ne sme diskutovali
0 moznostiach sidneho a mimosudneho riesenia pripadov,
ako aj o problematike domaceho nasilia a moznostiach
ochrany pred nim poskytovanych v slovenskom systéme.

Napriek vysokej odbornosti tém a uGcasti dlhoroc¢nych
profesiondlov sa seminadr niesol v neformdlnej a priatelskej
atmosfére, ktord podporila otvorenu diskusiu a aktivne za-
pojenie vsetkych zdcastnenych, a to tak predndsajicich
ako aj pritomnych advokatov. Prednasajuci zaroven vyzvali
Ucastnikov, aby vyuzili prilezitost na vzajomné spoznavanie
odbornikov z réznych krajin a oboznamenie sa s regionalny-
mi a ndrodnymi osobitostami vykonu pravnickej praxe.

Vytvorili ndm tak moznost vymenit si skiisenosti s kolega-
mi z réznych statov. Osobne som sa rozpravala nielen so za-
stupcami nasej profesie z Irska, ale aj z Cypru, Grécka a Bul-
harska, ktori sa podelili o postrehy z vykonu pravnej praxe
vo svojich krajindch.

Ucast na tomto seminari potvrdila vyznam medzinarod-
nej spoluprdce a vymeny poznatkov v oblasti rodinného pra-
va, ked’ze podobné podujatia prispievaju k zvysovaniu kva-
lity pravnej pomoci v cezhrani¢nych sporoch a napomahaju
lepSej ochrane prav maloletych deti' v rdmci celej Eurépskej
Unie.

JUDr. Lenka Mackalova
Foto Hristina Tancheva, PhD. in Law
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Dﬁa 6. jina 2025 som mala mozZnost zticastnit sa odbor-
ného semindra TRADICIL - Training of lawyers on digitalisa-
tion of justice and EU civil law - Seminar on EU Family Law,
ktory sa konal v sidle Spanielskej advokatskej komory - Con-
sejo General de la Abogacia Espariola v Madride.

Podujatie v anglictine sa sustredilo sa na aktualne témy
rodinného prava v Eurépskej unii. Zdcastnilo sa ho priblizne
30 advokatov z réznych eurépskych krajin, vratane Ceska,
Bulharska, Francuzska, Talianska a §panie|ska. Zo Slovenska
som mala Cest byt jedinou Gcastnickou.

Jednotlivé odborné bloky boli venované otdzkam juris-
dikcie, uznavania a vykonu rozhodnuti v manzelskych ve-
ciach a veciach rodicovskych prav a povinnosti, proble-
matike medzinarodnych tnosov deti a otazkam majetko-
vych pomerov medzinarodnych parov a praktickému vy-
kladu pravnych predpisov EU v oblasti rodinného prava, ako:

- Haagsky Dohovor o obcianskopravnych aspektoch
medzindrodnych tinosov detiz roku 1980,

- Nariadenie Rady (EU) 2019/1111 z 25. jina 2019
o pravomoci a uznavani a vykone rozhodnuti v man-
zelskych veciach a vo veciach rodicovskych prav a po-
vinnostia o medzindrodnych tinosoch deti,

- Nariadenie Rady (ES) ¢. 2201/2003 z 27. novembra
2003 o sudnej prdvomoci a uznavani a vykone rozsud-
kov v manzelskych veciach a vo veciach rodi¢ovskych
prav a povinnosti,

- Nariadenie Rady (EU) 2016/1103 z 24. jiina 2016, kto-
rym sa vykondva poslinend spoluprdca v oblasti pravo-
moci, rozhodného prdva a uznavania a vykonu roz-
hodnuti vo veciach majetkovych rezimov manzelov.

Osobitne prinosné boli prak-
tické skusenosti prednasaju-
cich, ktori pésobia ako advo-
kati v réznych eurépskych ju-
risdikcidach.

Zaver seminara patril pri-
padovej studii, ktord dcastni-
ci riesili v mensich skupinach.
Kazda skupina sa venovala
komplexnému modelovému
pripadu, ktory zahfnal vsetky
kldcové témy prebraté pocas
dna. Tato forma umoznila nie-
len prakticku aplikaciu ziska-
nych poznatkov, ale aj vyme-
nu skdsenosti a porovnanie
pristupov naprie¢ krajinami.

Ucast na semindri predsta-

vovala cennt odbornt skise-
nost a zaroven jedinecnu prilezitost na nadviazanie kontak-
tov s kolegami z celej Eurépy. Pre oblast rodinného prava
v EU je takato vymena poznatkov a praxe mimoriadne pri-
nosnd, najma s ohladom na ¢oraz CastejSie pripady s cezhra-
ni¢nym prvkom.
JUDr¥. Petra Banakova
Foto autorka
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DO VASEJ] KNIZNICE

Le droit d'intelligence artificielle

Pravo umelej inteligencie

Marcellin, S.: Le droit d’intelligence artificielle.
Gualino Lextenso. Paris 2025, 192 s.
ISBN 2297259476

Nedévno, 11. marca 2025 bola uverejnend publikdcia
Sabine Marcellin, v ktorej sa venuje pravu umelej inteligencii.
Predstavenie tejto zaujimavej knihy v Bulletine slovenskej
advokdcie spociva v jednoduchej skuto¢nosti. Autorka' je
advokatka, ktord sicasne predndsa na Univerzite Panthéon-
Assas al’Ecole des mines.

Priamym podnetom na napisanie anotdcie bol zaver
v predhovore. Monografia ma napomaoct pochopeniu dole-
Zitosti zosuladenia takej inovdcie, akou je umeld inteligencia
(dalejaj ,Ul") so solidnymi etickymi a pravnymi zarukami.

Autorka rozdelila knihu na patkapitol.

V prvej Casti (Zaradenie umelej inteligencie) si uvedené
vSeobecné poznatky. Okrem definicie umelej inteligencie
su v tychto siedmich paragrafoch nacrtnuté pristupy etiky
a pravny ramec tohto mimoriadneho vyznamného javu
v modernej dobe. V tejto Casti urcite zaujme vypocet rizik
spojenych s pouzivanim umelej inteligencie. Tie si pomeno-
vané (s. 21 anasl.) avkone¢nom vyustuji do zaveru, Ze ume-
lainteligencia sa moze stat existen¢nou hrozbou ( napriklad,
stratou kontroly, nebezpecné ciele, Gtoky na systémy, atd’).

Naliehavd je vsak otdzka (s. 26) ¢i mdme v prave dostatok
odpovedina problémy (vyzvy) spojenés Ul.

V druhej kapitole sa dozvieme viac o hlavnych pravnych
problémoch. Tie stvisia predovsetkym so zodpovednostou,
pracou, ochranou osobnych ddajov, s hospodarskou stta-
zou, kybernetickou bezpecnostou, ochranou videoproduk-
cie, zmluvnym pradvom a dusevnym vlastnictvom.

Len nailustraciu. Sirka fazkosti spojenych len s tthom pra-
ce je ohromnd a ukazuje, ze zavadzania Ul bude vyzadovat
systémové zasahy do fungovania tohto trhu a, osobitne,
u jednotlivych typov zamestnavatelov.

Ozaj citlivou oblastou je ochrana osobnych udajov.
Na s. 40 je preto polozena silnd otazka. Ako zosuladit pouzi-
vanie Ul's ochranou poskytovanou GDPR?* Umeld inteligen-
cia je totiz velkym ,konzumentom” a vyuZivatelom osob-
nych Gdajov. V tejto spojitosti je nevyhnutné chranit pravo
na sikromie, osobny Zivot. Urcité vyjasnenie riesenia pri-
nasa stanovisko Eurépskeho vyboru pre ochranu ddajov
z 18. decembra 2024 (EDPB Opinion on Al models: GDPR

Sabine Marcellin

DROIT

LINTELLIGENCE
ARTIFICIELLE

Cadre juridique | Enjeus | Al Act | Responsabilite

Préface de Luc Julia

@.calino W

principles support responsible Al, December 2024), ktoré
obsahuje ndavod na zosuladenie spracovania Gdajov so sys-
témami Ul (s. 44).

V tretej kapitole sa autorka venuje jednotlivym sektorom,
ktoré st ovplyvnené umelou inteligenciou. Vybrala si sedem
oblasti (polnohospoddrstvo, verejné sluzby, zdravie, prav-
nické povolania, doprava, financie a poistenie a zivotné
prostredie).

Opitlen ako priklad. Sthlasime. Integracia Ul do systému
spravodlivosti a vykonu prdva prindsa so sebou vyhody ako
aj rizikd (s. 109). Aj pri pouzivani Ul v rozhodovacich proce-
soch je nevyhnutné, aby konecné rozhodnutie zostalo pod
kontrolou ¢loveka (s. 110).?

Stvrtd kapitola je venovana eurépskemu pravnemu ram-
cu UL Této cast prace zacina uvedenim Ramcového doho-
voru Rady Eurépy o umelej inteligencii a [udskych pravach,
demokracii a prdvnom §téte z 5. septembra 2024.* Nariade-
nie je ucinné od 1. februdra 2025 a ucinnost jeho ¢lankov je
casovo rozlozend, hoci ide len o orienta¢ny harmonogram
(porovnajtabulkynas. 158 az 160).

Analyza pokracuje najvyznamnejsim pravnym aktom EU -
aktom o umelej inteligencii.” Nasleduje smernica o uplatrio-
vani zodpovednosti za chybné vyrobky z 23. oktébra 2024,°
viacero nariadeniako ajich navrhov.

Zavere¢nad Cast knihy sa zaobera problematikou zostila-
denia systémov Ul s pomermi v organizaciach v rozsahu
uréenom Aktom o umelejinteligencii z jina 2024.

Tato prdvna Uprava sa vztahuje na vSetky pravne subjekty,
ktoré poskytujd, distribuuji alebo zavadzaju jeden alebo
viac systémov Ul V struktdrach tychto pravnych subjektov
maju osobitné postavenie aj pravnici (s. 178), v tizkej nad-
vdznosti na $pecialistov pre Ul a vSetkych, ktorych sa zava-
dzané systémy priamo i nepriamo dotykaju.

Zosuladenie vyzaduje predovsetkym riadne financova-
nie, avsak na prvom mieste kvalitny projekt zavadzania sys-
tému Ul (s. 179).

Publikdcia je, napriek tomu, Ze neoplyva mnozstvom
stran, vskutku kvalitnym spracovanim zéakladnych otazok
spojenych s pravom Ul. Vyzdvihujeme nielen zrozumitel-



nost miestami tazkych technickych problematik, ale aj vyuzi-
vanie nazornych tabuliek (napriklad na's. 17, 18, 23, 44, 54,
90, 119,136, 141, 155).

Z pripojenej bibliografie sa dozvieme o zakladnych die-
lach a aj zdrojoch poznatkov o umelej inteligencii z inych
pramenov.

Na zaver suché konstatovanie. V anotovanej publikacii je
Co citat, ba az Studovat. Mimoriadne vydareny tvod do ne-
ahkej problematiky umelej inteligencie v prave a prava
vumelejinteligencii.

Poznamky

1 Nejde o jej prvu kniznd publikdciu. Za viaceré staci spomenut:
Sabine, Marcellin - Céline Castets-Renard Protection des donné-
es personnelles. Se mettre en conformité d'ici le 25 mai 2018: Se
mettre en conformité d ici le 25 mai 2018, ED LEGISLATIVES 2018;
Sabine Marcellin. - Thibault Du Manoir de Juaye: LE SECRET DES
AFFAIRES, LEXISNEXIS. 2016.

2 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27.
aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spractivani osobnych
Udajov a o volnom pohybe takychto tdajov, ktorym sa zrusuje
smernica 95/46 (vSeobecné nariadenie o ochrane udajov)
(U.v.EU L 119, 2016,s. 1).

Z AUJIMAVOSTI --.

3 De plus, il est essentiel de définir clairement le réle de I'humain
dans les processus décisionnels assistés par I'lA afin de garantir
que les décisions finales restent sous contréle humain.

4 Convention cadre du Conseil de I'Europe sur l'intelligence artifi-
cielle et les droits de 'Homme, la démocratie et I'Etat de droit,
5 sept. 2024.
Pozri aj: Rapport explicatif de la Convention cadre du Conseil
de I'Europe sur l'intelligence artificielle et les droits de I'Homme,
la démocratie et I'Ftat de droit, Conseil de I'Europe, 5sept. 2024,

5 NARIADENIE EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU)
2024/1689 z 13. jina 2024, ktorym sa stanovuju harmonizova-
né pravidla v oblasti umelej inteligencie a ktorym sa menia na-
riadenia (ES) &. 300/2008, (EU) ¢. 167/2013, (EU) &. 168/2013,
(EU) 2018/858, (EU) 2018/1139 a (EU) 2019/2144 a smernice
2014/90/EU, (EU) 2016/797 a (EU) 2020/1828 (akt 0 umelej
inteligencii).

6 SMERNICA EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU)
2024/2853 z 23. oktébra 2024 o zodpovednosti za chybné
vyrobky a o zruseni smernice Rady 85/374/EHS.

JUDr. Zuzana Bublava
Hlavnd statna radkyna Kancelarie NSS SR
prof. JUDr. Jan Mazak, PhD.

. Za Milanom Sedlakom

Dna 12. decembra 2025 nds opustil kosicky advokat JUDr. Milan Sedldk (1952 - 2025).

JUDr. Milan Sedldk pracoval najprv ako pravnik v Dopravhom podniku mesta Kosice.
Do advokdcie nastupil v roku 1994 a po zlozeni advokatskej skisky bol advokatom viac
nez tridsat rokov. Venoval sa najma pracovnému, obcianskemu a spravnemu pravu.
Posobil aj v organoch Slovenskej advokatskej komory, dve funkéné obdobia bol ¢lenom
kdrnej a disciplinarnej komisie, neskor reviznej komisie.

Milan Sedlak vychoval viacerych advokatskych koncipientov, ktori sa neskor stali ad-
vokatmi. Bol som jednym z nich. Ostane mi v spomienkach ako erudovany a pedantny

advokat, Cestny a priatelsky clovek.

Cest jeho pamiatke!

Peter Kerecman
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Za menom autora je uvedené ¢islo bulletinu, v ktorom ma publikovany ¢lanok.

AKTUALNE
SEDLACKO Frantisek, JUDr., PhD., LL.M. (1, 4)

CLANKY, STUDIE

BAJCIKOVA Agdta, Mgr. (4)

BEZAKOVA Nikola, Mgr., PhD. (1)
BRATKO Martin, JUDF. (6)

FICOVA Svetlana, prof. JUDr., CSc. (6)
FRANO Joachim Dugan, JUDr. Mgr., LL. M. (ICCR) (1)
HAVELKOVA Mdria, JUDr., PhD. (1)
HUSAR Ivan, JUDr., LL.M (5)
CHLADEKOVA Michaela, Mgr., PhD. (5, 6)
KERECMAN Peter, JUDr., PhD. (5, 6)
KRIZAN Martin, doc. JUDr., PhD. (6)
KUBIK Ondrej, Mgr. et Mgr., PhD. (5)
KUCHARSKY Peter Mgr. (2)

LACIAK Ondrej, doc. JUDr., PhD. (4)
LEVAI Mikulds, JUDr. (2)

MARR Samuel, JUDr., LL. M (2)

MOCIK Jakub, Mgr. (2)

Ladislav Cendula:

Mojich Sest desatroci
v banskobystrickej advokacii
Slovenska advokatska komora nadvazuje na uz skor vydané knihy o niekto-

rych vyznamnych slovenskych advokatoch posobiacich v davnejsej minulosti,
¢i v druhej polovici 20. storocia. Vydala dalsiu knihu spomienok, tentoraz ban-

skobystrického advokata Ladislava Cendulu.

Kniha Mojich sest desatroci v banskobystrickej advokacii vznikla v spolupraci
s banskobystrickym redaktorom Jozefom Habocikom. Spomienky Ladislava
Cendulu priblizujd citatefom nielen jeho Zivot v advokacii, ale aj Zivot bansko-
bystrickej advokdcie. Sucastou knihy su aj spomienkové texty viacerych su-
casnych advokatov z Banskej Bystrice a Zvolena, ktorych profesijny Zivot bol

so zivotom starsSieho kolegu tuzko spaty.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur.
V pripade zaujmu kontaktujte: ondrisova@sak.sk

PIRY Martin, JUDr. PhD. (4)

PROKEINOVA Margita, Prof. JUDr., PhD. (4)
ROSPUTINSKY Peter, doc. PhDr. Mgr., PhD. (1)
SADLONOVA Maria, Mgr. (4)

SMERINGAI Filip, JUDr. (5, 6)

VRTIKOVA Karin, JUDr., PhD. (6)

DO VASEJ KNIZNICE

BUBLAVA Zuzana, JUDr. (6)

CIPKOVA Tamara, Mgr., PhD. (2)

KERECMAN Peter, JUDr., PhD. (5)

MANIK Rudolf, JUDr., PhDr., PhD., MBA , MHA (1, 4)
MAZAK Jan, Prof. JUDr., PhD. (6)

ZAUJIMAVOSTI

BANDOLA Marian, Mgr., PhD. (5)
DETVAI Stefan, JUDr. (2)
CHLADEKOVA Michaela, Mgr., PhD. (4)
KERECMAN Peter, JUDr., PhD. (1, 6)
STRAKA Rastislav, JUDr. (1)

Ladislav Cendula:
Mojich

Sest desatrodi
v banskobystrickej
advokacii
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Konferencia advokatov 2025

ROZHOVOR

SAK ma moznosti urobit viac pri zlepSovani prdva na Slovensku
JUDr. Peter Strpka, PhD.

DISKUSNA RUBRIKA

Trovy konania o staznosti - Gstavny epil6g

JUDr. Frantisek Sedlacko, PhD., LL.M.

PRAVNA TEORIA A PRAX

CLANKY

Urcovanie vysky ndhrady za stratu ¢asu advokata

(2. cast)

doc. PhDr. Mgr. Peter Rosputinsky, PhD.

K povinnej obhajobe podozrivého vazobne stihaného v inej veci
JUDr. Mgr. Joachim Dusan Fraro, LL. M. (ICCR)

Motivdcie a prekazky pro bono ¢innosti

slovenskych advokatov a advokatok

JUDr. Maria Havelkova, PhD.

Prdca nad cas a jej charakteristiky nielen z pohladu judikatdry.
St znaky ako jej prechodnost, naliehavost, prikaz

¢i stihlas zamestnavatela nadalej potrebné?

Mgr. Nikola Bezakovd, PhD.

JUDIKATURA

Zodpovednost advokata za nemajetkovd ujmu
sposobend klientovi

Vstup financnych investorov do spoloc¢nosti

predstavuje riziko pre nezavislost advokata

Pri zaisteni smartfonu advokdta sa maju uplatnit rovnaké
procesné zaruky ako pri prehliadke advokatskej kanceldrie

ADVOKACIA

SAK

Spravy a udalosti

Novoro¢né stretnutie pravnikov 2025

Zo zasadnutia Predsednictva SAK

Pyta(j)te sa predsednictva

Povinnost advokata riadne a v¢as informovat klienta
o termine pojedndvania

ZAHRANICIE

Povinnost advokata odmietnut poskytnutie pravnych sluzieb -
kolizia zaujmov

Young European Lawyers Contest 2024.

Profesionalne skdsenosti a zahrani¢né priatelstva

ZAUJIMAVOSTI

DO VASEJ KNIZNICE
Ivan Markovi¢ politik, legionar, pravnik
JUDr. PhDr. Rudolf Manik, PhD., MBA, MHA

Anjeli nasich kanceldrii (Malé zamyslenie)

Rastislav Straka

Umelecké prostriedky v slavnych obhajobnych reciach
Michala Mudrona (2. cast)

JUDr. Peter Kerecman, PhD.

Za Petrom Barnakom...
Richard Karko
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AKTUALNE
2 Konferencia advokatov 2025
6 ROZHOVOR
Advokdtov naprie¢ Eurépou spajaju spolo¢né hodnoty
Thierry Wickers
PRAVNA TEORIA A PRAX
CLANKY
8  Ochranasvedka, poskodeného a oznamovatela
z pohladu dokazovania
JUDr. Mikulds Lévai, Mgr. Peter Kucharsky
12 Vedenie spolo¢ného konania vysetrovatelom tradu inspekcnej
sluzby a s tym suvisiaci vykon dozorovej ¢innosti prokuratora
JUDr. Samuel Marr, LL.M.
17 §363 anasl. Trestného poriadku
ako ucinny pravny prostriedok napravy ,len pre vyvolenych”.
Kritické tivahy nad zjednocujticim stanoviskom
Ustavného stidu sp. zn. PLz.US 2/2022
Mgr. Jakub Mocik
JUDIKATURA
28  Kvylucnej pravomoci upominacieho sidu
posudzovat podania dorucené pocas upominacieho konania
30  Minimalizdcia osobnych tdajov
v konflikte so zauzivanou obchodnou komunikaciou
32 Neustanovenie procesného opatrovnika
ako porusenie prava dietata na rodinny Zivot
. ADVOKACIA
SAK
34 Spravy a udalosti
38  Zo zasadnuti Predsednictva SAK
43 XVIroc¢nik medzindrodného sachového turnaja
ADVOKAT CHESS OPEN BRATISLAVA 2025
(Pozvanka)
44 Vzdeldvacie podujatia - jar 2025
47  Pyta(jte sa predsednictva
48  Najvyssi predstavitelia justicie diskutovali o vhodnych
reakcidch
na ndstup vyuzivania umelej inteligencie v prave
49  Rozhodcovsky stid SAK zverejnil spravu o ¢innosti -
potvrdzuje stabilny rast a vysokd kvalitu rozhodovania
50  Povinnost advokata vcas a pravdivo informovat klienta
o dorucenirozhodnutia
ZAHRANICIE
52 Povinnost advokdta odmietnut poskytnutie pravnych sluzieb
54  Projekt TRADICIL
Semindre v oblasti rodinného a dedi¢ského prava EU
ZAUJIMAVOSTI
DO VASEJ KNIZNICE
55  Zasadna reforma dedi¢ského prava -
nevyhnutnost ¢i nepodstatnost?
Mgr. Tamara Cipkova, PhD.
56  150. vyrocie vzniku advokatskych komor na tzemi Slovenska
JUDr. Stefan Detvai
59  Tenisovy turnaj ADVOKATI V SIETI v §tvorhre (Pozvanka)

67

Za Petrom Barnakom...
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PROGRAM konferencie advokatov 2025 AKTUALNE

Konferencia advokatov 2025. Organizacné pokyny
Co vietko potrebuje advokat k vol'be a hlasovaniu?
Dopravné pokyny ”

4 Predstavujeme nové
Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory
Novozvolené orgdny Slovenskej advokatskej komory

O © B~ W

12 Néhrada trov ,z neurcitku” (niektoré suvisiace otdzky)

10 Advokatsky poriadok JUD. Frantiek Sedlacko, PhD., LL.M.

Slovenskej advokatskej komory

30 Disciplinarny poriadok PRAVNA TEORIA A PRAX
Slovenskej advokatskej komory
52  Organizacny poriadok CLANKY
Slovenskej advokétskej komory 14 Jelehotav ¢lanku 20.1 FIDIC naozaj prekluzivna?

Mgr. Maria Sadlonova
19  Sexudlne utoky na osobach s mentdlnym postihnutim
prof. JUDr. Margita Prokeinovd, PhD.

67 Volebny poriadok
Slovenskej advokatskej komory

71 Rokovaci poriadok 26 Obhajobné vysetrovanie v Taliansku a perspektivy
Slovenskej advokatskej komory jeho implementdcie v slovenskom pravnom poriadku
75  Uznesenie konferencie advokatov o prispevku Mgr. Agdta Bajcikovd, doc. JUDr. Ondrej Laciak, PhD.
na ¢innost Slovenskej advokatskej komory 33 Nové stavebné pravo
77  Pozi¢ny dokument Slovenskej advokatskej komory JUDr. Martin Piry, PhD.
Buducnost advokdcie na Slovensku. JUDIKATURA
Uloha Slovenskej advokatskej komory 44 Posudzovanie organizac¢nych zmien a nadbytocnosti

zamestnancov v kontexte transformacie

p . p . pracovnych vztahov na Zivnosti
88  Sprava predsedu Slovenskej advoktskej komory 46  Zabezpecenie efektivnej obhajoby pre zranitelné osoby

za obdobie od 12. jina 2021 do 1. marca 2025 je povinnosfou tatu
106 Sprava o hospodareni Slovenskej advokatskej komory 48 Revenge porn a pozitivny zdvizok §tatu
za obdobie od 12. jina 2021 do 1. marca 2025

111 Sprava o Cinnosti Re/wznej komisie SAK ADVOKACIA
za obdobie od 12. juna 2021 do 1. marca 2025

114 Sprdva o cinnosti Disciplindrnej komisie SAK SAK
za obdobie od 12. jina 2021 do 1. marca 2025 50  Spravy audalosti

118  Sprava o ¢innosti Odvolacej disciplindrnej komisie SAK 58  Ohliadnutie za Konferenciou advokatov 2025
za obdobie od 12. jina 2021 do 1. marca 2025 62 Zmijovych zasadnutf Predsednictva SAK

64  Pyta(j)te sa predsednictva

66  Bezplatné pravne poradenstvo.
Rok 2025 - rozsirenie do rekordného poctu miest,
silnd advokatska tcast

70  Povinnost advokata podat riadne a véas
odpor proti platobnému rozkazu

ZAHRANICIE
72 Povinnost advokata plnit prevzaté zavazky

ZAUJIMAVOSTI

DO VASEJ KNIZNICE
74 Odmeny a nahrady advokatov. Judikattra
JUDr. PhDr. Rudolf Manik, PhD., MBA, MHA

76 Uskalia prekladu advokatskej terminoldgie
Mgr. Michaela Chladekovd, PhD.

79  Vyhldsenie publikacnej sitaze
Bulletinu slovenskej advokacie na rok 2025
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ROZHOVOR
Slovensky advokat rozhoduje o majstroch sveta
JUDr. Ivan Syrovy, PhD.

PRAVNA TEORIA A PRAX

CLANKY

Sloboda prejavu advokdta v sidnom konanf

1. Cast: Prdvna tedria,stidna prax a disciplindrne rozhodnutia
JUDr. Peter Kerecman, PhD., Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Supis hnutelnych veci v ndgjomnych vztahoch (1. ¢ast)

JUDr. Filip Smeringai

K aplikacii § 10 ods. 8 a 9 advokatskej tarify

JUDr. Ivan Husar, LL.M

Profesionalne a osobné hranice v advokatskej praxi

Mgr. et Mgr. Ondrej Kubik, PhD.

JUDIKATURA

K pravu odvolacieho stidu odchylit sa od svojich povodnych
zaverov a pravnych nazorov v konani

Pravo hypotekdrneho dlZznika napadndt zékonnost prevodu
vlastnictva k nehnutelnosti po drazbe

Retroaktivita in mitius v pripade spravnej sankcie
trestnopravneho charakteru

Pouzitie mobilnej aplikacie a automatickd prezumpcia viny

ADVOKACIA

SAK

Spravy a udalosti

Z jinovych zasadnuti Predsednictva SAK

Zo septembrového zasadnutia Predsednictva SAK

Pyta(j)te sa predsednictva

Necinnost advokata pri vybavovani veci - povinnost advokdta
informovat klienta o postupe vo veci

Odborna diskusia k Obcianskemu zdkonniku

Spat do skoly: advokati diskutovali so Ziakmi na celom Slovensku

ZAHRANICIE

Zastupovanie advokdta jeho zamestnancom

Vyhldsenie publikacnej sitaze Bulletinu slovenskej advokdcie
narok 2025

ZAUJIMAVOSTI

DO VASEJ KNIZNICE
Adolf Zaturecky
JUDr. Peter Kerecman, PhD.

Slovenska pravotarska bohéma
Mgr. Marian Bandola, PhD.
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ROZHOVOR

Rozhodnutia prijimame konsenzom

a st vysledkom dprimného hladania dobrych rieseni
Mgr. Tomas Kamenec

POVINNE PLATBY ADVOKATOV
VYPOCTOVY ZAKLAD
Vzdeldvacie podujatia

PRAVNA TEORIA A PRAX

CLANKY

Sloboda prejavu advokata v sidnom konanf

2. Cast: Rozhodovacia prax Europskeho sddu pre ludské prava
JUDr. Peter Kerecman, PhD., Mgr. Michaela Chladekovd, PhD.
Supis hnutelnych veci v ndgjomnych vztahoch (2.¢ast)

JUDT. Filip Smeringai

Osobitna kategdria nepricetnych pachatelov

JUDr. Karin Vrtikova, PhD.

Uvaha nad platnostou holografného zavetu

prof. JUDr. Svetlana Ficovd, CSc., doc. JUDr. Martin Krizan, PhD.
Zanik prava na ndhradu skody na zdravi a preteky so smrtou
JUDr. Martin Bratko

JUDIKATURA

Uplatnenie principu subsidiarity v dovolacom konanf
Ndmietky proti obsahu zapisnice

v kontexte slobody prejavu advokata

Pravne zastupovanie advokatskej kanceldrie pred stidmi EU
a domnienka nezavislosti

ADVOKACIA

SAK

Sprdvy a udalosti

Slovenska advokatska komora sa zapojila

do oslav Eurépskeho dnia advokatov

Z oktébrového zasadnutia Predsednictva SAK
Z novembrovych zasadnuti Predsednictva SAK
Pyta(j)te sa predsednictva

Povinnost advokdta vec s klientom
bezodkladne finan¢ne vyporiadat

ZAHRANICIE

Povinnost advokdta postupovat podla pokynov klienta -
riadne a vcas informovat a poucit klienta o stave veci
Skusenost s projektom TRADICIL

v Madride a Dubline z prvej ruky

ZAUJIMAVOSTI

DO VASEJ KNIZNICE

Le droit d'intelligence artificielle

Pravo umelej inteligencie

JUDr. Zuzana Bublava, prof. JUDr. Jdn Mazak, PhD.

Za Milanom Sedlakom
Peter Kerecman
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CHBECK NOVINKY @

Turay/Mihdlik/Cddra/Petricko a kol.

Trestny zakon. Komentar
2025 | viazané v platne 1 1604 T3 | 139 eur | obj. tislo SO_EKZ107

Sivj komentdr k Trestnému zdkonu je kvalitngm a aktudlnym spracovanim vykladu, kiory reflekuje na zmeny legislativy Trestného zdkona

a neopomina ani bohatd aktudlnu judikatiru. Autorsky kolektiv je starostlivo zostaveny z odbornikov z rdznych oblasti pdsobenia od sidov,
prokuratdry, advokdcie ¢i z akademickej pddy, aby poskytol komplexny, moderny a prakticky pohlad na oblast trestného prava a vyklad jednotlivjch
ustanoven Trestného zdkona.

Slezdkovd,/Miklos/Sidak a kol.

Zikon o spravcoch dverov a nakupcoch overov. Komentar
2025 | viazané v platne | 472 0 | 69 eur | obj. cislo SO_EKZ104

Kom

Komentdr predstavuje prvé dielo na nasom trhu k novoprijatému zdkonu ¢. 106/2024 7. z. o spravcoch Gverov a ndkupcoch Gverov a o zmene

a doplneni niektorych zdkonov, ktory nadobudol dcinnost 1. jona 2024. Predmetny zdkon, okrem iného, zavddza do slovenského pravneho poriadku
aj dva nové legislativne pojmy, a to sprdvca Gverov a ndkupca Gverov. Podstatou zdkona je dprava vzfahov medzi sprdvcom Gverov a ndkupcom
dverov navzdjom, vztahov tychto subjektov k Narodnej banke Slovenska a v neposlednom rade qj k dlznikom.

Michal Cenkner

Antidiskriminacny zdakon. Komentar
2025 | viozané v platne | 424 3 | 75 eur | obj. tislo SO_EKZ105

Ide o komplexnd monografiu, ktord systematicky spractva vietky ustanovenia antidiskriminaéného zdkona, pondka podrobny odbomy vyklad
k jednotlivjm ustanoveniam, reflektuie aktudlnu judikatiru Sidneho dvora EU a jej dopad na vndtro3tdtnu prax. Tto publikdcia by nemala
chybaf v Ziadneho zamestndvatela, poskytovatela tovarov a sluzieb, prevddzkovatela zdravotnickych zariadeni, vjchovnovzdeldvacich institdci
ani poskytovatela ddvok socidlneho zabezpetenia.

Mojmir Mamojka a kol.

o Obchodné pravo I. Vseobecnd cast, sitazné pravo,
bcho DEPFVOM, ’ ’ v ’ - °
g e pravo obchodnych spolocnosti a druistva. 2. vydanie
2025 | viazané | 928 | 59 eur | obj. ¢islo SO_AI21

Druhé, doplnené a aktualizované vydanie ucebnice, vytvorenej autorskjm kolektivom odbornikov na obchodné pravo, predstavuje komplexné
odborné dielo urené nielen Studentom prava, ale aj Sirokej odbornej verejnosti so zdujmom o tito tematiku. Prehladnd a veend publikcia obsahuje
doplnenia od posledného vydania reagujice na zmeny nielen v oblasti legislativy, ale aj pravnej praxe.

Stevéek/Lowy/Molndr a kol.

Civilné pravo procesné. Exekuéné pravo
2025 | brozované | 352 I 39 eur | obj. tislo SO_AI20

Ugebnica s tematikou exekuného prava nadviizuie na prvy diel uéebnice slovensksho civilného procesu s ndzvom Civilné pravo procesné. Uvod do
civilného procesu a sporové konanie a na druhy diel uéebnice Civilné pravo procesné. Mimosporové konanie. Na utebnom texte sa podielal skseny
autorsky kolektiv renomovanych odbornikov a prindsa podrobny vyklad nielen vieobecnej Custi exekutného prava, ale priblizue tieZ jeho osobity
casf. Ciefom autorov bolo poskytndt vyklad pokrjvajici nielen teoretické poznatky, ale aj stav de lege lata o rovnako upozomif na praktické
recentné aplikacné problémy. Jednotlivé kapitoly so napisané efektivne, zrozumitelne a prakticky.

Objedndvajte na www.beck.sk 3 beck@becksk

W@ 420733734348 S h doprava zadarmo pri ndkupe nad 60 €






