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Vazené kolegyne,
vazeni kolegovia,

leto je v plnom pride a prindsa so sebou zaslizeny cas dovoleniek a oddychu. V ramci vykonu
nasho povolania sa cely rok venujeme starostiam nasich klientov, komplikovanej sporovej
agende, ale aj narocnej administrativnej agende, a prave letné mesiace nam poskytuji vhod-
nu prilezitost tdto zdtaz aspon na chvilu odlozit. Aj napriek letnému tempu vsak Zivot v nasej
stavovskej organizacii neuticha a rad by som Vds informoval o niektorych zdsadnych oblastiach
atémach, ktorym sa SAK s plnym nasadenim venuje.

Jednou zo stabilnych priorit je rozvoj a podpora regionov. Velmi povzbudzujdci je aktudlny
rozmach regionalnej ¢innosti, pretoZe prave tam sa tplne prirodzene formuje advokdtska spo-
lupatricnost, buduje sa dobré meno nasej profesie a vznikaju pevné vztahy presahujice bezn
profesijni komunikdciu. Nasim cielom nadalej zostava, aby advokdt v ktoromkolvek regione
citil rovnako silni podporu komory ako advokat v Bratislave. S radostou méZzeme konstatovat
ovela vyraznejsie zapojenie regiondlnych zdstupcov do vsetkych komorovych procesov. V jed-
notlivych regionoch prebiehaju velmi culé vzdeldvacie, spolocenské a sportové aktivity, ktoré
aktualne ukazuji na spravne zvoleny smer pri rozvoji regionov. V danej suvislosti sa realizovali,
pripadne pripravuju vzdeldvacie podujatia, ktorymi chce komora reagovat na zasadné legisla-
tivne zmeny, akymi su predovsetkym novy Obciansky zakonnik alebo novy zakon o obchod-
nom registri. Komora chce smerovat k aktualnej a efektivnej podpore vzdelavania svojich cle-
nov tak, aby legislativne, ale aj administrativne alebo technické zmeny alebo novinky boli pre
clenov komory pristupné a umozniliim dékladne sa pripravit na ich aplikdciu v praxi.

S uvedenym suvisi aj dalsi mimoriadne délezity projekt budovania nového informacného sys-
tému a novej webovej stranky SAK, ktoré maju komoru a jej clenov posundt k modernej advo-
kdcii. Tento prelomovy a financ¢ne ndrocny krok je priamou reakciou na nutnost digitalizacie
advokatskej praxe a enormny tlak na jej celkovi efektivitu. Uz v dohladnej dobe komora spusti
novud webovd stranku a informacny systém, ktorého sdcastou ma byt aj novd aplikdcia pre zjed-
noduseny pristup k sluzbam komory. Délezitou ulohou nds vsetkych je vcasné overenie pristu-
pu k uctu na sak.cloud a rieSenie suvisiacich problémov tak, aby mohol byt zabezpeceny plynu-
ly prechod na novy informacny systém. Chcem Vds poprosit, aby ste aj pocas prebiehajdcich
letnych mesiacov pravidelne sledovali newsletter a webovi stranku komory. Viyzvy a aktuality
zasielané prostrednictvom newslettra SAK povaZujeme za funkcny a efektivny ndstroj, ako Vds
pohotovo informovat a vtiahnut do aktivneho Zivota komory.

Vramci agendy, ktorej sa venujem, si dovolim vyuZzit tento priestor na upriamenie Vasej pozor-
nosti na tému, ktord si vyZaduje Vasu obozretnost. Pri ¢innosti Skodovej komisie momentalne
evidujeme ako casty problém najmd nesprdvne pouZzity elektronicky formuldr v upominacom
konani. Ide o casto sa opakujtici nedostatok, pripravujeme preto cielené vzdelavanie v oblasti
poistenia a zodpovednosti advokdtov, aby sme mnohym pochybeniam advokatov v praxi do
buddcna spolocne predchddzali.

Verim, Ze pripravované novinky alebo kroky, ¢i uz v oblasti modernizdcie sluzieb komory alebo
vzdeldvania prinesu redlne ulahcenie Vasej kazdodennej praxe. Prajem vsetkym krasny, pokoj-
nyaslnecny zvysok leta, vela sil do dalSieho obdobia a predovsetkym pevné zdravie.

JUDr. Tomas llles
¢len Predsednictva SAK
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Ohliadnutie za prvym rokom

v predsednictve

Na Konferencii advokatov 2025 boli zvoleni novi ¢lenovia organov komory.
Clenkami Predsednictva Slovenskej advokdtskej komory, ktoré v tomto orgdne
predtym nepésobili, sd aj JUDr. Katarina Cechovd a JUDr. Kvetoslava Zivcakova.
Po roku vo funkcii sa s nimi rozprdvame o tom, ¢o sa im podarilo v tvode
funkcného obdobia a aké plany maju na dalsi rok.

Bl Maozete vybrat tri najdolezitejsie veci z prvého roka
posobenia v P SAK, z ktorych mate radost?

Katarina Cechova: Najviac ma tesia tri konkrétne posuny.
Prvym je schvdlenie zakladnych principov reformy vzdela-
vania advokatskych koncipientov vratane harmonogramu
realizdcie reformy a pilotnych seminarov koncipientov I. ro¢-
nika v novom formdte a v novych priestoroch na jesen tohto
roka. Za vel'mi dolezité povazujem, Ze sa postivame z modelu
prednasok s viac ako sto poslucha¢mi do formatu skuto¢nych
semindrov s polovicnym poctom uUcastnikov s vysSou inter-
aktivitou, zameranych na systematicky rozvoj praktickych
zdatnosti potrebnych na vykon advokacie.

Druhym je vznik platformy Zeny v SAK. Ukdzalo sa, Ze
medzi advokdtkami a koncipientkami je velky zaujem o ak-
tivne zdielanie skisenosti a tém, ktoré sa nds profesijne aj
osobnostne dotykaju. Mimoriadne ma potesil dspech prvého
podujatia - hybridného semindra Podpora materstva pri vy-
kone advokatskeho povolania, ktory mal vysoku Gcast, Zivd
diskusiu, prijemnu a inkluzivhu atmosféru a predovsetkym
vel'mi pozitivnu odozvu medzi kolegyriami a kolegami.

Tretim posunom v poradf je formovanie platformy zaci-
najucich advokatov a advokatok. Tesi ma energia mladych,
ich zaujem o profesijny rozvoj, sami prichddzaju s konkrét-
nymi navrhmi tém a cinnosti, ktoré im mo6zu pomoct v na-
Startovani Gspesnej kari€ry.

Kvetoslava Zivéakova: Osobitnd radost mi robi pésobenie
v oblasti regiondlnej Cinnosti. Prave v regionoch sa velmi
prirodzene vytvdra advokatska spolupatricnost, buduje sa
dobré meno advokacie a vznikaju vztahy, ktoré presahuju
ramec beznej profesijnej komunikacie.

Prostrednictvom mnozstva Sportovych, vzdeldvacich, kul-
trnych a spolocenskych aktivit sa prepdjaju vztahy medzi
advokdtkami a advokatmi nielen v ramci jednotlivych regio-
nov, ale aj naprie¢ Slovenskom. Sledujem, Ze [udia maji chut

stretavat sa, spozndvat, vymienat si skisenosti a nadvazovat
profesiondlne aj osobné vztahy. Neraz som bola svedkom
vzajomnej pomoci, spolupatricnosti a velkej ochoty podporit
kolegu ¢i kolegyriu, ked' to bolo potrebné.

Regionalna cinnost je dzko spétd aj s ¢Cinnostou Nadacie
slovenskej advokacie. Bez regionalnych zastupcov by sa ne-
podarilo zrealizovat také mnozstvo krasnych a zmysluplnych
podujati. Prave v regionoch vidno, Ze advokati sa vedia pod-
porit, spolupracovat a robit dobré veci aj navonok.

Velku radost mi robi moznost prednasat v skolach o po-
volani advokata. Tieto stretnutia su spravidla spojené€ aj s be-
sedou na rozne témy. Musim konstatovat, Ze diskusie so Stu-
dentmi byvaju velmi zivé, otvorené a podnetné. Osobitne ma
tesi, ked' po besede studenti prejavia zaujem o povolanie ad-
vokata. Vtedy mam pocit, Ze tato ¢innost ma skuto¢ny zmysel.

Dolezitou skisenostou je pre mna aj posobenie v oblasti
matriky Slovenskej advokatskej komory, ako aj v oblasti posu-
dzovania zlucitelnosti vykonu inych cinnosti's advokatskym
povolanim. Na prvy pohlad moze ist o nudnid administrativnu
agendu, no v skutocnosti prinasa mnozstvo situacir, v ktorych
clovek vel'mi intenzivne spoznadva zivot advokata, jeho pro-
fesijné premyslanie, hodnoty, rozhodnutia aj dilemy, ktoré su
s vykonom advokacie spojené.

Prave v tejto roznorodosti je podla mna krasa advoka-
cie. Kazdy advokat a kazda advokadtka ma svoj pribeh, svoju
cestu, svoje skdsenosti a odborné zameranie. Tato agenda
mi umoznila lepsie pochopit, akd pestrd je advokdtska obec
a aké dolezité je pristupovat k jednotlivym situdciam nielen
odborne, ale aj citlivo, zodpovedne a s respektom k podstate
advokdtskeho povolania.

B V ramci rozdelenia agendy spolupracujete na rozvoji
vzdelavania, odborno-spolocenskej oblasti a tiez v kul-
turno-spolocenskej oblasti. Aké mate v tychto oblastiach
plany a vyzvy?
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JUDr. Katarina Cechovd

Katarina Cechova: Vo vzdeldvani je nasou hlavnou vyzvou
naplnit reformu konkrétnym obsahom. To znamend najma
spolupracovat s lektormi a pracovnymi skupinami SAK na pri-
prave a sfunkcneni e-learningového centra, priprave metodiky
vedenia hlavnych a praktickych semindrov a zavedenia dal-
sich foriem vzdelavania, ktoré budi koncipientov pripravovat
na redlny vykon advokdcie.

Zaroven by som bola rada, aby sa vzdeldvanie advokatov
a koncipientov rozsirilo aj o tréningy v soft skills a dalsich
praktickych zdatnostiach na vykon povolania. V tomto smere
vnimam ako uzitocné aj kontakty so zahrani¢nymi advokat-
skymi komorami a stavovskymi organizaciami, ktoré nam
mozu priniest dobré priklady a skisenosti v tomto smere.

V odborno-spolocenskej oblasti by som chcela podpo-
rovat podujatia, ktoré nebudu iba formdlnym stretnutim, ale
vytvoria prirodzeny priestor na networking, odborné aj nefor-
malne zdielanie a prepdjanie advokatov napriec regionmi,
generdciami a oblastami praxe.

Zeny v SAK vypracovali metodiku nahlasovania nevhod-
ného spravania pri vykone advokdtskeho povolania a pri-
pravy nan. Spolu s platformou pre zacinajicich advokatov
a advokatky pripravujeme vytvorenie facilitovanej interviznej
skupiny na vytvorenie priestoru na systematické zdielanie
a reflektovanie vlastnej praxe a vlastného prezivania v advo-
katskej role. Budu pokracovat Cinnosti na vypracovani praktic-
kej prirucky pre zacinajucich advokatov a tiez na organizacii
spolocnej konferencie venovanej témam ako rozvoj klientely
a medzindrodnych kontaktov, manazment advokatskej kan-
celdrie, selfmarketing, casovy manazment, spravna komuni-
kdcia ¢i rovnovaha medzi pracovnymi povinnostami advokata
a jeho rodinnym a sikromnym zivotom.

Kvetoslava Zivéakova: V oblasti vzdeldvania vnimam ako
dolezité, aby komora pontkala advokatom a advokatkam nie-
len kvalitné odborné vzdelavanie, ale aj prakticky vyuzitelné

AKTUALNE ---

JUDr. Kvetoslava Zivéakovd

témy, ktoré reaguju na kazdodenny vykon advokacie. Mo-
jou ambiciou je podporovat formaty, ktoré budud dostupné,
zrozumitel'né a prinosné pre rozne generacie advokatov, Ci
uz pojde o odborné semindre, diskusie, vymenu skdsenosti
alebo prepajanie tedrie s praxou.

Rovnako doleziti ulohu podla mna zohrava aj kultdrno-
spolocenska oblast. Advokacia nie je len individudlny vykon
povolania, ale aj stavovska spolupatri¢nost, vzajomny respekt
a schopnost vytvarat priestor na stretavanie sa mimo kazdo-
dennych pracovnych povinnosti. V tejto oblasti povazujem
za dolezité podporovat podujatia, ktoré advokatov a advo-
katky prepdjaju nielen odborne, ale aj fudsky.

Myslim si, Ze sa ndm to darf aj prostrednictvom aktivit v re-
gionoch, kde sa snazime vytvarat prileZitosti na neformdlne
stretnutia, spolocensky dial6g, vzdjomné spozndvanie, ale za-
roven aj na vzdeldvanie a vymenu skisenosti. Prave spojenie
odbornej, kultdrnej a spolocenskej roviny moze vyznamne
prispiet k tomu, aby komora nebola vnimand len ako institu-
cia, ale aj ako zivé profesijné spolocenstvo. Uz teraz pozoru-
jem, Ze takéto podujatia prirodzene buduju vztahy napriec¢
regionmi, generdciami aj odbornymi zameraniami a posilfiuju
pocit spolupatricnosti v rdmci celého advokdtskeho stavu.

Hl Ako uz bolo uvedené, v uplynulom obdobi rezonovali
na komore témy osobitnych platforiem pre zeny v advo-
kacii a pre zacinajucich advokatov/advokatky. Ako vidite
prinos tychto platforiem aj pre posilnovanie celokomoro-
vej sudrznosti?

Katarina Cechova: Ich prinos vidim ako velmi velky. Ak sa
spravne nastavia témy a formaty, tieto platformy vytvdraju
priestor, v ktorom kolegyne a kolegovia zistia, Ze mnohé
otazky a problémy neriesia osamote. Prave zdielanie skuse-
nostf, praktickych rieseni a kontaktov méze byt velmi silnym
nastrojom podpory.
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Zaroven to posilnuje doveru v komoru. Komora potom
nie je vnimand iba ako regulac¢ny a administrativny organ,
ale aj ako profesijna komunita, ktora nielen pozorne naciva
potrebam svojich clenov, ale prave vytvara vhodny priestor
na komunikaciu, vymenu skdsenosti, uzitocné diskusie a spo-
lo¢né hladanie rieseni otvorenych otazok, ktoré ndm prinasa
kazdodenna prax a zivot. Toto vnimam ako jeden z najdole-
Zitejsich prvkov celokomorovej stidrznosti.

Kvetoslava Zivcakova: Som z generacie, ktord v ¢ase svojich
zaciatkov nemala k dispozicii osobitné podporné platformy,
mentorské skupiny ¢i formalne vytvoreny priestor na zdiela-
nie skiisenosti. Mnoh€ situdcie sme si museli odZit, pochopit
a zvladnut samy, ¢asto metédou pokusu a omylu. Aj to nds
nepochybne formovalo, posilnilo a naucilo samostatnosti,
odolnosti a zodpovednosti.

Podporné skupiny pre Zeny a zacinajtcich advokatov uz
existuju v ramci advokatskych komor takmer na celom svete.
Pokial neoslabuiju ¢innost komory, nevytvaraju deliace linie,
ale naopak, prepajaju [udi, pomahaju im rychlejsie sa zorien-
tovat, citit podporu a motivaciu, vnimam ich ako pridanu
hodnotu pre cely advokatsky stav.

Il Je nieco, co by ste spatne robili v prvom roku vo funkcii
inak?

Katarina Cechova: Tazko povedat. Skéla tém, ktorymi sa
komora musi, ma a mdze zaoberat, je vel'mi sirokd a neda
sa venovat vsetkému naraz. Spatne vzdy vidime, Ze sme nie-
ktoré veci mohli posundit rychlejsie, mali sa koncentrovat aj
na dalsie zalezitosti - je to rovnaké ako v beznej praxi advo-
kata. Kazdy z nas by mal pIn€ ruky prace, i keby mal den 48
hodin a spatne by riesenie niektorych zaleZitost uchopil inak.
Takze ide o to stanovit si priority, Casové kapacity a tiez vziat
ohlad na to, Ze pracovné nasadenie a procesy nadstavené
u ostatnych, s ktorymi je potrebné spolupracovat, nemusia
byt kompatibiln€é s tymi vasimi.

V prvom roku Predsednictvo SAK zvolilo podla méjho
ndzoru spravne priority — najma v oblasti PR, posiliovania
pritomnosti a aktivit SAK v jednotlivych regionoch Slovenska,
rozvoja nového IT systému, reformy vzdelavania, podpory
zacinajucich advokdtov a advokatok a vytvdrania platforiem
na zdielanie skdsenosti.

Kvetoslava Zivéakova: Bol to pre mia prvy rok v novej
agende, preto ho prirodzene vnimam aj ako obdobie uce-
nia sa, spoznavania suvislosti' a hfadania najlepsich sposobov,
ako veci postvat dalej. Spatne vidim, Ze niektoré procesy
sa daju nastavit efektivnejsie a ze velky vyznam ma prie-
bezna komunikdcia, otvorenost a ochota pocuvat aj roz-
dielne nazory.

Zéroven som si potvrdila, ze prave z nazorovej réznoro-
dosti m6zu vznikndt dobré a hodnotné veci, ak je spreva-
dzand respektom a spolo¢nym zdaujmom o komoru. Preto
by som mozno od zaciatku este viac kladla doraz na komu-
nikdciu, prepajanie [udi a jasnejSie nastavenie priorit. Beriem

to vSak ako prirodzenu stcast prvého roka vo funkcii a ako
skdsenost, ktora ma posunula dalej.

Il Ako hodnotite doterajsiu spolupracu v ramci celého
P SAK? Co povazujete za najvacsie vyzvy do dalsich rokov?

Katarina Cechova: Spoluprdcu v predsednictve vnimam
podobne ako pracu v kazdom vacsom kolektive - je ziva,
intenzivna a nie vzdy jednoducha. Vyzaduje vela odhodla-
nosti a empatie zdroven - ¢o je velmi tazka kombinacia. Ko-
mora je komplexny organizmus s mnozstvom zabehnutych
procesov a roznych ocakavani. Ak ich chceme zefektivnit,
vyzaduje si to trpezlivost, cielavedomost, integritu, vecnu
diskusiu a schopnost hladat riesenia.

Za najvacsie vyzvy do dalsich rokov povazujem udrzanie
nezavislosti advokacie a jej stavovskej organizacie a zvyse-
nie atraktivity advokatskeho povolania pre mladu generdciu
pravnikov. Ak to rozmenim na drobné, ide najma o to, aby
komora reagovala rychlejsie a rozhodnejsie pri zasahovani
do nezavislosti advokdcie a ostatnych instittcii zriadenych
na ochranu pravneho statu. A vo svojej cinnosti bola prak-
ticky uzitocna pre svojich clenov a kolegov, ktori' sa na vykon
advokdcie este len pripravuju. A bolaim domovom a prvym
miestom, na ktoré sa obratia ked uvazuju o svojom dalsom
profesijnom postupe.

Kvetoslava Zivcakova: Doterajsiu spolupracu v rdmci celého
predsednictva komory hodnotim velmi pozitivne. Myslim si,
Ze sme sa postupne naucili spolupracovat, pocivat sa a vni-
mat jeden druhého aj pri témach, na ktoré nemusime mat
vzdy rovnaky pohlad. Prave tato ndzorova réznorodost je po-
dla méjho nazoru prinosom, pretoze na zasadnutiach P SAK
je sprevadzana odbornou debatou, respektom a spolo¢nym
cielom. Nase rozhodnutia st vysledkom diskusie, v ktorej sa
snazime mat na zreteli predovsetkym zaujmy komory a vset-
kych advokatok a advokatov.

Za najvacsie vyzvy do dalsich rokov povazujem najma
budovanie a ochranu dobrého mena advokacie, dosledné
hdjenie zdujmov advokdtok a advokatov a tiez ich ochranu
v situdcidch, ked' celia neprimeranym verbalnym ¢i dokonca
fyzickym Gtokom. Za dolezitd preto povazujem aj osvetu
smerom k verejnosti, najma k mladym ludom.

Som presvedcend, ze ak sa chceme ako advokdtsky stav
postvat dalej, musime si vediet mnohé veci pomenovat a vy-
riesit predovsetkym vo vnditri stavu. Je prirodzené, Ze pri ta-
kom pocte osobnostia nazorov nebudeme vzdy vo vsetkom
zajedno a ze niekedy vzniknu aj napadtia ¢i spory. Dolezité
vsak je, aby sme ich riesili s reSpektom k profesii, ktord spo-
lo¢ne reprezentujeme. Navonok by mala advokacia posobit
jednotne, doveryhodne a dostojne. Mali by sme sa snazit
jeden druhého chranit a podporovat, aj ked’ mame na nie-
ktoré veci rozdielny pohlad. Dobré meno sa buduje roky,
trpezlivo a kazdodennou pracou, no narusit ho moze jedina
zld situdcia. Povazujem preto vnitornd kultdru komunikdcie,
spolupatri¢nost a zodpovednost za obraz advokacie navonok
za jednu z kltucovych vyziev do dalSieho obdobia. [ |
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AKTUALNE

Tri zvazky o historii advokatskych komor

Slovenska advokdtska komora vydala reprezentativnu sériu troch publikacii v pevnej vazbe,
ktoré mapuju historiu advokacie na uzemi Slovenska. Ide o prvé komplexné spracovanie
tejto témy u nds doplnené mnozstvom fotografii, faksimilii a prehladnych tabuliek.

Sucastou je aj biograficky slovnik osobnosti advokacie.

| « ADVOKATSKE
‘ KOMORY

| NA SLOVENSKU

V ROKOCH
1875 — 1948

ORGANIZACIA
ADVOKACIE
NA SLOVENSKU
V ROKOCH
1948 - 1989

ADVOKATSKA

FLTLR KLREEMAN
ANTON BLAHA
EVA BUSOVA
STLIAN DETVAL
PAVOL LERIH
JAN HAVLAT
bl

SLOVENSKA

KOMORA
V ROKOCH
1990 -2020

————

Amogg ST
vrdtane vrdtane vrdtane
24,— DPH 20,— DPH 25,— DPH
Vsetky tri
publikacie spolu
gl e e i ako balik

za zvyhodnent cenu!

59,k

Zaujemcovia
o kipu kontaktujte:
podatelna@sak.sk
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Zalobny zamer v konani
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o vydanie napravného opatrenia

prof. JUDr. Svetlana Ficova, CSc.
doc. JUDr. Martin Krizan, PhD.

ABSTRAKT
Prispevok je pokracovanim prispevku Zaloby na ochranu kolektivnych zaujmov spotrebitelov, ktory bol publikovany
v Justicnej revue ¢. 10/2025. Kym v prvom prispevku bol vyklad zamerany na analyzu niektorych pojmov (spotre-
bitel obchodnik, oprdvnend osoba) a podmienok konania o vydanie ndpravného opatrenia, v tomto prispevku
je pozornost venovana Zzalobnému zameru ako prvej (predprocesnej ale obligatérnej) faze konania o vydanie na-
pravného opatrenia, ktoré je jednym z dvoch konani sltiziacich na ochranu kolektivnych zaujmov spotrebitelov.
Autori sa zamerali na podrobnu analyzu jednotlivych ndlezitosti Zzalobného zameru, z ktorych viaceré vyvolavaju
interpretacné nejasnosti napriek skutocnosti, ze vzor zalobného zameru spolu s vysvetlivkami je uvedeny v pri-
lohe €. 1 vyhldsky ¢. 289/2023 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zakona ¢. 261/2023 Z. z. o Zalobach
na ochranu kolektivnych zaujmov spotrebitelov. Za pomoci gramatického, teleologického, logického a syste-
matického vykladu autori pontkaju riesenia, ktoré by mohli poméct stidnej praxi alebo vyvolat dalsiu diskusiu.
Kliicoveé slova: zakon ¢. 261/2023 Z. z. o zalobdch na ochranu kolektivnych zaujmov spotrebitelov, kolektivna
zaloba, spotrebitel, ndpravné opatrenie, Zalobny zamer

ABSTRACT
Notice of intent to sue in proceedings for the issuance of a redress measure
The article is a continuation of the article Actions for the Protection of the Collective Interests of Consumers,
which was published in the Judicial Review No. 10/2025. While in the first article the explanation was focused on
the analysis of certain concepts (consumer, trader, authorized person) and the conditions of the procedure for
issuing a remedial measure, in this article attention is paid to the notice of intent to sue as the first (pre-trial but
mandatory) phase of the procedure for issuing a remedial measure, which is one of the two procedures serving
to protect the collective interests of consumers. The authors focused on a detailed analysis of the individual re-
quirements of the notice of intent to sue, several of which give rise to interpretative ambiguities despite the fact
that the model of the notice of intent to sue together with explanatory notes is given in Annex No. 1 of Decree
No. 289/2023 Coll,, which implements certain provisions of Act No. 261/2023 Coll. on actions for the protection
of the collective interests of consumers. Using grammatical, teleological, logical, and systematic interpretation,
the authors offer solutions that could help judicial practice or spark further discussion.

Keywords: Act No. 261/2023 Coll. on Representative Actions for the Protection of the Collective Interests of
Consumers; representative action; consumer; redress measure, Notice of intent to sue

Uvod

Konanie o vydanie ndpravného opatrenia je novym druhom konania, ktoré je upravené v zakone
¢.261/2023 Z.z. o Zalobach na ochranu kolektivnych zaujmov spotrebitelov (dalej len zakon alebo
zakon o kolektivnych Zalobdch), ktorym sa prevzala smernica eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2020/1828 z 25. novembra 2020 o zalobdch v zastipeni na ochranu kolektivnych zaujmov spotre-
bitelov a o zruSeni smernice 2009/22/ES (U. V. EU L 409, 4. 12.2020). Zikon nadobudol G¢innost
dia 25. jila 2023.

Ako uz z ndzvu zdkona vyplyva, ide o konanie, ktoré je mozné vyuzitlen v pripadoch, ked bolo zo
strany obchodnika zasiahnuté do kolektivnych zaujmov spotrebitelov. Cielom zakona je poskytnut
spotrebitelom lepsi pristup k spravodlivosti, ale stic¢asne poskytndt obchodnikom primerané zaruky
pred zneuzivanim sporov, ktoré by im neoddvodnene branili vykondvat ¢innost na vnitornom trhu.
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1 Zoznam opravne-
nych osob vedeny
podla § 5 zdkona
&.261/2023 7.7,
dostupny na:
https://www.mhsr.sk/-
obchod/ochrana-
-spotrebitela/zaloby-
-na-ochranu-kolektiv-
nych-zaujmov-spotre-
bitelov/zoznam-
-opravnenych-osob?-
csrt=43459158914-
51017415

PRAVNA TEORIA A PRAX -

Konanie o vydanie napravného opatrenia je jeden z dvoch druhov konani spadajucich pod spoloc¢ny
pojem konanie o zalobach na ochranu kolektivnych zdujmov spotrebitelov, ktoré su v zakone upra-
vené. Druhym je konanie o abstraktnej kontrole v spotrebitelskych veciach, ktoré bolo sti¢asne vyriaté
z Civilného sporového poriadku (zakon ¢. 160/2015 Z. z.). Tym sa zabranilo duplicitnej pravnej Gprave.

Konanie o vydanie napravného opatrenia mozno rozdelit na niekol'ko faz:

. zalobny zamer

. prihlasenie sa spotrebitelov k zalobnému zameru

. predbezné prejednanie sporu

. pojednavanie

. dokazovanie

. rozhodnutie stidu, zmier, Gc¢inky rozhodnutia (v rdmci nej aj odmena opravnenej osoby a trovy
konania)

7. vykon rozhodnutia

Pri podrobnejsej analyze pravnej dpravy sme dospeli k zaveru, Ze je pomerne komplikovana. Pri
dalsich vykladoch sa preto sistredime len na prvd fazu - Zalobny zamer, a to podla jednotlivych na-
lezitosti, ako su uvedené vo vyhlaske ¢.289/2023 Z. z., ktorou sa vykondavaju niektoré ustanovenia
zdkona ¢.261/2023 Z.z. o zalobach na ochranu kolektivnych zaujmov spotrebitelov.

D U1 A W N =

Zalobny zamer - vSeobecne

Zakon zavadza novy pojem zalobny zamer. Ide o institdt, ktory naSmu pravnemu poriadku zatial
nebol znamy. V suvislosti s nim zékon stanovuje prisne formdlne podmienky na jeho zverejnenie ¢o
sa tyka osoby, miesta, Casu a obsahovych ndlezitosti. Bez ich dodrZania nie je mozné podat zalobu
o vydanie napravného opatrenia, ktora by mohla mat vyhliadky na dspech.

1. Osoba

Zalobny zdmer musi zverejnit opravnend osoba. Opravnenou osobou je pravnicka osoba zastupu-
juca zaujmy spotrebitelov, ktord musi byt zapisand do zoznamu opravnenych oséb, vedenym Mi-
nisterstvom hospodadrstva Slovenskej republiky na jeho webovom sidle." Aktudlne st ako opravnené
osoby zapisané len tri subjekty - i) european Information Society Institute, o. z. so sidlom v KoSiciach,
ii) Spolo¢nost ochrany spotrebitelov (S.0.S.) so sidlom v Poprade a iii) ZdruZenie na ochranu prav
obcana - AVES so sidlom v Bratislave. Ktorakolvek ind osoba, ako jedna z tychto troch subjektov,
nie je opravnena zverejnit zalobny zamer. Dokonca takéto opravnenie nema ani organ dohladu
alebo samoregulacny organ podla osobitného predpisu, ktoré st podla zakona opravnené podat
len Zalobu o abstraktnej kontrole v spotrebitelskych veciach.

2. Miesto

Zalobny zamer musi byt zverejneny v Obchodnom vestniku. Podmienky, spdsob a podoba uverej-
novania v Obchodnom vestniku st upravené v zakone ¢.200/2011 Z.z. o Obchodnom vestniku.

3. Cas

Zalobny zamer musf byt zverejneny v Obchodnom vestniku najmenej dva mesiace pred podanim
Zaloby na vydanie népravného opatrenia. Zakon tak stanovuje minimdlnu dizku lehoty, pocas ktorej
musi byt Zalobny zamer zverejneny v Obchodnom vestniku. Jej uplynutie vsak samo osebe nestacf
na to, aby mohla byt zaloba podana.

Minimalna dizka lehoty totiz tizko stvisi s dalsou podmienkou, a to minimalnym poctom prihldse-
nych spotrebitelov. Podla § 17 ods. 2 zdkona méze totiz opravnend osoba podat Zalobu na vydanie
ndpravného opatrenia, ak sa v lehote do dvoch mesiacov od zverejnenia zalobného zameru prihlasi
najmenej dvadsat spotrebitelov. Podmienka uplynutia dvoch mesiacov a prihldsenia sa najmenej
dvadsiatich spotrebitelov tak musia byt splnené sicasne.
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Znenie § 15 ods. 1 zdkona, podla ktorého musi byt Zalobny zamer zverejneny najmenej dva me-
siace a znenie § 17 ods. 2 zdkona, podla ktorého m6ze opravnena osoba podat zalobu, ak sa v lehote
do dvoch mesiacov od zverejnenia zalobného zameru prihldsi najmenej dvadsat spotrebitelov, sa tak
dostavaju do zjavného rozporu. Pri pouziti gramatického vykladu nedavaju jednoznacnu odpoved
na nasledujicu otazku: Musf sa pocas dvoch mesiacov od zverejnenia zalobného zameru prihldsit
minimalne dvadsat spotrebitelov? Alebo staci, ak sa minimélne dvadsat spotrebitelov prihldsi kedy-
kolvek, teda aj po uplynuti dvojmesacnej lehoty?

Spomenuté znenie § 17 ods. 2 zakona, ktoré upravuje pravo oprdvnenej osoby podat Zalobu na vy-
danie ndpravného opatrenia, ak sa v lehote do dvoch mesiacov od zverejnenia zalobného zameru
prihldsi najmenej dvadsat spotrebitelov, by mohlo zvadzat k zuzujdcemu vykladu, podla ktorého ak
sa do uplynutia dvoch mesiacov neprihldsi najmenej dvadsat spotrebitelov, tak uz opravnend osoba
nemdze podat zalobu na vydanie ndpravného opatrenia, ani keby sa neskor, to znamend az po uplynuti
dvojmesacnej lehoty, prihldsil dostatocny pocet spotrebitelov. K rovnakému zaveru by mohla zvadzat
aj informdcia dostupnd na stranke Ministerstva spravodlivosti SR, podla ktorej sa musi v dvojmesacnej
lehote od zverejnenia prihlasit k Zalobnému zameru najmenej 20 poskodenych spotrebitelov.?

Podla nasho nazoru predmetné ustanovenie nie je mozné interpretovat doslovne. Vychadzame
zo znenia § 16 ods. 2 zdkona, ktory pripusta, aby sa spotrebitelia mohli prihldsit k zalobnému zameru
dokonca aj po zacati konania, teda az po podani zaloby, ale najneskor v lehote do skoncenia dokazo-
vania na sude prvej instancie. Okrem toho s marnym uplynutim dvojmesacnej lehoty zakon nespdja
Ziadne pravne nasledky (napr., Ze by Zalobny zamer stratil Gcinky).

Z uvedeného vyplyva, 7e maximalna dizka lehoty, pocas ktorej moze byt Zalobny zdmer zverej-
neny v Obchodnom vestniku a sticasne musi'byt podand zaloba, nie je stanovend. Opravnend osoba
preto nemusi podat Zalobu na vydanie ndpravného opatrenia hned’ po uplynuti dvoch mesiacov, ale
moze tak urobit aj po dlhsom case, ak bude prihlasenych aspori 20 spotrebitelov. Ak by sa ale tento
pocet dosiahol aj skor, ako uplynie dvojmesacna lehota, nemoze byt Zaloba podana skor, pretoze
z§15 ods. 1 zdkona jednoznacne vyplyva, Ze zalobny zamer musi byt pred podanim zaloby zverej-
neny v Obchodnom vestniku najmenej dva mesiace.

4. Obsahové nalezitosti

§ 15 ods. 3 zdkona vymedzuje obsahové nalezitosti zalobného zameru. Ich vypocet je len demon-
Strativny. To znamena, Ze ide o minimdlny vypocet nalezitosti, ktoré musi zalobny zdmer obsahovat.
Nevylucuje to ale, aby boli v zalobnom zdmere uvedené aj in€é skutoc¢nosti.

Podla § 15 ods. 1 zakona ma opravnena osoba zverejnit zZalobny zamer podla vzoru ustanove-
ného vseobecne zavaznym pravnym predpisom, ktory vyda Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej
republiky. Tymto pravnym predpisom je vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
¢.289/2023 Z.z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zakona ¢.261/2023 Z.z. o zalobach
na ochranu kolektivnych zaujmov spotrebitelov, v ktorej prilohe ¢. 1 je vzor Zalobného zameru.?
Mozno si polozit otazku, ¢i musi byt zalobny zamer zverejneny na formuldri, ktory je uvedeny vo
vyhlaske alebo je mozné€, aby si opravnenad osoba pripravila aj vlastny vzor.

Ak zakon pouZil formuldciu ,podla vzoru”, malo by to znamenat, ze opravnend osoba sa moéze
rozhodnlit, ¢i pouzije vzor (formular), ktory je podla Ministerstva spravodlivosti SR* priamo dostupny
v Obchodnom vestniku v elektronickej forme, alebo si podobny vzor pripravi sama. K takémuto za-
veru nds vedie kompardcia so zakonom ¢.307/2016 Z. z. o upominacom konanf, v ktorého § 4 ods. 1
sa vyslovne uvddza, ze navrh sa podava prostrednictvom na to uréeného elektronického formulara.
Z takejto formuldcie je zrejmé, Ze sa musi dany elektronicky formuldr pouzit. Nemoze sa teda pouzit
iny, napr. vlastny, aj keby bol na prvy pohlad identicky. Ak vSak zdkon v stvislosti s podavanim za-
lobného zameru na zverejnenie v Obchodnom vestniku pouzil formulaciu miernejSiu, opakujeme,
spodla vzoru”, tak to nemoze viest k zdveru, ze musi byt pouzity elektronicky formular. D4 sa vsak
predpokladat, ze kvoli zjednoduseniu budi opravnené osoby pouzivat prave tento dostupny formular.

Vzor zZalobného zameru obsahuje vSetky ndlezitosti z § 15 ods. 3 zakona spolu s priestorom na ich
Specifické vymedzenie a vysvetlivkami, ¢o sa pri niektorych ndlezitostiach md uvadzat.

Medzi nalezitosti zalobného zameru patri:

4.1 Identifikacné udaje zalobného zameru (vo vzore oznacené ako ,identifikator zalobného za-
meru”), ktoré podla vysvetliviek pozostavaji z poradového ¢isla Zalobného zameru, roku a ICO
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2 https://www.jus-
tice.gov.sk/agenda-
-ministerstva/civilne-
-pravo/zaloby-na-
-ochranu-kolektivnych-
-zaujmov-spotrebi-
telov/ dostupné dna
10.6.2026

3 https://static.slov-
-lex.sk/pdf/prilohy/-
SK/ZZ7/2023/289/-
20230725_5563216-
-2.pdf

4 https://www.jus-
tice.gov.sk/agenda-
-ministerstva/civilne-
-pravo/zaloby-na-
-ochranu-kolektivnych-
-zaujmov-spotrebite-
lov/
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opravnenej osoby, pripadne iného identifika¢ného tidaju opravnenej osoby, ak nema ICO pridelené.
Vsetky udaje sa oddeluji lomkou. Pod poradovym ¢islom zalobného zameru treba rozumiet interné
Cislo urcujlice poradie zalobného zameru u jednej opravnenej osoby, (nie teda poradové ¢islo spo-
medzi vSetkych Zalobnych zamerov zverejnenych v Obchodnom vestniku).

4.2 Oznacenie zalobcu (vo vzore oznacené ako ,0znacenie opravnenej osoby”) obchodnym me-
nom alebo ndzvom, sidlom a ICO, ak md pridelené, (resp. inym identifikacnym tdajom).

4.3 Oznacenie zalovaného, ktorym moze byt fyzicka alebo pravnickd osoba - obchodnym menom
alebo ndzvom, resp. menom a priezviskom, miestom podnikania, resp. sidlom a ICO, ak md pridelené
(resp. inym identifikacnym tdajom).

4.4 Opis skutkového stavu znamend opis vsetkych rozhodujicich skuto¢nosti, z ktorych vyplyva
porusenie ustanoveni véeobecne zdvaznych pravnych predpisov zo strany obchodnika, v dosledku
ktorého doslo k zdsahu do kolektivnych zaujmov spotrebitelov.

Podrobné opisanie skutkového stavu ma dva vyznamy.

Po prvé, vymedzuje okruh porusenych zakonnych alebo zmluvnych povinnosti obchodnikom
podla druhu, miesta a casu, ktory je rozhodujdci pre pripadnu identifikdciu spotrebitela s jeho poru-
Senymi pravami, a teda moze viest k rozhodnutiu spotrebitela prihlasit sa k zalobnému zameru.

Po druhé, vymedzeny okruh porusenych povinnosti spolu s ndsledne vykonanymi dékaznymi
prostriedkami bude mat rozhodujtci vyznam pre pripadnu tspesnost zaloby.

Podla zakona je obligatérnou ndleZitostou zalobného zameru len opis skutkového stavu, nie aj
oznacenie dokaznych prostriedkov, ktoré by sa mali v ndslednom konani vykonat na preukdzanie
tvrdenych skutocnosti. V tejto faze postupu preto nie je zatial potrebné uvadzat dokazné prostriedky.

Hoci v zmysle § 15 ods. 3 pism. d) zakona sa opis skutkového stavu, vrdtane oznacenia poruse-
nia, povazuje za jednu ndlezitost, vo vzore zalobného zdmeru su tieto dve nalezitosti oddelené, ¢o
vyvoldva urcité pochybnosti o tom, ¢o kde treba uviest a ¢i nepojde o duplicitné uvadzanie.

4.5 Oznacenie porusenia prav spotrebitelov - domnievame sa, Ze pod ,0znacenim porusenia”
treba rozumiet uvedenie nezakonného konania obchodnika, ktorym zasiahol do prav spotrebitelov,
teda sposob, akym bolo porusovanie realizované.

To vsak odporuje vysvetlivkam, podla ktorych tu treba uviest vsetky druhy a formy porusenych
prav spotrebitelov zo strany obchodnika. Hoci je slovencina tazky jazyk, je zrejmé, ze oznacit poru-
Senie prdv a oznacit porusené prdva nie je to isté.

Vysvetlivky tak posobia méttico, ¢o je znasobené aj tym, Ze nie je blizsie vysvetlené, co treba ro-
zumiet pod druhmi a ¢o pod formami porusenych prav spotrebitelov.

Podla nasho nazoru zakonodarca nelogicky spojil druhy a formy do jedného celku, pricom by
malo st o dve rozdielne skutoc¢nosti. Predpokladdme, Ze pod slovom ,druhy” by sa mali rozumiet
jednotlivé prava spotrebitelov, ktoré boli porusené a pod slovom ,formy” by sa mali rozumiet kona-
nia obchodnika, ktorymi zasiahol do prav spotrebitelov.

Inymi slovami povedané, malo by sa uviest, ¢o bolo porusené a akym sposobom bolo poruso-
vanie realizované (samozrejme vo va¢som rozsahu, nie iba v individudlnom pripade). Ako priklad
mozno uviest:

- pravo spotrebitela na vratenie plnenia ako druh poruseného prava a siicasne neopravnené inka-
sovanie platieb, Gctovanie nezakonnych poplatkov, nevratenie plnenia po odstdpeni od zmluvy,
dodanie zdraviu skodlivého produktu ako forma porusenia prava obchodnikom,

- pravo spotrebitela na opravu alebo vymenu produktu alebo zlavu z kiipnej ceny ako druh poru-
Seného prava a sticasne dodanie vadného produktu alebo produktu v nizsej ako garantovane;j
kvalite ako forma porusenia prava zo strany obchodnika,

- pravo spotrebitela na ochranu pred neprijatelnymi zmluvnymi podmienkami ako druh poruse-
ného prava a aplikovanie neprijatelnych zmluvnych podmienok na jednostranni zmenu cien
obchodnikom, na ukon¢enie zmluvného zaviazku alebo naopak na pokracovanie v plnenf z&-
vazku ako forma porusenia prava zo strany obchodnika a tak dale;j.

Co sa tyka porusenia prava nezalezi na tom, ¢i bolo spésobené aktivnym konanim obchodnika
(napr. pouzival klamlivi reklamu, Gc¢toval nezakonné poplatky) alebo opomenutim obchodnika
(napr. nepoucil spotrebitelov 0 moznosti odstipit od zmluvy uzatvorenej na dialku, neinformoval
ich o moznosti reklamdcie vady).
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Takisto nezaleZi na tom, ¢i porusenie zo strany obchodnika bolo iba jednorazové (napr. islo len
o konkrétnu akciu) alebo trvalo urcity ¢as ako typicky model podnikania obchodnika.

Takisto nie je rozhodujlice, ¢i porusenie zo strany obchodnika stdle trva alebo uz bolo ukoncené,
ak jeho dosledky v podobe porusenych prav stdle pretrvavaju.

Vzhladom na vyklad podany pod bodmi 4. a 5. sa dovodne domnievame, Ze sa pri popisovani
tychto dvoch ndlezitosti budu opakovane uvadzat tie isté skutocnosti. Z tohto dévodu rozdelenie
jednej nalezitosti podla zdkona na dve ndlezitosti podla vzoru zZalobného zameru nepovazujeme
za praktické.

4.6 Navrh napravného opatrenia - podla tejto ndleZitosti je potrebné uviest, teda obsahovo presne
vymedzit, aké ulozenie povinnosti obchodnikovi sa bude zalobou ziadat.

Zékon ponukav § 3 pism. i) iba demonstrativny vypocet obsahu ndpravnych opatreni. Konkrétne
moze byt obchodnikovi ulozend povinnost nahradit spotrebitelovi skodu, opravit produkt, vymenit
produkt, poskytnit zlavu z kdpnej ceny, vratit uhradend kipnu cenu, vydat bezdovodné obohate-
nie, ukoncit zmluvny zavazok a vysporiadat so spotrebitelmi vzdjomné naroky z daného zmluvného
zavézku, alebo naopak pokracovat v plneni zmluvného zavazku, ktory obchodnik ukoncil.

Okrem toho zdkon § 3 pism. i) vymedzuje ndpravné opatrenie aj generalnou klauzulou, a to ako
uloZenie povinnosti obchodnikovi poskytnit prihldsenym spotrebitelom napravu. Tym sa posky-
tuje moznost navrhniit ndpravné opatrenie akéhokolvek obsahu, ak bude spliiat podmienku, Ze nim
nepojde o sank¢ny postih obchodnika v podobe trestania, ale len o reparaciu v roznych podobach.
Z3akon pripusta napravu tak v podobe ulozenia povinnosti na penazné plnenie, ako aj nepenazné
plnenie, ako aj na zotrvanie v zaviazkovom vztahu alebo na ukoncenie zavazkového vztahu a jeho
vysporiadanie.

Podla vysvetliviek k vzoru sa moze uviest v zalobnom zamere jeden navrh napravného opatrenia,
ale tak isto sa mozu uviest aj alternativne navrhy, ktoré budi podkladom pre petit Zaloby.

V tejto stvislosti si mozno polozit otazku, o mal zakonodarca na mysli pod alternativnymi navrhmi.

Si to:

- navrhy, z ktorych opravnend osoba po dohode so spotrebitel/mi bude pozadovat len jeden

z nich, alebo

- ndvrhy, z ktorych opravnend osoba po dohode so spotrebite/mi bude pozadovat viaceré na-

vrhy pre prihlasent skupinu spotrebitelov,® alebo

- navrhy, z ktorych opravnend osoba po dohode so spotrebite'mi bude pozadovat viaceré na-

vrhy, vzdy pre kazdého spotrebitela podla jeho zaujmu, alebo

- ma ist o pripad typického alternativneho petitu, podla ktorého (za podmienky, Ze je mozné

zavazok splnit viacerymi sposobmi) bude opravnena osoba pozadovat, aby bol zalovany ob-
chodnik zaviazany na jedno z niekol'kych stanovenych plnenf (spravidla ide o vyber medzi plne-
nim penaznym a nepenaznym), pricom splnenim ktoréhokolvek z nich zanikne cely zavazok
obchodnika®, alebo

- modZzeist aj o alternativa facultas, pre ktord je typické, ze aj bez dohody s dlznikom méze oprav-

nend osoba pozadovat na splnenie dlhu nieco iné ako plnenie, ktoré jej podla zmluvy alebo
podla zakona prislicha, pricom dIznik je sidom zaviazany na plnenie, na ktoré ma veritel' nd-
rok, ale zaroven je vo vyroku stanovené, Ze tejto svojej povinnosti sa zbavi tym, ked’ poskytne
iny predmet plnenia pozadovany zalobcom?’

Ak sa priklonime k zaveru, Ze opravnena osoba moze v zalobe pozadovat viaceré druhy naprav-
ného opatrenia, je nepochybné, ze vietky tieto druhy musi uviest uz v zalobnom zamere. Uvedenie
roznych druhov napravnych opatrenimoze mat vyznam aj pre samotnych spotrebitelov, pre ktorych
rozhodnutie, i sa prihlasia k Zalobnému zameru, méze byt vyznamny prave druh napravy, ktory sa
bude zalobou pozadovat.

Ak by chcela opravnend osoba zmenit navrh ndpravného opatrenia, povazuje sa to za podstatnd
zmenu Zalobného zameru, ktord je potrebné opat zverejnit v Obchodnom vestniku (§ 15 ods. 4
zakona).

4.7 Sposob a forma rozhodovania o pripadnom povereni opravnenej osoby na uzavretie zmieru
alebo obdobného urovnania ohladom zalobného zameru. K tejto ndleZitosti nie su vo vysvetliv-
kach ziadne pouzitel'né navody.
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So snahou o vysvetlenie obsahu tejto nalezitosti sa vyndra niekol'ko otazok:

a) Co treba rozumiet pod sp6sobom rozhodovania,

b) ¢o treba rozumiet pod formou rozhodovania,

) ¢i je moznd zmena spbésobu a formy rozhodovania, ktoré boli uvedené v Zalobnom zamere
a za akych podmienok,

d) ciuvedenie spdsobu a formy rozhodovania o pripadnom povereni oprdvnenej osoby na uzavre-
tie zmieru alebo obdobného urovnania je obligatornou alebo fakultativnou naleZitostou zalob-
ného zameru,

e) ktoré ustanovenia Obchodného zakonnika sa maji pouzit na hlasovanie, ak sposob a forma
rozhodovania nie je v zalobnom zamere uvedena,

f) ¢i mozu prihlaseni spotrebitelia rozhodovat len o pripadnom povereni opravnenej osoby
na uzavretie zmieru alebo obdobného urovnania alebo mézu rozhodovat aj o inych otdzkach.

Ad a) Pod spésobom rozhodovania mozno rozumiet mechanizmus, akym sa dospeje k prijatiu
rozhodnutia. Inymi slovami povedané, ¢i pojde o individudlne alebo kolektivne rozhodovanie. Ak sa
pripusta individudlne rozhodovanie, treba urcit, kto ma takéto opravnenie. Ak sa pripusta kolektivne
rozhodovanie, treba urcit, kto ma pravo rozhodovat (napr. ¢i len prihldseni spotrebitelia alebo aj
oprévnend osoba), aké podmienky musia byt spinené, (napr. stanovenie dizky lehoty na hlasovanie)
a aka vécsina hlasov sa na prijatie rozhodnutia vyzaduje (napr. jednomyselné rozhodovanie, nad-
polovi¢na alebo kvalifikovand napr. dvojtretinova vacsina vsetkych prihlasenych spotrebitelov alebo
len zicastnenych na hlasovani). Tiez sem mozno zaradit aj urcenie, akym spé6sobom mozno zmenit
uz prijaté rozhodnutie (napr. Ze sa na jeho zmenu vyzaduje ind vacsina hlasov, spravidla vacsia, resp.
Ze rozhodnutie je mozné zmenit az po uplynuti urcitého ¢asu).

Ad b) Pod formou rozhodovania moZno rozumiet proces prijimania rozhodnutia, najma kde
a akym spésobom sa md prejavit vola. Teda ¢i pdjde o rozhodovanie na zasadnuti alebo mimo neho
(napr. elektronicky, per rollam), ¢i sa vola prejavi v Ustnej alebo pisomnej forme, ¢i p6jde o verejné
alebo tajné hlasovanie.

Ad ¢) Ak aj opravnend osoba uvedie v Zalobnom zdmere spdsob a formu rozhodovania o jej pri-
padnom povereni na uzavretie zmieru alebo obdobného urovnania, mozno si polozit otazku, kto
a ako moze tento sposob a formu rozhodovania zmenit. Zmena je uréite mozng, a to vzhladom
na§ 15 ods. 4, 3. veta zakona, podla ktorého by islo o podstatnd zmenu zalobného zémeru s nasled-
nou povinnostou zverejnit ju v Obchodnom vestniku.

Pri tvahe o moznej zmene sp6sobu a formy rozhodovania, ktoré boli uvedené v zalobnom za-
mere, je, podla nasho ndzoru, rozhodujtce slovné spojenie ,rozhodovanie o pripadnom poverenf
opravnenej osoby na uzavretie zmieru”. Ak zakon uvazuje o moznosti poverenia opravnenej osoby
na uzavretie zmieru, potom logicky mézu byt subjektom na udelenie takéhoto poverenia iba spotre-
bitelia, ako nositelia hmotnopravnych opravneni (materidlneho subjektivneho prava). Sama oprav-
nend osoba urcite nie, lebo nikto si sdm sebe nemdze vydat poverenie. Sud tak isto nemoze, a to
z dévodu, ze rozhoduje vo veci, preto nemoze pred vydanim rozhodnutia vydavat jednej strane
sporu poverenie na uzavretie zmieru. Ak by to mal byt akykolvek iny subjekt, musel by mat zakonné
splnomocnenie, ktoré sa ale v zakone nenachadza.

Vzhladom na skutocnost, ze zalobny zamer zverejriuje opravnena osoba este skor, ako sa k nemu
prihlasia jednotlivi spotrebitelia, je zrejmé, ze urcenie spdsobu a formy rozhodovania je v plnej
kompetencii opravnenej osoby. Samozrejme, Ze k zverejneniu zalobného zameru moze pristipit
opravnena osoba v niektorych pripadoch az potom, ked” komunikovala s niektorymi spotrebitel'mi
o moznosti zverejnit zalobny zamer a ndsledne podat zalobu. Mohla si s nimi neformélne dohodnut
aj formu a sposob rozhodovania, ale v kone¢nom désledku je len na rozhodnuti opravnenej osoby,
Ci a aky sposob a formu rozhodovania v zalobnom zdmere zvoli. St preto zverejneny spdsob a forma
rozhodovania pre spotrebitelov zévidzné? Co ak oprévnena osoba v zalobnom zamere uvedie, Ze
o povereni opravnenej osoby na uzavretie zmieru rozhoduje spotrebitel, ktory sa prihlasi k zalob-
nému zdmeru ako prvy v poradi? Je to mozné? Podla nasho ndzoru dno, lebo zdkon neuvadza nic
o povinnosti kolektivneho rozhodovania, ktorého by mali mat moznost zdcastnit sa vsetci prihlasent
spotrebitelia.

Zékon teda pripusta zmenu rozhodovania, stcasne ale neddva odpoved’ na otdzku, ako mo6zu
spotrebitelia dosiahnut zmenu rozhodovania (¢i uz sposobu, formy alebo obidvoch sicasne), ktoré
je uvedené v zalobnom zamere.
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Isté je len to, Ze ak by potencidlni spotrebitelia nesthlasili so zverejnenou formou a spésobom
prijimania rozhodnutia na vydanie poverenia opravnenej osobe na uzavretie zmieru, nemusia sa
k zalobnému zdmeru prihlasit.

Ad d) Uvedenie spdsobu a formy rozhodovania o pripadnom povereni opravnenej osoby na uzavre-
tie zmieru alebo obdobného urovnania sa na prvy pohlad javi byt obligatérnou nalezitostou. Zvadza
k tomu vypocet ostatnych ndlezitosti zalobného zdmeru, ktory je sice demonstrativny, ale vzhladom
na ich charakter by pri ich absencii nebol Zalobny zamer dostatocne identifikovatelny, (napr. ozna-
Cenie zalobcu a zalovaného, opis skutkového stavu, oznacenie porusenia, ndvrh ndpravného opat-
renia, oznacenie urceného notara). Napriek tomu sa domnievame, Ze uvedenie sposobu a formy
rozhodovania je len fakultativnou ndleZitostou. § 15 ods. 4 zdkona totiz predpoklada takdto situdciu
ariesi ju odkazom na primerané pouzitie ustanoveni Obchodného zakonnika o akciovej spolo¢nosti.

Ad e) Ktoré ustanovenia Obchodného zakonnika sa maju na rozhodovanie pouzit, vSak ostava
nejasné.

Strohé znenie zakona blizsie vysvetluje dovodova sprdva, podla ktorej by malo ist o uplatnenie
pravidiel z § 125 a nasl. Obchodného zakonnika.? Problémom je, Ze citovany paragraf upravuje hla-
sovanie v spoloc¢nosti s rucenim obmedzenym a nie v akciovej spoloc¢nosti, na ktord odkazuje zakon.
Dovodova sprava je preto v tejto Casti nepouzitelna.

Jediné ustanovenie, v ktorom je zmienka o sposobe hlasovania na valnom zhromazdenf akciovej
spoloc¢nosti, je § 180 ods. T Obchodného zakonnika. Toto ustanovenie vsak neriesi samotny sposob
hlasovania, iba odkazuje na Gpravu hlasovania v stanovdch. Takisto nie je aplikovatelnd ani Gprava
o pocte hlasov akciondra, ktory sa urcuje pomerom menovitej hodnoty jeho akcii k vyske zékladného
imania. V pripade spotrebitelov prihlasenych k zalobnému zameru by analogické kritérium pre urce-
nie poctu hlasov jednotlivého spotrebitela podla pomeru hodnoty jeho pohladavky k vyske hodnoty
vietkych prihlasenych pohladdvok bolo pre zistenie uznasaniaschopnosti nerealizovatelné uz aj
z toho dovodu, Ze tvrdend vyska naroku toho-ktorého spotrebitela nemusi zodpovedat skuto¢nosti.

Jednoznacné je len to, Ze hlasovacie opravnenie by mali mat len spotrebitelia prihlaseni k zalob-
nému zameru.

Na zaklade uvedeného mozno konstatovat, Ze ak si opravnend osoba neupraviv Zalobnom zdmere
presny sposob a formu hlasovania, spdsobi analogické pouzitie ustanoveni Obchodného zakonnika
o hlasovani'v akciovej spolo¢nosti interpretac¢né vakuum.

Na druhej strane, ak opravnend osoba upravi v zalobnom zdmere sposob a formu rozhodovania,
nepontka zdkonnad Uprava ziadnu moznost, ako mézu spotrebitelia tento sposob a formu rozhodo-
vania zmenit. Jedinou moznostou preto ostdva, ak opravnenda osoba v Zalobnom zdmere sicasne
urci aj spdsob a formu na prijatie zmeny rozhodovania.

Ad f) Poslednou z poloZenych otazok ostava, ¢i mozu prihlaseni spotrebitelia rozhodovat aj
o inych otazkach, alebo mézu rozhodovat len o pripadnom povereni opravnenej osoby na uzavre-
tie zmieru alebo obdobného urovnania.

Podla dovodovej spravy? je zakladnym dGcelom pravnej dpravy, aby si opravnend osoba sama v za-
lobnom zamere urcila spésob/mechanizmus rozhodovania o zasadnych veciach (napr. uzavretie
zmieru, zmena petitu Zaloby a pod.). Z dovodovej spravy teda vyplyva, Ze spotrebitelia mézu roz-
hodovat o réznych otdzkach. Ak by sme sa priklonili k takémuto vykladu, mala by opravnena osoba
uviest sposob a formu rozhodovania o inych otazkach, ako je poverenie osoby na uzavretie zmieru,
v Casti Zalobného zameru, ktord je vo vzore oznacena ako ,Iné”. Primerané pouzitie ustanoveni Ob-
chodného zakonnika o akciovej spolo¢nosti by neprichadzalo do tivahy vzhladom na vyklad uvedeny
pod Ad e).

Ak by sme vychadzali z gramatického vykladu, tak rozhodovanie zakon pouziva len v sdvislosti
s poverenim opravnenej osoby na uzavretie zmieru alebo obdobného urovnania.

Ak by sme vychddzali zo systematického vykladu, tak treba uviest, ze v § 15 ods. 4 zdkona je su-
Casne upravené aj analogické pouzitie ustanoveni Obchodného zakonnika o akciovej spoloc¢nosti
na rozhodovanie (prva veta) aj podstatnd zmena zalobného zdmeru (tretia veta). Domnievame sa
vsak, Ze ide len o nesystémové zaradenie dvoch r6znych skuto¢nosti do toho istého zakonného usta-
novenia. Vedu nds k tomu nasledovné argumenty.

Za podstatnt zmenu zalobného zameru sa povazuje zmena:

- navrhu ndpravného opatrenia,

- oznacenia ur¢eného notara,
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- sposobu a formy rozhodovania o pripadnom povereni opravnenej osoby na uzavretie zmieru

alebo obdobného urovnania ohladom zalobného zameru,

- vysky dhrady za podanie prihlasky k zalobnému zameru a vysky dhrady za odvolanie sihlasu

s lcastou na Zalobnom zdmere a

- vysky a pripadne sposobu vypoctu odmeny oprdvnenej osoby.

Ak je opravnend osoba stranou sporu, a teda je zodpovednd za vysledok konania, musi byt iba
na jej postdent, aky navrh ndpravného opatrenia bude pozadovat. Nie je mozné, aby jej spotrebite-
lia svojim rozhodnutim nandtili iny ndvrh ndpravného opatrenia, ktory by podla opravnenej osoby
nevyplyval z porusenia prdva, a teda by neviedol k ispesnému ukonceniu sporu.

Ak si oprdvnend osoba vyberie notdra, s ktorym chce spolupracovat, nemali by mat spotrebitelia
pravo nandtit mu na zaklade svojho rozhodnutia iného notdra (k uréenému notdrovi pozri aj vyklad
pod bodom 8.).

Spdsobu a forme rozhodovania o pripadnom povereni opravnenej osoby na uzavretie zmieru
alebo obdobného urovnania sme sa venovali vo svojom vyklade vyssie.

Vyska thrady za podanie prihlasky k Zalobnému zameru a vyska Ghrady za odvolanie sdhlasu s ticas-
tou na zalobnom zamere su stanovené vo vyhlaske ¢.289/2023 Z. z. presnou sumou, preto rozho-
dovanie o nich za stic¢asného pravneho stavu nie je mozné (blizsie pozri vyklad pod bodmi 9. a 10.).

Vyska a pripadne spdsob vypoctu odmeny opravnenej osoby musia byt v plnej kompetencii oprav-
nenej osoby. Je to nielen motivacny prvok, ale stic¢asne aj rozhodujuci ekonomicky cinitel, pre ktoré je
opravnend osoba ochotnd podstupit financne naro¢né sidne konanie s vopred neistym vysledkom.
Nie je preto mozné, aby mali spotrebitelia pravo rozhodntt o vyske odmeny oprdvnenej osoby. | ked’
sa to zdda madlo pravdepodobné, nedd sa vyldcit situdcia, Ze by spotrebitelia pred koncom bliZiaceho
sa Uspesného zavrsenia sidneho konania rozhodli o Gplne nizkej, az symbolickej odmene sledujtic
svoje vlastné finan¢né zaujmy. To by mohlo viest k demotivdcii aj ostatnych zapisanych opravnenych
0s0b, ¢im by ochrana spotrebitelov podla zakona ¢. 261/2023 Z.z. ostala len normativnou prokla-
madciou bez redlneho uplatnenia v praxi.

4.8 Oznacenie notara, ktory je ur¢eny na vedenie zoznamu prihlasenych spotrebitelov k zalob-
nému zameru a ako uschovavatel financ¢nych prostriedkov

Zakon, ani vysvetlivky ku vzoru Zalobného zdmeru neobsahuju ziadne osobitné poziadavky na no-
tara, preto si opravnend osoba moze vybrat ktoréhokolvek notdra na izemf Slovenskej republiky bez
ohladu na sidlo oprdavnenej osoby, sidlo obchodnika, ktorého bude zalovat alebo prislusnost sidu.
V zalobnom zamere vsak uz musi byt presne identifikovany notar, s ktorym opravnena osoba uzavrela
zmluvu, v rozsahu meno a priezvisko, sidlo, telefonicky a e-mailovy kontakt. Zékon pre neho pouziva
vyraz ,urceny notar” (§ 15 ods. 2 zdkona).

Povinnostou urceného notara je viest zoznam prihldsenych spotrebitelov (§ 16 ods. 1 zakona). To
ale neznameng, Ze by sa spotrebitelia mohli prihlasovat k zalobnému zameru len u tohto ur¢eného
notdra. Ako je vyslovne uvedené v § 16 ods. 2 zakona, spotrebitel moze podat prihlasku u ktorého-
kolvek notara, ktory je povinny ju ndsledne odoslat uréenému notarovi.

Sucasne je urceny notar miestom plnenia, na ktorom bude obchodnik v pripade netspechu v sid-
nom spore povinny zlozit sumu penazného plnenia do notarskej dschovy (§ 17 ods. 5 a 6 zakona).

Nasledne je urceny notar povinny uspokojit ndroky prihlasenych spotrebitelov bezodkladne po do-
ruceni pravoplatného rozhodnutia a po prijati periazného plnenia zo strany obchodnika (§ 17 ods. 11
zakona).

Zékon pripusta aj ndslednd zmenu uréeného notdra bez vymedzenia kvalifikovanych dévodov.
Zmena notara je preto mozna z akéhokolvek dévodu, dokonca aj bez uvedenia dévodu. Otazkou
ostdva, ¢i zmena ur¢eného notdra je vylucne v pravomoci opravnenej osoby alebo k zmene dochadza
na zéklade rozhodovania spotrebitelov. Zo zdkona totiz rieSenie tejto otdzky jednoznacne nevyplyva.
Isté je len to, ze zmena urceného notdra sa povazuje za podstatni zmenu zalobného zameru, ktoru
je opravnena osoba povinna zverejnit v Obchodnom vestniku. K otazke zmeny uréeného notara
na zaklade rozhodovania pozri dvahy pod bodom 7.

4.9 Vyska uhrady poplatku spotrebitela za podanie prihlasky k zalobnému zameru vyplyva
priamo z § 3 ods. 1 vyhlasky ¢.289/2023 Z.z., podla ktorého je 20 eur. V pripade, Ze je notdr plati-
tefom dane z pridanej hodnoty, zvysuje sa suma 20 eur o prislusni sadzbu dane z pridanej hodnoty.
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V tejto suvislosti mdZe vazne interpretacné pochybnosti vyvoldvat znenie § 15 ods. 4 zakona, podla
ktorého sa zmena vysky dhrady za podanie prihlasky k Zalobnému zdmeru povazuje za podstatnd
zmenu zalobného zameru s naslednou povinnostou opravnenej osoby zverejnit tdto zmenu v Ob-
chodnom vestniku.™

Zo znenia § 3 ods. 1 vyhlasky je vsak hned' na prvy pohlad zrejmé, Ze ide o kogentnu pravnu
normu. Stanovenie vyssej thrady poplatku za podanie prihlasky preto nie je mozné ani jednostranne
zo strany opravnenej osoby, ani zo strany notara, ani na zaklade pripadného rozhodovania. Nélezi-
tost o uvedeni vysky uhrady poplatku za podanie prihlasky vo vyske 20 eur ma preto len informacny
charakter pre spotrebitela.

V tejto suvislosti by bolo vhodné, keby opravnena osoba stcasne spotrebitela poucila aj o tom,
Ze prihlaska k zalobnému zameru nadobuda Gcinnost az zaplatenim thrady za podanie prihlasky.

Stcasne by bolo vhodné, keby opravnend osoba bud’ pri tejto nalezitosti alebo pri nalezitosti
uvedenej v bode 14. vyslovne uviedla, Ze ani opravnena osoba, ani ur¢eny notar, ani notar nemozu
od spotrebitela pozadovatind platbu ako je dhrada za podanie prihldsky a dhrada za odvolanie sihlasu.

4.10 Vyska uhrady poplatku spotrebitela za odvolanie suhlasu s ucastou na zalobnom zamere
vyplyva priamo z § 3 ods. 2 vyhlasky ¢.289/2023 Z. z., podla ktorého je 10 eur. V pripade, Ze je no-
tar platitefom dane z pridanej hodnoty, zvysuje sa suma 10 eur o prislusnu sadzbu dane z pridanej
hodnoty.

K moznosti interpretacnych pochybnosti vyvolanych znenim § 15 ods. 4 zakona a ku kogentnosti
pravnej normy pozri vyklad v bode 9.

4.11 Odmena opravnenej osoby v pripade Uspechu je podla § 13 zakona rozdielna v zavislosti
od toho, ¢iislo o konanie o vydanie napravného opatrenia, ktorého hodnotu mozno urcit alebo
o konanie o vydanie ndpravného opatrenia, ktorého hodnotu nemozno urcit.

Ak islo o konanie o vydanie ndpravného opatrenia, ktorého hodnotu mozno urcit, stanovuje za-
kon limit vysky odmeny na 20 % z vymozenej sumy (v pripade plného dspechu vo veci).

Ak iSlo o konanie o vydanie ndpravného opatrenia, ktorého hodnotu nemozno urcit, stanovuje
zdkon limit vysky odmeny na 100 000 eur v zavislosti od réznych skutocnosti, na ktoré sid musi pri-
hliadat. V § 13 ods. 4 zdkona st vymenované skutocnosti, ktoré su relevantné pre stanovenie vysky
odmeny opravnenej osoby, a preto stid na ne musi prihliadat. Ide o rozsah skuto¢nej alebo potenci-
alnej ujmy prihlasenych spotrebitelov, vysku prospechu alebo potencialneho prospechu obchodnika,
pocet tikonov Zalobcu, dizku konania a pocet prihlasenych spotrebitelov. Tento vypocet je ale len
demonstrativny, preto sid musi prihliadat aj na in€ skuto¢nosti, ak ich bude povazovat za vyznamné
pre urcenie vysky odmeny.

Podla vzoru je odmena roz¢lenena na vysku odmeny a sposob vypoctu odmeny. Vo vzore zalob-
ného zameru nie su k tejto ndlezitosti Ziadne vysvetlivky. Jednoznacnej interpretacii nepomoze ani
znenie § 15 ods. 3 pism.i) zakona, podla ktorého sa v zalobnom zamere uvdadza vyska a pripadne
sposob vypoctu odmeny oprdavnenej osoby.

Pri vyklade obsahu pojmu vyska odmeny a sp6sob vypoctu odmeny pouzijeme gramaticky
alogicky vyklad.

Pod vyskou odmeny by sa mala, podla nasho nazoru, rozumiet pevna suma (napr. 10 000 eur).

Pod sposobom vypoctu odmeny zase matematicky mechanizmus, podla ktorého sa vypocita
vyska odmeny v pripade tUspechu. Mo6ze to byt napr. urcité percento z nejakého presne vymedze-
ného zakladu (ale maximédlne 20 % z vymozenej sumy).

Ak vychadzame z takéhoto obsahu pojmoyv, potom slova pouzité v citovanom zakonnom ustano-
veni ,vyska a pripadne spdsob vypoctu odmeny” sposobuju interpretacnu nejasnost.

Hned' na dvod nasich tvah musime poznamenat, Ze vzor zalobného zameru je univerzalny. Po-
uZije sa preto aj pri konani o vydanie napravného opatrenia, ktorého hodnotu mozno urcit, aj pri
konani o vydanie ndapravného opatrenia, ktorého hodnotu nemozno urcit a dokonca aj pri konanf
o abstraktnej kontrole.

V druhych dvoch spomenutych konaniach (v konani o vydanie ndpravného opatrenia, ktorého
hodnotu nemozno urcit a v konani o abstraktnej kontrole) zakon urc¢uje odmenu opravnenej osoby
iba konkrétnou maximalnou sumou (§ 13 ods. 2 a 3 zakona). Nie je teda vobec mozné uviest v zZa-
lobnom zamere sp6sob vypoctu odmeny. Ten ale zakon ani striktne nepozaduje.
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bulletin
slovenskej
advokacie

11 Duri§, M. in Stev-
¢ek, M. - Ficova, S. -
Baricova, J. - Mesiar-
kinova, S. - Bajdnko-
va, J. - Tomasovi¢, M.
a kol.: Civilny sporovy
poriadok. 2. vydanie.
Komentar.

Praha : C.H.Beck,
2022,5.631-632.

PRAVNA TEORIA A PRAX -

Interpretacna nejasnost sa preto viaze len s uvedenim odmeny v konani o vydanie ndpravného
opatrenia, ktorého hodnotu mozno urcit. Problém vyvoldva, podla nasho nazoru, nevhodné pouzite
spojky ,a“, ktora vyvolava dojem kumulativnosti.

Podla Cisto gramatického vykladu by znenie zédkona malo znamenat, Ze opravnena osoba v Zalob-
nom zamere vzdy musi uviest vysku svojej odmeny. Ak chce, moéze sti¢asne uviest aj sposob vypoctu
svojej odmeny, ale nie je to nevyhnutné.

Podla teleologického vykladu by zase malo stacit, ak opravnena osoba uvedie v zalobnom zémere
iba jeden z tychto dvoch tdajov, a to bud’ len konkrétnu vysku svojej odmeny alebo uvedie sposob
vypoctu svojej odmeny.

Ked' sa na to pozrieme z Cisto praktického hladiska, tak v ¢ase spisovania zalobného zameru,
respektive jeho zverejnenia v Obchodnom vestniku, opravnend osoba nema skompletizovany zo-
znam spotrebitelov, ktori by mali zaujem prihlasit si svoje pohladdvky na zaklade zalobného zameru.
Opravnend osoba preto nema ani priblizny odhad hodnoty v buddcnosti prihlasenych pohladavok.
Tazko preto moZe uréit svoju odmenu pevnou sumou, i ked' sa to samozrejme neda vylicit, najma
v pripade, ak by bola ochotna sa uspokojit s minimdlnou odmenou alebo by svoju odmenu vysoko
nadhodnotila dufajlc, Ze sa priblizi k maximalnej povolenej odmene 20 % z vymoZenej sumy. KedZe
zrejme nie je Gcelom, aby opravnena osoba naslepo uvadzala pevni sumu svojej odmeny a sticasne
aj percento z vymozenej sumy, je vhodné sa priklonit k takému vykladu, Ze sta¢i ak opravnend osoba
vymedzi iba sposob vypoctu svojej odmeny.

Ci uz pojde o vysku odmeny stanovent pevnou sumou alebo percentom z presne vymedzeného
zakladu, nemdze vyslednd suma prekrocit 20 % z redlne vymozenej sumy.

Dalsim interpretacnym problém je, Ze ani z textu zdkona, ani z vysvetliviek k vzoru nie je zrejmé,
¢i uvedenie odmeny v Zalobnom zdmere je materidlnou podmienkou priznania naroku na odmenu
opravnenej osobe.

Tak isto nie je zrejmé, Ci vyska odmeny uvedend v zamere, ktora je vyssia ako zdkonom pri-
pustnd, spdsobuje neplatnost celej odmeny alebo len neplatnost nad maximalnu sumu povolend
zakonom.

4.12 Jazyk, v ktorom opravnena osoba podava zalobu na vydanie napravného opatrenia. Uve-
denie jazyka, v ktorom sa poddva zaloba, suvisi s vymedzenim osoby, ktord je opravnena takdto
Zalobu podat. Podla § 3 pism. d) zékona nie je na podanie zaloby na vydanie ndpravného opatrenia
opravnena len pravnicka osoba, ktord je zapisand do zoznamu opravnenych osob, ktory vedie Mi-
nisterstvo hospodarstva Slovenskej republiky, ale aj osoba, ktord je vinom ¢lenskom stéte Eurépskej
Unie urcend ako osoba opravnend podavat cezhrani¢né Zaloby a je zapisand v zozname oprdvnenych
subjektov, ktory vedie Eurpska komisia.

Hoci musi konanie na stde prebiehat v slovenskom jazyku (§ 7 ods. 1 zdkona ¢.270/1995 Z. z.
o statnom jazyku), z § 155 ods. T CSP vyplyva pravo kazdého konat pred sidom v materinskom ja-
zyku alebo v jazyku, ktorému rozumie. Toto pravo v sebe zahffa nielen pravo v materinskom jazyku
na sude vystupovat, ale aj pravo robit pisomné podania v tomto jazyku. Povinnost zabezpecit pre-
klad vsetkych podani zostava na konajicom stde, ktory musi konat aj v pripade, Ze strany preklady
nezabezpecia. Stcasne v zmysle § 155 ods. 2 CSP stat zndsa naklady spojené s prekladom podanf
a nemoze tymito nakladmi zatazit stranu sporu.™

4.13 Poucenie a informdcie pre spotrebitela
Tato nélezitost zalobného navrhu nevyvoldva ziadne interpretacné pochybnosti, pretoze vzor zalob-
ného zameru priamo obsahuije Styri zakladné informdcie, ktoré opravnend osoba musi spotrebitelovi
ponuknut. Svojou povahou majd charakter poucenia.
Konkrétne ide o informdciu o tom, Ze spotrebitel:
a) moéze podat prihlasku u ktoréhokolvek notara na dzemi Slovenskej republiky,
b) nie je pocas trvania prihlasky oprdvneny si uplatriovat svoj ndarok v inych konaniach o zalobach
na vydanie ndpravného opatrenia v tejto veci voci tomu istému obchodnikovi,
¢) nie je pocas trvania prihlasky opravneny uzavriet so zalovanym obchodnikom dohodu o mimo-
sudnom vyrovnani tykajucu sa jeho individualneho ndroku a sticasne je povinny bezodkladne
informovat opravnent osobu o tom, Ze ho oslovil zalovany obchodnik so zimerom mimostid-
neho vyrovnania jeho ndroku,
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d) nie je pocas trvania prihlasky opravneny uplatriovat individualne svoj narok z exekuc¢ného titulu
pred uplynutim lehoty podla § 22 ods. 2 zakona (to znamena pred uplynutim lehoty 3 mesia-
cov od nadobudnutia vykonatelnosti sidneho rozhodnutia vydaného v konani o vydanie né-
pravného opatrenia, pretoze v tejto lehote je opravnena osoba nielen opravnena ale sticasne
aj povinna podat sama ndavrh na vykonanie exekucie).

4.14 Iné. Jednoznacne ide o fakultativnu naleZitost, co znameng, ze nemusi byt v zalobnom zémere
vyplnena.

Podla vysvetliviek k Zalobnému zameru sa v tomto bode uvadza napriklad sposob rozhodovania
o beznych organizacnych, ale aj o zavaznych skuto¢nostiach v ramci konania, napriklad rozhodova-
nie o uzavreti zmieru a podobne.

S tymito vysvetlivkami sa neda tplne stotoznit vzhladom na skuto¢nost, ze sposob a forma rozho-
dovania o pripadnom povereni opravnenej osoby na uzavretie zmieru alebo obdobného urovnania je
samostatnou naleZitostou Zalobného zdmeru [§ 15 ods. 3 pism. g) zakona, resp. nas vyklad v bode 7.).

K dvahe o tom, ¢i spotrebitelia majd pravo rozhodovat o inych skutocnostiach a k naslednému
sposobu rozhodovania pozri vyklad v bode 7. Ak rozhodovanie pripustime, mo6ze byt v tejto casti
zalobného zameru uvedeny.

V tejto Casti zalobného zameru vSak mozu byt uvedené akékolvek iné skutocnosti, ktoré chce
opravnend osoba ozndmit spotrebitelom, ktori by mohli mat zaujem prihlasit sa k zalobnému zameru,
pretoZe vypocet obsahovych naleZitosti zalobného zameru je len demonstrativny (§ 15 ods. 3 zdkona).

Zaver

Zverejnenie zalobného zameru v Obchodnom vestniku je obligatérnou podmienkou pre nasledné
podanie samotnej Zaloby na vydanie ndpravného opatrenia.

Hocivyhlaska ¢.289/2023 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré ustanovenia zékona ¢. 261/2023 Z. z.
o zalobach na ochranu kolektivnych zaujmov spotrebitelov obsahuje v prilohe ¢. 1 vzor zalobného
zameru spolu s poucenim a informdciami pre spotrebitela, nie je tUplne zrejmé, ¢i musi byt Zzalobny
zamer podany na tomto predpisanom vzore alebo si identicky vzor m6ze opravnena osoba vyhoto-
vit aj sama. Autori vyslovujui zaver, Ze zo Ziadneho zékonného ustanovenia nevyplyva, Ze by Zalobny
zamer mohol byt podany vylu¢ne na tomto predpisanom vzore.

Ako druht otazku autori riesili vyklad splnenia podmienky, podla ktorej sa v lehote dvoch mesiacov
od zverejnenia zalobného zameru mus prihldsit najmenej 20 spotrebitelov. Autori v tomto pripade
zvolili vol'nejsi vyklad, na zaklade ktorého dospeli k zaveru, ze marnym uplynutim dvojmesacne;j le-
hoty zverejneny zalobny zamer nestrdca tcinky, a preto ak bude splnena podmienka 20 prihlase-
nych spotrebitelov neskor, méze opravnena osoba podat Zalobu o vydanie ndpravného opatrenia
bez toho, aby musela zZalobny zamer opakovane zverejnit v Obchodnom vestniku.

Taziskom vykladu st jednotlivé naleZitosti zalobného zameru z pohladu ich obsahového naplnenia.

Osobitnu pozornost venovali vykladu slovného spojenia ,0znacenie porusenia prav spotrebite-
lov”, ktoré nekoresponduje s vysvetlivkami v dévodovej sprave.

Dalej sa venovali Givahe o moznostiach alternativnych navrhov napravného opatrenia.

Pri sposobe a forme rozhodovania autori identifikovali dva zavazné interpretacné problémy. Prvy
sa tykal otazky, ¢i vobec mozu spotrebitelia rozhodovat o vsetkych otazkach alebo m6zu rozhodovat
len o pripadnom povereni opravnenej osoby na uzavretie zmieru alebo obdobného urovnania ohla-
dom zalobného zameru. Druhy problém sa tykal pravdepodobnej obsolétnosti blanketovej normy
zakotvenejv § 15 ods. 4, 1. veta zdkona, pretoze vseobecnym odkazom na prijimanie rozhodnuti po-
dla ustanoveni Obchodného zakonnika o akciovej spolocnosti nie je zrejmé, ako sa ma rozhodovat.

Rozsiahlejsie Gvahy sa napokon tykaju aj vymedzenia odmeny opravnenej osoby, pri ktorej nie je
zrejmé, Ci jej vymedzenie je materidlnou podmienkou pre jej priznanie, tak isto nie st zrejmé pravne
doésledky uvedenia vyssej odmeny, ako povoluje zakon. Autori sa pri vymedzeni vysky odmeny prikla-
naju k teleologickému vykladu, pretoze gramatickym vykladom slovného spojenia ,vyska a pripadne
sposob vypoctu odmeny”, by bolo vymedzenie vysky odmeny (nie spdsobu jej vypoctu) v stadiu
podavania zalobného zameru pri pozadovani ndpravného opatrenia, ktorého hodnotu mozno urcit,
nerealizovatelné. B

bulletin
slovenskej
advokacie



bulletin

slovenskej PRAVNA TEORIA A PRAX -

advokacie

Pouzita literatura:
DURIS, M. IN STEVCEK, M. - FICOVA, S. - BARICOVA, J. - MESIARKINOVA, S. - BAJANKOVA, J. - TOMA-
SOVIC, M. a kol.: Civilny sporovy poriadok. 2. vydanie. Komentdr. Praha : C. H. Beck, 2022, 1752 s.
FICOVA, S. - KRIZAN, M.: Zaloby na ochranu kolektivnych zujmov spotrebitelov;
Justicna revue, 77, 2025, ¢.10,5.953 - 964.
SVESTKA, J. - SPACIL, J. - SKAROVA, M. - HULMAK, M. a kol.: Obcansky zdkonik Il. § 460 a7 880.
Komentar. 2. vydani. Praha : C. H. Beck, 2009, 2471 s.

Pravne predpisy:
Zékon ¢.261/2023 Z.z. o zalobach na ochranu kolektivnych zaujmov spotrebitelov

Vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 289/2023 Z. z., ktorou sa vykonadvaju niektoré
ustanovenia zakona ¢. 261/2023 Z.z. o zalobdch na ochranu kolektivnych zaujmov spotrebitelov

Zakon ¢€.160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok
Zékon ¢.200/2011 Z.z. o Obchodnom vestniku

Zakon ¢€.307/2016 Z.z. o upominacom konani
Zakon ¢.513/1991 Z. z. Obchodny zdkonnik
Zakon ¢€.270/1995 Z.z. o Statnom jazyku

Internetové zdroje:
Dovodova sprava k zakonu ¢.261/2023 Z. z. dostupnd na <https://www.najpravo.sk/dovodove-spravy/-
rok-2023/dovodova-sprava-k-zakonu-c-261-2023-z-z.html?utm_source=chatgpt.com>
https://www.justice.gov.sk/agenda-ministerstva/civilne-pravo/zaloby-na-ochranu-kolektivnych-zaujmov-
-spotrebitelov/

https://www.mhsr.sk/obchod/ochrana-spotrebitela/zaloby-na-ochranu-kolektivnych-zaujmov-
-spotrebitelov/zoznam-opravnenych-osob?csrt=4345915891451017415

https://static.slov-lex.sk/pdf/prilohy/SK/Z7/2023/289/20230725_5563216-2.pdf

Prof. JUDr. Svetlana Ficova, CSc. p6sobi na Katedre obcianskeho prdva
Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave ako hlavnd garantka
3. stupnia vysokoskolského studia v Studijnom odbore prdvo, v Studijnom
programe obcianske pravo a tiez ako hlavnd garantka pre habilitacné kona-
nie a konanie na vymenovanie za profesora (inauguracné konanie) v odbore
obcianske pravo. Vo svojej publikacnej ¢innosti sa venuje aktudlnym otdz-
kam obcianskeho prava hmotného a procesného. Je clenkou International
Association of Procedural Law. Dlhorocne spolupracuje s obcianskoprav-
nym kolégiom Najvyssieho stdu SR pri vypracovdvani stanovisk. V pravnej
praxi pésobi ako advokdtka. svetlana.ficova@flaw.uniba.sk

Doc. JUDr. Martin Krizan, PhD. pésobi ako docent na Katedre obcian-
skeho prava Pravnickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave. V prav-
nej teorii sa zaobera problematikou sukromnopravnych aspektov moder-
nych technoldgii, dedicského prava a vybranych otdazok zavazkového prava.
Je autorom alebo spoluautorom viacerych vedeckych publikdcii a ¢lankov.
Pravidelne publikuje v domdcich a zahranicnych odbornych a vedeckych
periodikach, rovnako sa zdcastriuje na domdcich a zahranicnych konferen-
cidch a semindroch. V pravnej praxi pésobi aj ako advokat.
martin.krizan@flaw.uniba.sk




PRAVNA TEORIA A PRAX -

Quo vadis digitalizacia
trestného konania?

Magr. Ing. Matej Biros, LL.M.

ABSTRAKT

Cldnok analyzuje asymetriu v digitalizacii trestného konania v Slovenskej republike. Kym
orgdny ¢inné v trestnom konani a sudy vyuzivaja interné informacné systémy, spolupraca
s advokdtom zostdva v analogovej dobe. Stcasny stav vyvoja je konceptom ,digitalneho
feudalizmu” - izolované ostrovy rezortnych databdz bez vzdjomnej interoperability. Ana-
lyzou sucasnej funkcionality sa navrhuje evolucny prechod k zdielanému digitalnemu eko-
systému, ktory by odstranil duplicity, znizil administrativu a realne naplnil princip rovnosti
zbrani a pravo na primerand dizku konania.

Kliicoveé slova: trestné konanie, informacny systém, digitalizacia, efektivita

ABSTRACT
Quo vadis digitization of criminal proceeding?
The article analyzes the asymmetry in the digitization of criminal proceedings in the Slovak
Republic. While law enforcement agencies and courts use internal information systems,
cooperation with attorneys remains stuck in the analog era. This development is charac-
terized by a concept of “digital feudalism” - isolated islands of departmental databases
lacking mutual interoperability. Based on an analysis of current functionality, the article
proposes an evolutionary transition to a shared digital ecosystem that would eliminate
duplication, reduce the administrative, and effectively fulfill the principle of equality of
arms and the right to a reasonable duration of proceedings.

Keywords: criminal proceeding, information system, digitalization, effectivity

Uvod

Skdmanie problematiky vyuzivania informacnych systémov zefektiviiujicich spoluprdcu subjektov
v trestnom konani odhaluje vyrazny nedostatok, az takmer absenciu odbornej literatdry. Vedecké
vystupy v tejto oblasti existuju len vo forme dvah aj kvoli nedostupnosti analyz efektivity a prinosov
sticasnych informacnych systémov zo strany statnych organov. Pristupy k hodnoteniu informacnych
technoldgii urcenych pre kolaboraciu organov ¢innych v trestnom konani'st zvycajne jednostranne
zamerané bud’ na technicky, alebo naopak, vylu¢ne na pravny aspekt, pricom komplexna interdiscip-
lindrna analyza potrieb a redukcie plytvania ¢asom (najma zjednodusenim ¢i odstranenim adminis-
trativnych tkonov) v zasade lplne absentuje. V pravnej oblasti skiimania sa publikdcie k moznostiam
elektronizdcii trestného konania sustreduji najma na skimanie otazok suvisiacich s pravnou Gpravou
ochrany a osobnych tdajov' a procesnymi garanciami, napr. dorucovanie.? Tieto Stidie sa opieraju
o tradicné pravne intraodvetvové metddy, najma formou analyzy a interpretacie trestno-procesnej
legislativy a jej aplikdciou na nové technologické ndstroje. Medzi (nielen) Trestnym poriadkom usta-
novené garancie trestného konania nespochybnitelne patri aj pravo na jeho primerand dizku. Bez
aspon elementarnej digitalizacie trestného konania nemozno povazovat v roku 2026 plnenie tejto
garancie Statom za uspokojive.

Digitalizacia a modernizdcia trestného konania prostrednictvom informacnych technolégii pred-
stavuje jednu z najvyznamnejsich celospolocenskych vyziev sticasného trestno-pravneho systému
Slovenskej republiky, ktorej zvladnutie je objektivne oneskorené minimadlne o jednu dekadu, navyse,
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aj v sticasnosti bez konkrétnej vizie implementacie funkéného riesenia v dohladnej budicnosti. Na-
nestastie, sticasny zaujem o pseudomodernitu podnecuje skor akademické fabulacie o ¢iernych
skrinkdch generativnych jazykovych modelov, tzv. umelej inteligencii, a s nou spojenym nahradzo-
vanim dvahovych a hodnotiacich ¢innosti vysetrovatela, prokuratora, obhajcu ¢i sudcu. Akademické
skimanie dopadov technolégii velkych jazykovych modelov umelej inteligencie na pravo sa sice
ma zoberat potencidlom takejto novej technoldgie, z pohladu trestného prava procesného vsak ide
len o atraktivny modny trend a tato technoldgia zdaleka nevyspela do roviny akejkolvek relevantne;j
aplikability na tak garancne prisne pravne odvetvie, akym je trestné pravo.

S rasticim technologickym pokrokom sa opravnene zvysuju ndroky spolo¢nosti na efektivitu vy-
Setrovania a justicného systému. Doterajsi evidentny netspech Sirsej digitalizacie trestného konania
vyvoldva potrebu opdtovne preskiimat legislativne, doktrinalne a praktické aspekty implementacie
modernych informacnych technolégii do trestného konania za i¢elom jeho objektivneho zefektivne-
nia, najma formou odstranovania zintenziviujlcej sa repetitivnej administrativnej zataze podlozenej
archaickym listinnym vedenim trestného spisu. Namiesto marketingovo atraktivnych dvah o algo-
ritmickej automatizacii odbornej dusevnej ¢innosti ma stdt naliehavi povinnost splatit drociaci sa
technologicky dlh spoloc¢nosti v organizacii trestného konania, najma co do spoluprace subjektov
a v porovnani's civilnym sporovym procesom.

1 Podklad pre zaradenie trestného e-spisu pod pravo
na primeranu dlzku trestného konania

Efektivitu, pripadne niektoré jej teleologické synonymum, kladie zakonodarca osobam ztcastiujticim
sa na trestnom konani primdrne v Ustave, procesnom prave, alternativne je vsak identifikovatel'nd aj
v predpisoch upravujucich vykon pravnych povolant.

Trestny poriadok zavadza kritérium tempordlnej efektivity prierezovo - tvodom zakonodarca in-
korporoval zékladny ramec efektivity uz do elementarnej zasady prava na prejednanie trestnej veci
v primeranej lehote.? Trestny poriadok sice explicitne nestanovuje, aka konkrétna celkova lehota je
v trestnom konani povazovana za primerand, prierezovo vsak stanovuje dolezité procesné lehoty,
ktoré bezpochyby plnia funkciu ndstroja na zabezpecenie ¢asovo efektivneho trestného konania.
Tychto zefektiviiujicich procesnych leh6t je mozné prierezovo identifikovat mnozstvo,* ich plny vy-
pocet vsak nie je Gcelny a ani to nie je autorskym zamerom - ich existencia vsak potvrdzuje hypo-
tézu, ze zakonodarca v Trestnom poriadku vyjadril explicitny zaujem na rychlosti trestného konania
uz v roku 2005.5 S ohladom na historické okolnosti procesu rekodifikacie Trestného poriadku, stav
vtedajsich informacnych technoldgii a ich dostupnost, ¢i stav spolocenskej adaptacie na technold-
gie v kontexte doby, nemoZno rozumne predpokladat, Ze zékonodarca v podmienkach Slovenskej
republiky mohol uz v tom case kvalifikovane zvdzit budici potencidl informatizacie spolo¢nosti
a systematicky zahrnit potrebny podklad pre buddcu digitalizaciu do rekodifikacného procesu
Trestného poriadku.®

Potencidlne prvou elegantnou moznostou ako inkorporovat moderné informacné technolégie
do trestného konania bolo schvadlenie Zakona o e-Governmente,” avsak zakonodarca naopak uz
v prvom Géinnom zneniv Cl. VIl novelizoval Trestny poriadok doplnenim § 66a Trestného poriadku,
ktorym pdsobnost Zakona o e-Governmente na tcely trestného konania nanestastie zmaril. K tomuto
vyliceniu doslo na zaklade pripomienky Ministerstva vnitra Slovenskej republiky v Medzirezortnom
pripomienkovom konani' k Zakonu o e-Governmente, avsak legislativno-technické prevedenie ne-
zodpovedalo tejto pripomienke v celosti - ministerstvo pozadovalo s ohladom na procesné garan-
cie vylicit z dorucovania len fyzické osoby, zékonodarca vsak hlbokou orbou vylicil z procesného
dorucovania aj elektronickd komunikdciu s obhajcom. Osem rokov po rekodifikacii Trestného po-
riadku nepovazoval zakonodarca (samozrejme, pri zachovani procesnych zaruk v trestnom konani)
za akceptovatel'né, aby bol institit dorucovania, s ktorym sa sice spdjaju zavazné dosledky, hoc
z pohladu obvineného, resp. obzalovaného co i len fakultativne, alebo z pohladu obhajcu aspon
konsenzudlne, sprostredkovany modernymi informacnymi technolégiami.

V Trestnom poriadku sa sice zasada na prejednanie veci v primeranej lehote neuprednostiiuje
pred in€ zasady chrdniace hierarchicky vyznamnejsie prava, napriklad nie je mozné odévodrovat
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efektivnostou konania porusenie zasady nalezitého zistenia skutkového stavu,® pretoZe zaujem
na spravodlivom konani predchddza jeho hospodarnosti.® Konkurencia ¢asovej efektivnosti trestného
konania a inych zakladnych trestno-procesnych garancii je vzdy otdzkou komplexného postdenia
okolnostiindividudlneho trestného konania a asto nie bez sticasného hodnotenia vlastnej proces-
nej aktivity jednotlivych subjektov trestného konania. Existujicim aplikacnym problémom je, ze
nedovodné prietahy v trestnom konanfi s v sti¢asnosti generované systémovo, a to principom jeho
organizacie, t. j. Umerne s narastajicou kvantitou listin nasobenou poc¢tom osob. Kazdé opakované
vytlacenie listiny, jej skenovanie, vkladanie do obalky, zasielanie, postové ndvratky, registratdrny
proces a celd listinna administracia plytva ¢asom a pozornostou osoby, u ktorej je mrhané statom
subvencovanym vzdelanim namiesto efektivnejsej utilizacie do odbornej ¢innosti.

Trestné konanie by s ohladom na uz samotny dopad jeho faktického vedenia na Zivot osoby, proti
ktorej sa vedie, malo byt ¢asovo regulované najprisnejsie. Neprimerana dizka trestného konania
moze byt aj polahcujicou okolnostou.™ Konkurencne legislativnemu ukotveniu a praxi trestného
konania, ostatné procesné prepisy su k otazke prietahov paradoxne casto este prisnejsie. V oblasti
stikromného sporového prava sa zakonodarca ohladne temporalnej efektivnosti civilného sporového
konania vyjadruje v Civilnom sporovom poriadku explicitnejsie, a to kladenim na zretel tak stranam
sporu ako aj sidu.™ V Spravnom siidnom poriadku je sidu stanovend povinnost postupovat hospo-
darne synonymicky Civilnému sporovému poriadku, navyse, Spravny sidny poriadok zintenziviuje
poziadavku efektivity stanovenim pravomoci sidu sankcionovat zjavne ,neefektivne” kroky dcastni-
kov konania.” Analogicky Trestnému poriadku, ustanovenia presadzujtice ¢asovo efektivny priebeh
konania su v ostatnych procesnych kédexoch pritomné v celom ich rozsahu - v pripade Civilného
sporového poriadku a Spravneho stidneho poriadku Casto aj ekvivalentnymi formuldciami. Tato de-
finicna ekvivalencia efektivity ma korene pravdepodobne v paralelnom vyvoji oboch kédexov a je
aj s ohladom na odlisné oblasti prava pravdepodobne dosledkom tzkej spoluprace legislativnych
autorskych timov zakonodarcu pri rekodifikacii Obcianskeho stdneho poriadku.

Legislativne poziadavky efektivnosti sa nachadzaju aj v osobitnych predpisoch, v zmysle ktorych
sa vykonadvaju pravnické povolania. Zakon o advokdcii explicitne ukladd povinnost advokatovi konat
hospoddrne v § 18 ods. 2 zékona ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii. Ekvivalentne zédkonodarca ustanovil
efektivne konat bez zbyto¢nych prietahov aj prokuratorom v § 5 pism. d) zakona ¢. 153/2001 Z. z.
o prokuratire. Induktivne je mozné identifikovat poziadavku efektivity aj v § 62 ods. 1 zakona
¢.757/2004 Z.z. o stidoch, kde sa zakonodarca zaoberal prietahmi v konani dérazne. Zakonodarca
neopomenul zahrnit poziadavku efektivity ani pre osoby uplatiiujice pravny poriadok v exekutive -
do Spravneho poriadku v § 3 ods. 4 zdkona ¢. 71/1967 Zb. Spravny poriadok.

K dplnosti vyhodnotenia podkladu prava na primerant lehotu v trestnom konani je nutné doplnit
aj Ustavny a medzindrodny rozmer tak z normativneho hladiska, ako aj z rozhodovacej praxe pris-
lusnych autorit. Medzinarodny pakt o obcianskych a politickych pravach odkazuje na nepripustnost
prietahov $pecificky pre trestné konanie vo viacerych ustanoveniach, napr. Cl. 9 ods. 3 a Cl. 14 ods. 3
pism. c). Eurépsky dohovor o fudskych pravach subsumuje pravo na primerand dizku konania pod
Sirie pravo na spravodlivy proces podla Cl. 6, ods. T a rozhodovacia prax Eurépskeho stidu pre ludské
prava vykreovala styri obligatorne a jedno fakultativne kritérium na posudzovanie naplnenia prava
na primerand dizku konania. Podstatné z pohladu systémovej integracie modernych informac¢nych
technoldgii do trestného konania uréenych k zefektivneniu spoluprdce subjektov je tretie obligatdrne
kritérium Eurdpskeho stdu pre ludské prava, teda postup statnych organov, a fakultativne kritérium
poctu urovni sidnej pravomoci. Priznanie porusenia prav stazovatela v dosledku nevyuzivania ani
len zékladnych informacnych technolégii ako podkladu pre systémovo vznikajlce prietahy v trest-
nom konanisice v rozhodovacej cinnosti Eurépskeho stdu pre ludské prava zatial nie je mozné evi-
dovat, pri zachovanf stiicasného status quo vsak bude na mieste v blizkej buddcnosti za vhodnych
skutkovych okolnosti prelozit Eurépskemu sudu pre fudské prava na postdenie aj otdzku technolo-
gického dlhu Slovenskej republiky pri spolupraci subjektov v trestnom konanf, najma v komparacii
s ostatnymi modernejsimi vnitrostatnymi konaniami. Ustava Slovenskej republiky prizndva pravo
na prejednanie veci bez zbyto¢nych prietahov v Cl. 48 ods. 2 a Ustavny std Slovenskej republiky
definitivne harmonizoval svoju rozhodovaciu ¢innost k prietahom s kritériami Eurépskeho sidu pre
ludské prava nalezom 1. US 183/2013.

Z uvedenych prikladov vseobecnych legislativnych poziadaviek tak na pravne konania ako aj
na vykon s pravom spojenych povolani vyplyva, Ze kladenie dorazu na tempordlnu efektivitu je
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Sirokospektralnym a explicitnym umyslom zdkonodarcu, ktory vsak exekutivna vetva Statnej moci
z pohladu systémovej implementacie modernych informacnych technolégii do trestného konania
dlhodobo a hrubo zanedbava.

2 Aktualna prax v kvartete policia, prokuratora,
sudy a advokacia

V kontexte tlaku na zvy3ovanie efektivity trestného konania a re3pektovania prava na primerant dizku
trestného konania uz moderné informacné technoldgie nepredstavujd len volitelny doplnok, ale
conditio sine qua non pre organizdciu spoluprdce subjektov. Na tcely hodnotenia aktudlnej praxe
je potrebné zmapovat funkcionalitu stic¢asnych primarnych informacnych systémov, ktoré uz dnes
podporujd subjekty v trestnom konani, avsak bez skiimania technoldgii's izkoprofilovanym dokaz-
nym zameranim, kriminologickych databaz ¢i medzindrodnych platforiem. Informdcie k tejto analyze
boli ziskané z verejnych zdrojov a Struktirovanymi rozhovormi s expertmi z aplikacnej praxe - vy-
Setrovatel'mi, prokurdtormi a zastupcami ministerstva spravodlivosti.” Cielom bolo predovsetkym
ziskat komparativne ddta o empirii vyuZzivania existujucich kolabora¢nych technolégii, sicasnych
moznostiach a planoch o ich budicnosti vzajomného prepdjania.

Pred deskripciou konkrétnych ndstrojov je vsak nevyhnutnad kritickd reflexia sic¢asného stavu.
Zakladnym postulatom funkéného informacného systému je jeho uzivatelska a systémova bezob-
strukcnost podporujica efektivnu kontinuitu trestného konania, na ktoré je na tcely tejto optiky
skdimania nahliadané najméa ako na organicky tok informacii od trestného ozndmenia az po me-
ritérne rozhodnutie. Digitdlna spoluprdca by preto mala primdrne kopirovat tento informacny tok
a odstrariovat bariéry vymeny dat medzi subjektami. Uvodom je nutné konstatovat, Ze doterajsiu
historiu digitalnej spoluprdce v trestnom konani nemozno zhodnotit inak ako koncepény neuspech.
Namiesto jednotného digitdlneho ekosystému trestného konania sme svedkami budovania ,re-
zortnych sidiel” - uzavretych poloizolovanych systémov, ktoré reflektujd len vnitorné potreby ich
obstaravatelov. Tento stav v doktrine informacnych technolégii, oznacovany ako ,digitalny feuda-
lizmus”, bol v komercnej sfére vacsinovo prekonany v prvej dekdde 21. storocia," pretoze z logiky
jeho vnitorného usporiadania brani uzivatelskej interoperabilite.

Autor mad za to, Ze absenciu elementdrneho spolo¢ného dokumentového servera s nalezite
odstupnovanymi pristupovymi pravami k obsahu elektronického spisu pri sicasnej dostupnosti
modernych informacnych technolégii mozno hypoteticky interpretovat ako narusovanie konceptu
materialneho pravneho statu v oblasti prava na spravodlivy proces, resp. jeho komponentu prime-
ranej dizky konania. Pokial nenastane paradigmaticky obrat od budovania izolovanych databaz
k budovaniu spolo¢nych procesnych systémov zahiiajlcich vsetky subjekty vratane obhajoby,
zostane idea rychleho a spravodlivého procesu len nenaplnenou proklamaciou dévodovych sprav
a ziadosti organov verejnej moci o nendvratné finan¢né prispevky na vyvoj informacnych systémov.
Stoji za zmienku, Ze Rada ministrov Rady Eurépy prediktivne odporicala riesit tento problém v trest-
nom konani rdmcovo uz v roku 1995, cit. preklad: ,Informacné technologie by mali byt prispésobené
prdci a poziadavkdm prislusnych orgdnov trestného sddnictva, ako aj konecnym pouzivatelom tychto
informdcii. S poslednymi menovanymi by sa malo konzultovat ohladom ich poziadaviek v tejto veci.”'®
Modernizacia nevyzaduje restart vyvoja, ale integraciu informacénych rozhrani medzi existujdcimi
primdrnymi systémami.

2.1 Prokuratdra - PATRICIA

Digitalizacia Uloh prokuratury Slovenskej republiky je dlhodoby proces zamerany na zefektivnenie
trestného konania a zniZenie administrativnej zataze. Ustrednym ndstrojom je informacny systém
PATRICIA (dalej aj ,IS PTCA”), doddvany spolo¢nostou DATALAN, a. s. Tento uzavrety systém, nepri-
stupny tretim stranam, slizi primdrne na evidenciu udalosti, spravu elektronickych spisov a gene-
rovanie Statistik.

Jeho genéza siaha do roku 2006, pricom do plnej prevadzky bol zavedenim personalnej agendy
a dalsich funkcii uvedeny v roku 2010. Strategicky posun nastal po roku 2018, kedy sa zintenzivnili
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snahy o integrdciu s policajnym informa¢nym systémom Manazment vysetrovacich spisov (dalej
aj ,MVS”)."® Cielom bolo vytvorit digitdlne rozhranie pre plynuly tok dokumentov medzi vysetro-
vatelom a prokuratorom, ¢im by sa eliminovalo duplicitné skenovanie a fyzické dorucovanie. Hoci
klicova dohoda o integrdcii bola podpisand v januari 2021 a v roku 2022 prebehlo Gspesné testova-
nie na Okresnom riaditelstve Policajného zboru a Okresnej prokuratdre v Pezinku, k celoplosnému
nasadeniu doteraz nedoslo.

V trestnom konanf pIni' IS PTCA nezastupitelnu dlohu ako nosna platforma pre elektronicky spis
prokuratiry. Pristup k spisom je striktne adresny a viazany na konkrétne pridelenie veci, pricom
kazdé nahliadnutie aj nadriadenym je riadne monitorované a zaznamenavané. Zaznam obsahuje
vseobecnu kategoriu pristupov aj detailnd administrativnu vrstvu, ¢im je zabezpecena pInd presku-
matelnost histérie Gikonov a pristupov. Napriek svojej dolezitosti systém vykazuje zna¢ny moderni-
zacny dlh. Generalny prokurator vo verejne dostupnych ro¢nych spravach opakovane upozornuje
na technologicku zaostalost podfinancovanim tejto oblasti prokuratdry, v désledku ¢oho sa prevadz-
kuje hardvér po planovanej zivotnosti, Casto aj na zastaranych operac¢nych systémoch bez funkéne;j
podpory vyrobcu. Rigidita systému navyse komplikuje zavadzanie statistickych kategdrii novych
foriem kriminality, napriklad kybernetickej."”

Pozitivnym krokom vo vyvoji digitalizacii prokuratdry je vydanie Prikazu generdlneho prokura-
tora ¢.5/2025 o registratirnom poriadku, ktory zintenziviiuje povinné vyuzivanie elektronickych
spisov v IS PTCA. Po funk¢nej stranke IS PTCA teda postacujico zvldada funkciu interného systému
prokuratiry, jeho buddcnost pre objektivne zefektivnenie trestného procesu by spociva v rozsireni
funkcionality o nahliadanie elektronického spisu policie a sidu a sic¢asne v moznosti dorucovat
a prijimat spravy procesnym sposobom.

2.2 Sud - Stdny manazment

Digitalizacia stdnictva predstavuje uz viac ako stvrtstorocie trvajuci historicky proces, od pociatku
primarne zamerany na zefektivnenie konani znizenim administrativnej zataze. Ustrednym ndstrojom
digitalizdcie sidnictva je informacny systém Stidny manazment (Dalej aj ,SM*). Medzi jeho klti¢ové
ulohy patri evidencia udalosti, vedenie elektronického spisu a spristupriovanie Casti, generovanie
statistik, nahodné pridelovanie spisov ¢i generovanie advokdtov ex offo a pod.

Histéria SM siaha do roku 1999, kedy v spoluprdci so Svaj¢iarskom vznikol projekt zamerany
na transparentnost a dodrzanie prava na zakonného sudcu jeho nahodnym pridelovanim.™ Po pi-
lotnom testovani na Okresnom stde v Bandskej Bystrici v rokoch 1998 - 2000 bol spusteny modul
,Podatelna - registre”. Kvoli dobovym technologickym bariéram bol systém budovany ako distribu-
ovana aplikdcia s lokalnymi databazami fyzicky na kazdom stide. Postupne sa SM dopliial o systém
Stdno-trestna agenda (STA) ¢i Corwin pre obchodny register, ktoré najprv vznikli ako samostatné
aplikacie a neskor boli integrované do SM. Architektura sa vyvijala od principu klient-server az po vy-
budovanie Univerzalneho bezpe¢ného dloziska (UBUS) v roku 2014 - tato centrala dnes umozZriuje
cyklicky prenos dokumentov cez zabezpecené komunikacné rozhranie ESSp a spristupnenie spi-
sového materidlu tGcastnikom konania cez portal Slovensko.sk, resp. modul Elektronicky sdadny spis
(ESS). SM je vsak architektonicky postaveny na zastaranych technolégidach (Delphi, MS SQL 2008)
a jeho potencial je vyCerpany. V reakcii na to vznika projekt nového informacného systému Cen-
tralizovaného systému stidneho riadenia (dalej aj ,IS CSSR”). Ten je postaveny na filozofii jedinej
centralnej databdzy dostupnej cez webové rozhranie (ako napr. socialne siete), co ma zabezpecit
plnd interoperabilitu a zefektivnenie budiceho vyvoja funkcionality a zjednodusenie administrativy
a komunikdcie v celom zZivotnom cykle stidneho konania. Vyvoj a implementdcia IS CSSR, financo-
vané z Planu obnovy, v sicasnosti narazaju na naro¢ny proces migracie a Cistenia dat z povodnych
distribuovanych databdz v sidlach sddov.

V kontexte trestného konania pontka SM najiplnejsiu platformu, hoci nie je plne vyuzivany.
Na rozdiel od prokuratorského systému IS PTCA disponuje SM aj rozhranim pre externu spolupracu
a napojenim na Centralne tradné dorucovanie (CUD), ktoré spravuje Narodnd agentira pre sie-
tové a elektronickeé sluzby (NASES). Napriek tomu § 66a Trestného poriadku limituje obojsmernu
elektronickd komunikaciu s obhajcami v trestnom konani, aj ked’ v praxi sme svedkami vyuzivania
komunikdcie smerujicej od stidov k obhajcom aj v trestnych veciach. Novym rozvojom SM v roku
2026 je zavadzanie modulov Register ochrannych lie¢eni a Sthrnné spisy, ktory umozni podla rod-
ného ¢isla evidovat prislusné udalosti u tej istej osoby.
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Zlahka absurdnym sa pri SM javi, Ze neexistuje technicka prekazka, aby sa trestné spisy viedli
v systéme ESS rovnako ako civilné. Elektronizdcia by mohla byt spustena okamzite a zefektivnila by
pripravu obhajoby v ¢asovo senzitivnych procesnych situdciach, najma v konani o vizbe, najma by
umoznila obhajcovi pristup k elektronickym dokumentom sidu momentom jeho ustanovenia alebo
zmeny obhajcu.

3.3 Policia

Digitalizacia dloh Policajného zboru Slovenskej republiky v trestnom konani predstavuje z trojice
orgdnov verejnej moci najkomplexnejsi proces. Historickym predchodcom stcasnej viny digitali-
zacie bol Dennik vySetrovacich spisov (dalej aj ,DVS”), ktory vyvinuli prislusnici Policajného zboru
interne, v roku 2025 sa jeho vyvoj zastavil a k 1. aprilu 2026 bol DVS vyradeny z plnej operativnej
prevadzky, aktudlne uz len ,doziva“. Ustrednym ndstrojom je informacny systém ManaZment vyset-
rovacich spisov (MVS), vyvijany spolo¢nostou Aliter Technologies, a. s., ktory sa tak namiesto DVS
stal primarnym zdrojom tdajov pre Statistickd analyzu kriminality v osobitnom informac¢nom systém
Evidencno-statisticky systém kriminality (ESSK). MVS sice vedie elektronicki evidenciu vybranych
Casti vySetrovacich spisov, avsak jeho funkcionalita vykazuje nedostatky vo vedeni plnohodnotny
elektronicky spis, aj ked’ technologicky v tomto smere neexistuju prekdzky. MVS patri k verejne
najmenej zdokumentovanym digitdlnym entitdm nie len v trestnom konani, ale celkovo v Stdtnej
sprave. Absencia verejne pristupnej dokumentdcie, technickych $pecifikdcii ¢i stadii uskutocni-
tel'nosti (beznych pri systémoch IS PTCA, SM ¢i IS CSSR) znemozniuje riadne postdenie dovodov
jeho technologického dlhu, hoc ide (spolu s IS CSSR) o najmodernejsi systém. Informacie o MVS
st v dokumentoch Ministerstva vnitra Slovenskej republiky zhrnuté len pod vSeobecné pojmy ako
modernizdcia infrastruktdry, povaha jeho funkcionality a prepajacich a komunika¢nych rozhranf
na iné€ informacné systémy zostdva ciernou skrinkou kvoéli neverejnému rezimu v systéme MetalS.

Najvacsim nedostatkom MVS z pohladu efektivity spoluprdce subjektov v trestnom konani je
neschopnost nahradit papierovy vysetrovaci spis. Hoci pdvodnym cielom rozhodne bolo vytvorit
plnohodnotny dokumentovy server prepojeny s prokuratdrou a sidmi, sicasna realita je odlisna
a systém na tato dlohu zatial nevyspel. Vysetrovatel v sicasnosti do systému vklada len niektoré
klicové procesné uznesenia a manudlne zaddva zdkladné informdcie o trestnom konani, neméze
vSak nahravat bezné stcasti listinného spisu, ako napr. zapisnice o vysluchoch ¢i znalecké posudky.
Pricinou nie je technicky limit dloziska, ale organizacné nastavenie systému, ktoré zatial Minister-
stvo vnutra Slovenskej republiky podla dostupnych informdcii neplanuje rozsirit. Systém sa tak v roz-
pore so zaujmami na efektivnom vedenf trestného konania odstranovanim administrativnych bariér
prioritne zameriava na rezortné statistické vykazovanie pre potreby Policajného zboru SR a Minis-
terstva vnutra Slovenskej republiky. Z hladiska zefektiviiovania trestného konania sa tak MVS javi
z triddy systémov pouzivanych v trestnom konanf ako jediny kontraproduktivny. Prieskumy medzi
vySetrovatelmi potvrdzuju, ze systém je uzivatelsky zlozitejSi nez povodny DVS a neprindsa v praxi
rozoznatelny pozitivny prinos pre plnenie dloh vySetrovatela v trestnom konani, nakolko adminis-
trativna zataz vy3etrovatelov pouzivanim MVS len vzréstla o vyplianie duplicitnych ddajov bez real-
nej pomoci pri organizacii spisu a komunikdcii s ostatnymi subjektmi. Nova zmluva o dodavatelskej
podpore MVS z roku 2026 navyse skor znizi tempo rozvoja, predpokladd sa upevrniovanie funkcio-
nality len v prospech organizac¢no-manazérskych dloh rezortu. V dohladnej dobe preto nemozno
ocakavat rozsirenie systému na Uroven spravy plnohodnotného elektronického spisu v predstdne;
Casti trestného konania, ¢o nadalej podporuje administrativne duplicity a brani efektivnej digitdlnej
spolupraci v rdmci celého trestného retazca.

3.4 Osoba, proti ktorej sa vedie trestné stihanie, resp. jej obhajca

Sucasny stav vyuzivania modernych informacnych technoldgii v trestnom konanf vykazuje hlboku
asymetriu medzi organmi ¢innym v trestnom konani na jednej strane zakladného trestnoprocesného
vztahu, a (skratene) obvinenym, resp. jeho obhajcom na strane druhej. Kym organy cinné v trest-
nom konani a sidy disponuju internymi informacnymi systémami, advokacia komunikacne zostava
v analégovej dobe. Toto digitalne vylicenie nie je len otazkou technického komfortu, ale zasahuje
do podstaty prava na obhajobu a rovnosti zbran.

Kritickym problémom je elektronické dorucovanie. Advokat sice méze Statu dorucovat poda-
nia cez Ustredny portal verejnej spravy, aviak opa¢ny smer komunikécie je podla § 66a Trestného
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poriadku v zasade vyliceny. Vznika tak absurdna situdcia, kedy stat na elektronickd komunikaciu
odpovedd postupmi minulého storocia. Este vypuklejsia je bariéra v pristupe k elektronickému sid-
nemu spisu. Na rozdiel od civilného procesu, kde je nahliadanie z ,home office” obhajcu Standar-
dom, v trestnych veciach je z tohto benefitu vyliceny, hoci to v sidnej asti systém SM technicky
umoznuje. Obhajca sa musi k vysetrovatelovi alebo na sid dostavit fyzicky, vopred sa objednat
a manualne studovat papierovi dokumentdciu, pricom za elektronické podklady na optickych no-
si¢och musi uhradzat poplatky.

Digitalizacia trestného konania sa tak absurdne zastavila pred branami advokdcie. Tato technolo-
gicka bariéra zvysuje naklady na obhajobu a znizuje jej efektivitu, ¢im popiera ciele hospoddrnosti
a rychlosti spravodlivosti vylu¢ne v neprospech obvineného. Napriek tradi¢ne konzervativnemu
pristupu zavedenych advokatov k technol6giam, nastupujica generacna obmena a rozvoj genera-
tivnych jazykovych modelov budi mat na vykon povolania advokdta transformativny Gcinok. Bez
systémovej integracie obhajoby do digitalneho ekosystému vsak zostane digitalizacia slovenskej
justicie len nedplnym projektom, ktory v trestnom procese neguje princip rovnosti zbrani.

4 Quo vadis Slovensko?

Policajny informacny systém teda trpi funk¢nou rigiditou so zameranim na kriminologickd Statistiku
namiesto efektivnej procesnej podpory vysetrovatela. Prokuratira zas vyuziva len internd architek-
tdru orientovanu na dozorovy spis. Sudnictvo zasa vyuziva inak plne funkény zdielany elektronicky
stidny spis vylu¢ne v civilnom konanf, v pripravnom konani je odkdzané na dorucenie listinného
spisu. Obhajca si moéze vybrat len z komercnych rieseni pre vlastnd spravu dokumentdcie bez akej-
kolvek moznosti presahu do Statnej spravy, cely prinos elektronizacie verejnej spravy pre obhajcu
v trestnom konani spociva v doru¢ovanim pisomnosti cez Ustredny portdl verejnej spravy, teda ma-
ximalne v Uspore na postovnom a optimalizacii plytvania Casu stdtia koncipientov v rade na poste.

Trestné konanie tak z pohladu interakcie primarnych subjektov zotrvava v analégovom svete,
véetci st odkdzany na manudlne fotokdpie a fyzické nazeranie listinnych spisov. Okrem vyuzivania
osobnej vypoctovej techniky teda organizacia trestného konania, dnes uz v druhom , kvartali“ 21. sto-
rocia, zotrvava v druhej polovici toho predchadzajiceho. Ziaden z v sii¢asnosti aktivne pouzivanych
informacnych systémov v trestnom konani nie je softvérovo ani licenc¢ne uzavrety dalSiemu vyvoju
a vzajomnému prepdjaniu, preto neexistuju objektivne prekazky ich vyvoja.

Co dalej? Z nadobudnutych skisenosti, tak z aktualnych moznosti systémov ako aj problema-
tiky rozvoja infrastruktiry orgdnmi verejnej moci je zrejmé, Ze revolu¢ny potencial v tejto oblasti je
nedostupny. Raciondlne rieSenie zohladnujtce redlne podmienky teda spociva v evolu¢nom vyvoji
tronizdciu pripravena, prekonat §66a Trestného poriadku aspon smerom k obhajcovi je trivialna
normativna dprava, navyse stavajica na viac ako dekddu trvajucich skisenostiach s civilnym kona-
nim a povinnosti podnikatelov komunikovat so statom elektronicky. Pripravné konanie je tazsi orie-
ok, nedostatky st najma na strane funkcionality elektronického podpisovania u organov cinnych
v trestnom konanf a potrebe rozsirit polozkovity vypocet kategoril elektronickych dokumentov na-
hratelnych do MVS. Nasledne je potrebné zvolit, ¢i budi ostatné subjekty nahliadat elektronicky
spis zabezpecenym rozhranim priamo v MVS, alebo bude vysetrovatel digitdlne dvojca prvopisu
trestného spisu priebezne ,publikovat” pre ostatné subjekty do osobitného ostatnym subjektom
sifrovane pristupného dloziska tak, ako to robi SM - v zdsade sa z praktickych dévodov javi vhod-
nejsia druhd moZnost, pretoZe je v praxi overena a s Ustrednym portalom verejnej spravy ma dnes
moralnu povinnost vediet pracovat kazda osoba vykonavajiica pravne povolanie. Navyse, doplnenie
funkcionality je mozné ekonomicky kompenzovat usetrenym tlaciarenskym tonerom, papierov, na-
kladov na listinné dorucovanie a odstranenim preplacania tkonu nazretia do vysetrovacieho spisu.

Zhrnutim uvedenych skuto¢nosti mozno konstatovat, ze kym technicka infrastruktdra rezortov
spravodlivosti a vnitra presla od konca minulého storocia nepopieratelnym vyvojom, jej realny
dopad na zefektivnenie trestného procesu brzdi pretrvdvajici rezortizmus a legislativna strnulost.
Prekonanie sti¢asného stavu , digitdlneho feudalizmu” si nevyzaduje utopické technologické skoky,
ale pragmaticku politicku volu k systémovej integracii. Evolu¢na cesta, zacinajica spristupnenim
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existujuicich funkcionalit elektronického stidneho spisu aj pre trestné veci a naslednym dobudovanim
dokumentovej bazy systému MVS, predstavuje jediny udrzatelny model modernizacie. Ak md byt
pravo na spravodlivy proces v digitdlnom veku skuto¢ne materidlne naplnené, musi stat rezignovat
na budovanie izolovanych databaz a vytvorit zdielany, bezpe¢ny komunikacny ekosystém, ktory
do svojich procesov plnohodnotne integruje nielen sudcov a prokurdtorov, ale aj obhajobu. Len tak
sa zefektivnenie trestného konania presunie z roviny deklaratérnych cielov do roviny kazdodennej
justicnej reality. [ |

Zoznam pouzitej literatury

1. IVOR, J., POLAK, P,, ZAHORA, J.: Trestné pravo procesné 1. Bratislava : Wolters Kluver SR, s.r. 0., 2017.
526 s. ISBN 978-80-8168-593-4.

2. KOTUS, V., KAMENICKA, K. Elektronické dorucovanie. In: SAGRETOVA, M., KRUNKOVA, A.,
DOBROVICOVA, G. (eds.): Vplyv modernych technoldgii na pravo. Kosice : Vydavatelstvo
Safarik Press, 2019. 310 s. ISBN 978-80-8152-728-9.

3. POSTACH, P. a kol.: Ochrana pravne privilegovanych informdcii vo vybranych rezimoch verejného prdva.
Praha : Wolters Kluver CR, s.r. 0., 2019. 224 s. ISBN 978-80-7598-866-9.

4. STRKOLEC, M.: Uvod do trestného prdva procesného. Kosice: Vydavatelstvo Safarik Press, 2022.
88 s. ISBN 978-80-574-0091-2.

. Zakon €. 71/1967 Zb. Spravny poriadok
. Z&kon ¢.460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky
. Zakon ¢.153/2001 Z. z. o prokurattre

. Zakon ¢.586/2003 Z.z. o advokdcii a 0 zmene a doplnenfi zakona ¢. 455/1991 Zb.
o zivnostenskom podnikanf (Zivnostensky zakon)

9. Zakon ¢.757/2004 Z.z. o sidoch
10. Zakon ¢.301/2005 Z. z. Trestny zakon
11. Zdkon ¢.301/2005 Z. z. Trestny poriadok

12. Zdkon ¢.305/2013 Z.z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti organov verejnej moci
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente)

13. Zakon ¢.160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok

14. Zakon ¢.162/2015 Z. z. Spravny sidny poriadok

15. Eurépsky dohovor o ludskych pravach

16. Medzindrodny pakt o obcianskych a politickych pravach

17. Podkladovy materidl Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
pre Projekt ,Stidny manazment” z roku 2002

18. Spravy Generdlneho prokuratora o ¢innosti prokuratdry za roky 2006 - 2023
19. Pripomienky Ministerstva vniitra Slovenskej republiky v Medzirezortnom
pripomienkovom konani k Zakonu o e-Governmente

20. Odportcanie Rady Eurépy ¢.R (95) 12 o riadeni trestnej justicie [online]
Dostupné na internete: https://rm.coe.int/9-rec-95-12e/1680a6daff

Mgr. Ing. Matej Biros, LL.M., interny doktorand na Katedre trestného
prava, Pravnicka fakulta UPJS v Kosiciach a advokatsky koncipient. Autor
sa venuje akademickému vyskumu v téme svojej dizertacnej prace s na-
zvom ,Viyuzivanie modernych informacnych technologii pre zefektivnenie
trestného konania“, v ktorej interpretuje (ne)napliianie prava na primeranti
dlzku trestného konania skiimanim sdcasného stavu vyvoja a implementa-

cie existujdcich informacnych technologii v organizacii trestného konania.
matej.biros@protonmail.com




PRAVNA TEORIA A PRAX -

bulletin
slovenskej
advokacie

Odmena ustanoveného obhajcu

za prvé nahliadnutie do spisu
v trestnych veciach

Mgr. Michal Sokol, PhD.

ABSTRAKT
Cldnok sa zaoberd otdzkou odmeriovania ustanoveného obhajcu vo vztahu k ikonu prvého nahliadnutia do spisu
v trestnych veciach po novelizacii vyhlasky Ministerstva Spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z.
o odmendch a nahraddch advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb ucinnej od 1. 1. 2024. Autor poukazuje
na nejednotnu rozhodovaciu prax vseobecnych sudov v tejto otdzke a na konkrétnom praktickom priklade
prezentuje svoj pravny ndzor.

Kliicove slova: ustanoveny obhajca, odmena, nahliadnutie do spisu

ABSTRACT

Remuneration of Appointed Defence Counsel for the Initial Review of the Case File

in Criminal Proceedings

The presented article addresses the issue of remuneration of a court-appointed defense counsel in relation to

the act of the initial inspection of the case file in criminal proceedings following the amendment of Decree of

the Ministry of Justice of the Slovak Republic No. 655/2004 Coll. on the fees and reimbursements of attorneys

for the provision of legal services, effective as of 1. 1. 2024. The author points out the inconsistent decision-mak-

ing practice of general courts on this issue and presents his legal opinion through a specific practical example.
Key words: court-appointed defense counsel, remuneration, inspection of the case file

Uvod

Otdzka odmenovania ustanovenych obhajcov v trestnych konaniach je pomerne ¢asto dis-
kutovanou témou. V poslednom obdobi sme sa stali svedkami rozlicného pristupu stidov
pri posudzovani naroku obhajcu na odmenu za prvé nahliadnutie do spisu v trestnych ve-
ciach. Rozdielna stidna prax, podla nasho ndzoru, vedie k vytvoreniu stavu pravnej neistoty,
ked' v jednom pripade je ustanovenému obhajcovi odmena za prvé nahliadnutie do spisu
priznana, zatial’ ¢o vinom pripade ten isty sid odmenu za totozny tkon obhajcovi neprizna.

Cielom tohto ¢lanku nie je poskytnit jednozna¢ni odpoved, ako by mali sidy v obdob-
nych pripadoch postupovat, ale predovsetkym poukazat na predmetni problematiku, priblizit
nas pravny nazor a prispiet k odbornej diskusii o tejto otazke v advokatskej praxi.

Clanok zachytava stav k 20. 3.2026.

Strucny popis skutkového stavu 1 Vyhldska Ministerstva Spra-
vodlivosti Slovenskej republiky
V popisovanom pripade bol advokdt ustanoveny ako ex offo obhajca obvinenému v priebehu €.655/2004 Z.z. 0 odmendch
roka 2025. Po doruceni opatrenia obhajca realizoval prvé nahliadnutie do spisu a nasledne vy- a ndhraddch advokdtov za

konal s obvinenym prvi poradu. Po ukonceni veci obhajca zaslal sidu vypocet svojej odmeny

poskytovanie pravnych sluzieb.

v sulade s vyhlaskou," v ktorom (okrem iného) uviedol aj Gkony (i) prevzatie a priprava zastld- | 2 Ustanovenie § 14 ods. 1
penia alebo obhajoby vratane prvej porady s klientom a (ii) Gcast pri nahliadnuti do spisu.? pism.a) a b) vyhldsky.
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Sud uznesenim priznal obhajcovi odmenu ponizent o sumu zodpovedajicu tkonu prvého
nahliadnutia do spisu a stvisiaceho rezijného pausalu s nasledujticim odévodnenim:

,,Stid obhajcovi nepriznal odmenu ani rezijny pausal za ukon pravnej sluzby , nahliadnu-
tie do spisu dna XY“, kedze uvedeny tikon nasleduje bezprostredne po tkone , prevzatie
a priprava pravneho zastipenia“ a vzmysle ust. § 14 ods. 1 pism. a/ vyhlasky ¢. 655/2004 Z. z.
v platnom zneni ide o prvé nahliadnutie do spisu, ktoré je integralnou sucastou prevzatia
a pripravy obhajoby.“

Obhajca voci predmetnému uzneseniu podal staznost, ktord sid zamietol. Sid v tomto
uzneseni v podstate rekapituloval uz uvedend argumentdciu o tom, ze prvé nahliadnutie
do spisu je suicastou prevzatia a pripravy obhajoby vrdtane prvej porady s klientom, pricom
podla sidu tento dkon nie je len formdlnym tkonom spocivajicim v prevzati si opatrenia
o ustanoveni obhajcu, ale jeho obsah je zrozumitel'ne dany a ma obsiahnut vsetky ciastkové
Ukony vratane nahliadnutia do spisu.

Stid svoje zamietavé rozhodnutie odévodnil uznesenim Ustavného sidu Slovenskej repub-
liky IV. US 565/2024 - 12 z 5. 11. 2024, ktorym odmietol dstavnu staznost obhajcu v skutkovo
totoznej veci s odovodnenim, ze v postupe okresného sudu, ktorym obhajcovi nepriznal od-
menu za prvé nahliadnutie do spisu, neidentifikoval nedostatky, a to aj s poukazom na zjed-
nocujlce stanovisko trestnopravneho kolégia Najvyssieho stidu Slovenskej republiky, sp. zn.
Tpj 90/2010 z 30. maja 2011 publikované v zbierke stanovisk pod R 2/2012, podla ktorého:
,Odmena za ukon prdvnej sluzby ,prevzatie a priprava obhajoby vrdtane prvej porady s klien-
tom”vzmysle § 14 ods. 1 pism. a/ vyhldsky MS SR ¢. 655/2004 Z. z. zahina aj studium spisu ako
neoddelite/nd sucast pripravy obhajoby”.

Uvaha o nespravnosti postupu stidu
a jej odovodnenie

Dovolujeme si prezentovat argumentacnd liniu, podla ktorej moze byt postup studu, kedy
obhajcovi nepriznal odmenu za prvé nahliadnutie do spisu, ako aj postoj Ustavného stidu
Slovenskej republiky prezentovany vo vyssie citovanom uzneseni, povazovany za nespravny.

K vyhlaske a podstate argumentacie sudu

Odmenu ustanoveného obhajcu za tkony pravnej sluzby v trestnom konanf upravuje § 14
vyhlasky, ktory v odseku 1 uvadza:
,Odmena vo vyske zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto tukony pravnej sluzby:
a) prevzatie a priprava zastupenia alebo obhajoby vrdtane prvej porady s klientom,

) ucast pri vysetrovacich dkonoch, pri nahliadnuti do spisu, pri prestudovani vysetro-
vacieho spisu alebo na konani pred sidom alebo inym organom,...”.

Ako vyplyva uz zo samotného znenia predmetného ustanovenia vyhlasky, dkony ,prevza-
tie a priprava zastipenia alebo obhajoby vratane prvej porady s klientom” a , icast pri vyset-
rovacich dkonoch, pri nahliadnuti do spisu ... s dva samostatné, od seba (aj gramaticky)
oddelené tkony.

Uvedeny pravny stav a relevantné znenie vyhlasky nadobudlo dcinnost 1. 1.2024 v do-
sledku novelizacie vyhlaskou Ministerstva spravodlivosti SR ¢.391/2023 Z.z.

Zdoéraziujeme, ze pred nadobudnutim Gcinnosti predmetnej novely sa v § 14 vyhlasky
ods. T pism. ¢), ani v dalsich odsekoch tohto ustanovenia explicitne nenachadzal dkon ,Gcast
pri nahliadnuti do spisu”, ¢i dokonca ani tkon ,Gcast pri prestudovani vysetrovacieho spisu
alebo na konani pred stidom alebo inym organom®.

Je vhodné zdoraznit, ze z dovodovej spravy a zo sprievodnych dokumentov legislativ-
neho procesu spojeného s dotknutou novelou vyplyva, Ze tato mala reagovat na infldciu
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a vSeobecné zvysovanie cien, ako aj na potreby plyntce z praxe, pricom zaroven mala pre-
cizovat ustanovenia vyhlasky, ktoré neposkytovali jednoznacny vyklad.?

Z predmetnych okolnosti je zrejmé, Ze dkon ,Gcast pri nahliadnuti do spisu” bol do vy-
hlasky zakomponovany ako samostatny tkon pravnej sluzby, reagujic na potreby skutocnej
praxe vykonu obhajoby.

Ako sme uz uviedli, znenie vyhlasky pred 1.1.2024 explicitne neustanovovalo odmenu
obhajcu za nahliadnutie do spisu, a to napriek tomu, Ze tento tkon bol a musel byt obhaj-
com realizovany. Domnievame sa, Ze prave tuto skutoc¢nost novela vyhlasky zohladnila a pre
odstranenie akychkolvek rozporov zakotvila nahliadnutie do spisu samostatny tkon pravnej
sluzby.

Sud v uzneseni, ktorym zamietol staznost obhajcu voci uzneseniu, ktorym mu nebol pri-
znany narok na odmenu za prvé nahliadnutie do spisu, uvadza: ,Ukon pravnej sluzby ,nahliad-
nutie do spisu” ako samostatny tkon v zmysle ust. § 14 ods. 1 pism. ¢/ cit. vyhlasky bol zavedeny
aZ novelou citovanej vyhldsky dcinnou od 1.1.2024, za ktory obhajcovi patri samostatna od-
mena a nahrada hotovych vydavkov. Napriek uvedenému sud v tomto smere poukazuje na to,
Ze ukon prevzatie, priprava obhajoby vratane prvej porady s klientom nie je iba formalnym tko-
nom spocivajucim v prevzati si opatrenia o ustanoveni obhajcu, ale jeho obsah je zrozumitelne
dany a ma obsiahnut vsetky ciastkové tkony vrdtane nahliadnutia do spisu. Pokial’by obhajca
vykonal dalsie nahliadnutia do spisu, o ktorych by bol v spise tradny zaznam, sud by mu za tieto
ukony odmenu a nahradu hotovych vydavkov ako za samostatny tkon pravnej sluzby priznal.”

Odobvodnenie stdu v tejto ¢asti povazujeme za zmatoc¢né a arbitrarne. V popisovanom
pripade totiz obhajca realizoval vsetky Gkony pravnej sluzby v obdobi po nadobudnuti G¢in-
nosti novely vyhlasky, teda po 1. 1.2024.

Sud v tvode citovanej Casti svojho rozhodnutia sam konstatuje, ze nahliadnutie do spisu
je vzmysle vyhlasky od 1. 1. 2024 samostatnym ukonom, za ktory obhajcovi patri samostatna
odmena a ndhrada hotovych vydavkov, avsak v nasledujticej vete toto svoje tvrdenie popiera.

Zéroven zdorazriujeme, Ze obhajca vo svojich podaniach (vypocet odmeny a staznost)
nestotoznoval dkon ,prevzatie a priprava zastipenia alebo obhajoby vratane prvej porady
s klientom” iba s Cisto formalnym prevzatim si opatrenia tak, ako to uvadza sud. Navyse,
Ziadne ustanovenie vyhldsky nepodporuje zaver sidu o tom, ze stcastou tohto tkonu su
vsetky ciastkové dkony (ktoré sid v podstate ani blizsie nespecifikuje), vratane nahliadnutia
do spisu. V tomto smere ide vylucne iba o nazor stdu, ktory je v priamom rozpore so znenim
vyhlasky, ktord tieto dva tkony explicitne rozlisuje ako samostatné tkony.

Domnievame sa, Ze Gkony ,priprava a prevzatie zastipenia” a ,nahliadnutie do spisu” su
dva odlisné ukony obsahovo a technicky pokryvajice odlisné cinnosti obhajcu, ¢o vyplyva
z gramatického aj teleologického vykladu vyhlasky. Prevzatie a priprava zastipenia v sebe,
podla nasho nazoru, inkorporuje riadne obozndmenie sa s vecou - teda nastudovanie vset-
kych podkladoy, listin, dokazov a inych dokumentov, prdvnu analyzu veci, obozndmenie sa
so stanoviskom obvineného na prvej porade a prediskutovanie potencialnych moznosti ob-
hajoby. Na druhej strane, nahliadnutie do spisu ako tkon pravnej sluzby pokryva cas, kedy
sa obhajca skuto¢ne fyzicky dostavi pred OCTK a vyhotovi si képie alebo fotografie doku-
mentov v spise.

Z uvedeného teda vyplyva, Ze zatial ¢o prevzatie a priprava v zasade pokryva ,mentalnu”
pracu obhajcu, ktory na zdklade ziskanych informdcif vytvara podklad pre dalsi postup vo
veci, nahliadnutie do spisu pokryva ,technickd” pracu a ¢as obhajcu, spocivajiici v dostaven(
sa pred OCTK, fotografovant, zoradeni a uchovani spisu. Tieto tkony preto nemozno podla
nasho ndzoru stotozrovat nielen z dévodu, Ze je to v priamom rozpore so znenim vyhlasky,
ale ani z dovodu, ze ich zmyslom a tGicelom je pokryvanie tplne inej a odlisnej prace obhajcu.

Vyhlaska v ziadnom ustanoveni neprepaja pripravu a prevzatie zastipenia s nahliadnutim
do spisu tak, ako to vnima sud. Prave naopak, priprava a prevzatie zastipenia je ako tkon
spojeny s inym tkonom obhajcu, a to s prvou poradou s klientom.

Vykonavanie porad obhajcu s klientom je v tomto pripade mozné pouzit prave nailustraciu
potencidlne nespravneho vnimania ustanoveni vyhlasky sidom z nasledujticich dovodov.

Vyhlaska explicitne rozlisuje medzi prvou a dalsimi poradami s klientom. Prva porada s klien-
tom je podla § 14 ods. T pism. a) vyhlasky sic¢astou dkonu ,prevzatie a priprava zastipenia
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3 Dovodova sprava k vyhlaske
Ministerstva spravodlivosti SR
¢.391/2023 Z.z. ktorou sa
meni a dopliia vyhlaska Minis-
terstva spravodlivosti Sloven-
skej republiky ¢.655/2004 Z. z.
o odmendch a ndhradach
advokatov za poskytovanie
pravnych sluZieb v znenf ne-
skorsich predpisov.
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alebo obhajoby”, pricom za kazdu dalSiu poradu (ak sd splnené aj dalsie vyhlaskou stanovené
podmienky) patri obhajcovi samostatnd odmena.

Ak teda obhajca (i) prevezme pravne zastdpenie a (ii) vykona s klientom prvid poradu,
patri mu za tieto Gkony odmena ako za jeden tkon. Ak obhajca vykona s klientom dalsie po-
rady, za tieto mu patri uZ odmena samostatnd, pretoZe dalSie porady st v zmysle § 14 ods. 2
pism. a) vyhlasky samostatnymi ikonmi pravnej sluzby. Pri nahliadnuti do spisu vsak vyhlaska
takdto diferencidciu neobsahuje.

Zaver sudu, kedy prvé nahliadnutie do spisu spojil s tkonom prevzatia a pripravy zastipe-
nia bez toho, aby takyto postup akokolvek vyhlaska predpokladala je, podla nasho nazoru,
arbitrarny, neudrzatelny a v priamom rozpore so znenim vyhlasky.

K zjednocujucemu stanovisku Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky

Ako sme uviedli, sid svoje rozhodnutie odévodnil aj poukazom na uznesenie Ustavného
stidu Slovenskej republiky IV. US 565/2024 - 12 z 5. 11. 2024 a zjednocuijtice stanovisko trest-
nopravneho kolégia Najvyssieho sidu Slovenskej republiky, sp.zn. Tpj 90/2010 z 30. mdja
2011 publikované v zbierke stanovisk pod R 2/2012.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v tomto stanovisku uviedol, Ze prevzatie a priprava ob-
hajoby v sebe inkorporuje aj stidium spisu obhajcom.

Je viak vhodné zdoraznit, Ze ako sid pri rozhodovani o staznosti obhajcu, ani Ustavny
sud Slovenskej republiky nevzali do Gvahy skutocnost, ze predmetné stanovisko Najvyssieho
stdu Slovenskej republiky bolo prijaté v roku 2011, teda takmer 13 rokov predtym, ako na-
dobudla dG¢innost novela vyhlasky, ktorou sa nahliadnutie do spisu zakotvilo ako samostatny
Ukon pravnej sluzby.

Z uvedeného vyplyva, Ze sudy pri svojom rozhodovani o odmene obhajcu zohladnovali
stanovisko Najvyssieho std Slovenskej republiky, ktoré vychadzalo z odlisného znenia vy-
hlasky, teda zo znenia, kedy nahliadnutie do spisu nebolo vo vyhlaske explicitne uvedené
ako samostatny ukon pravnej sluzby.

Domnievame sa, Ze tieto skutocnosti plne odévodnuji zaver o nemoznosti aplikacie sta-
noviska Najvyssieho stidu Slovenskej republiky na posudzovanie odmeny obhajcu za dkony
realizované po 1. 1. 2024. Opacny postup je podla nasho nazoru v prikrom rozpore s ticelom
novely vyhlasky a suvisiacim imyslom zakonodarcu.

Zaver

Cielom tohto ¢lanku, vymedzenym v jeho uvode, nebolo poskytnit definitivnu odpoved
na otdzku, akym spdsobom maju stdy pristupovat k posudzovaniu odmeny ustanoveného
obhajcu za prvé nahliadnutie do spisu, ale poukazat na existujicu aplikacni nejednotnost
a ponuknut argumentacndi liniu, podla ktorej ide o samostatny tkon pravnej sluzby, za ktory
obhajcovi patri aj samostatna odmena. Domnievame sa, Ze prezentované argumenty uve-
dend argumentacnu liniu podporujd, a preto sa priklaname k nazoru, ze postup sudu, kto-
rym nepriznal obhajcovi odmenu za prvé nahliadnutie do spisu (a suvisiaci rezijny pausdl),
nie je spravny.

Rozdielna rozhodovacia prax sidov v posudzovanej otazke navyse vytvara nezelany stav
spojeny s redlnou nemoznostou obhajcu predvidat priznanie, resp. nepriznanie zodpoveda-
jucej odmeny za vykon obhajoby. Sticasne sa tymto otvdra otazka potencidlnej nedostatoc-
nosti reflexie legislativnych zmien a ich Gcelu zo strany stdov.

Vo svetle uvedeného preto mozno zaujat mierne kriticky postoj aj k spésobu, akym sa
s predmetnou otazkou vyporiadal Ustavny stid Slovenskej republiky. Vo svojom uznesent sa
totiz, zial, obmedzil iba na konstataciu absencie excesov pri postupe sudu prvej inStancie
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a odvolal sa na uz spominané stanovisko Najvyssieho sudu Slovenskej republiky. Pri akcep-
tdcii nami prezentovanych argumentov vsak mozno dospiet k zaveru, ze vyklad sidu prve;j
instancie moéze byt povazovany za rozporny so znenim vyhlasky a mozno ho hodnotit ako
arbitrarny, pricom nepriznanie odmeny obhajcovi na takomto zdklade méze zasahovat
do jeho prava vlastnit majetok ¢i do prava na spravodlivé sidne konanie.

Domnievame sa, Ze nastolend otazka si zaslizi adekvatnu pozornost nielen z radov advo-
katov posobiacich v oblasti trestného prava, ale aj zo strany stidov, pricom vysledkom pripad-
nej diskusie by malo byt zjednotenie pristupu k jej rieseniu. [ |

Pouzité pramene
1. Uznesenie Ustavného stidu Slovenskej republiky IV. US 565/2024 - 12 zo dia 5. 11. 2024

2. Zjednocujlce stanovisko trestnopravneho kolégia Najvyssieho sidu Slovenskej republiky,
sp.zn. Tpj 90/2010 z 30. mdja 2011 publikované v zbierke stanovisk pod R 2/2012

3. Vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z.z. o odmendch
a ndhradach advokdtov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov

4. Doévodova sprava k vyhlaske Ministerstva spravodlivosti SR ¢.391/2023 Z. z. ktorou sa menf
a dopliia vyhlaska Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z.
o odmendch a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb
v zneni neskorsich predpisov

Mgr. Michal Sokol, PhD. je absolventom Pravnickej fakulty Uni-
verzity Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach, kde v sticasnosti pésobi
ako postdoktorand na Katedre obchodného prava a hospodar-
skeho prava. V praxi sa profiluje primdrne na obchodné, obcianske
a trestné pravo. Je autorom a spoluautorom viacerych odbornych
publikacii z réznych oblasti prava a je clenom autorského kolektivu
Komentdra k Obchodnému zakonniku publikovaného v roku 2025.

msokol.advokat@gmail.com
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Z JUDIKATURY SUDNEHO DVORA EUROPSKE] UNIE

Ked’ text normy nestaci
na urcenie jej obsahu

1 V tejto suvislosti pozri clanky T,
4 a 5 nariadenia ¢. 1 o pou-
zivani jazykov v Eurépskom
hospodarskom spolocenstve
(U.v.ES 17, 6.10.1958).

2 Rozsudok Stidneho dvora
z 12. novembra 1969
vo veci 29 - 69, Stauder,
ECLI:EU:C:1969:57, bod 3.

3 Bod ¢. 2 odovodnenia
smernice 2004/25.

Clanok 2 ods. 1 pism. a) smernice europskeho parlamentu a Rady 2004/25/ES
z 21. aprila 2004 o ponukach na prevzatie sa ma vykladat tak, ze ponuka adre-
sovana majiteflom cennych papierov spolocnosti s cielom nadobudnut vsetky
tieto cenné papiere alebo ich cast nepredstavuje dobrovol'nu ponuku, na ktoru
sa vztahuje pojem ,ponuka na prevzatie“ v zmysle tohto ustanovenia, ak ju pred-
klada navrhovatel, ktory uz ma kontrolu nad cielovou spolocnostou.

Rozsudok Stdneho dvora z 13. maja 2026 vo veci C-225/25,
KORFIN a SEMPIOLA INVEST - ECLI:EU:C:2026:401

Mnohojazyc¢nost je jedna z charakteristik, ktora odlisuje eurépsku tniu od inych medzina-
rodnych organizacii. KedZe Gradné jazyky vsetkych clenskych statov su aj dradnymi jazykmi
eurépskej tinie, ma Unia v sti¢asnosti dvadsatstyri tradnych jazykov. Pre pravny systém eur6p-
skej tnie to znameng, Ze jeho sekunddrne pravne akty existuju v dvadsiatich Styroch jazyko-
vych verzidch, ktoré su si navzdjom rovnocenné." Okrem mnozstva vyhod md tento systém
koexistencie mnozstva jazykov aj niekolko problémov, medzi ktorymi je najvyraznejsi ten,
ktory je spdsobeny moznym rozdielnym znenim jednotlivych jazykovych verzii. Vobec nejde
o vynimoc¢né pripady, ked” dochddza k vyznamovym posunom v jednotlivych jazykovych
verziach toho istého pramenia sekundarneho prava Unie. Navod na riesenie podava Stdny
dvor, ktory uz v novembri 1969 konstatoval, ze poziadavka jednotného vykladu a jednotne;j
aplikacie prava Spolocenstiev vylucuje, aby bol text prava Spolocenstiev vykladany izolovane
v jednej zo svojich verzii, a naopak vyZaduje, aby bol tento text vykladany v zavislosti jednak
od skutocnej vole autora textu, aj od ciela, ktory tento autor sleduje.? Nepreferuje sa teda
Ziadna jazykova verzia, ale vykladom sa hlada skuto¢ny obsah textu.

Prejudicialna otdzka Najvyssieho sudu Slovenskej republiky (dalej len ,NS SR”) tentoraz
poukazuje na rozdiel v jednotlivych jazykovych verziach ¢lanku 2 ods. 1 pism.a) smernice
2004/25/ES o ponukdch na prevzatie (dalej len ,smernica 2004/25%). Ide o smernicu, ktorej
ciefom je chrdnit zaujmy majitefov cennych papierov spolocnosti, ked' st tieto spolocnosti
predmetom ponuky na prevzatie alebo zmien kontroly a aspor pre niektoré z ich cennych
papierov su prijaté na obchodovanie na regulovanom trhu v ¢lenskom state.?

V slovenskej verzii je ponuka na prevzatie definovand v ¢l. 2 ods. 1 pism.a) smernice
2004/25 ako ,povinnd alebo dobrovolnd verejna ponuka na nadobudnutie vietkych alebo
Casti cennych papierov cielovej spolo¢nosti adresovana majitefom cennych papierov tejto
spoloc¢nosti, z ktorej vyplyva alebo ktorej cielom je ziskanie kontroly nad cielovou spolo¢nos-
fou v sdlade s vnutrostatnym pravom.” Podla Ceskej verzie je ponuka na prevzatie ,vefejnd
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nabidka ucinéna drziteldm cennych papirli obchodni spolecnosti na nabyti vsech nebo né-
kterych téchto cennych papirdi, povinna ¢i dobrovolnd, ktera nasleduje po ovladnuti cillové
spole¢nosti nebo ma za cil ovladnuti cilové spolecnosti v souladu s vnitrostatnim pravem.”
UZ pri zbeZnom porovnanividiet, Ze slovenskd verzia neprepdja ponuku na prevzatie s oka-
mihom nadobudnutia kontroly nad cielovou spoloc¢nostou. Pouzita formuldcia navodzuje
dojem, ze subjekt, ktory prichddza s ponukou na prevzatie, este cielovi spolocnost neovlada.
Naopak, ceska verzia popisuje aj situaciu, v ktorej ponuka na prevzatie prichadza po ovlad-
nuti cielovej spolo¢nosti. Ceskej verzii sice zodpoveda aj anglickd verzia,* neznamend to véak
automaticky, e toto je skutocny obsah definicie ponuky na prevzatie.

Ako vyplyva z ndvrhu na zacatie prejudicidlneho konania,® na uvedeny nesulad poukazo-
vali spolocnosti KORFIN, s.r. 0. a SEMPIOLA INVEST LIMITED (dalej len ,zalobcovia®), ktoré
pred slovenskym sidmi zalovali spolo¢nost Slovnaft, a. s. (dalej len ,spolo¢nost Slovnaft”)
o urcenie neplatnosti rozhodnutia mimoriadneho valného zhromazdenia spolocnosti Slov-
naft o schvaleni prechodu akcif tejto spolocnosti zo zZalobcov ako mensinovych akcionarov
na spolo¢nost MOL ako vécsinového akcionadra vlastniaceho akcie zodpovedajtce 98,56 %
podielu na zakladnom imanf spolo¢nosti Slovnaft. Zalobcovia tvrdia, Ze spolo¢nost MOL
nemohla mat pravo vykupu, pretoZe jej dobrovolnd ponuka na prevzatie nespliiala poZia-
davky ¢lanku 2 ods. 1 pism. a) smernice 2004/25, ked'Ze spolo¢nost MOL mala kontrolny
podiel spolo¢nosti Slovnaft uz pred predloZzenim ponuky na prevzatie. Podla ich ndzoru je
dobrovol'na ponuka na prevzatie mozna len vtedy, ak spoloc¢nost, ktord s nou prichadza, este
nemd kontrolu nad cielovou spolo¢nostou.

Z navrhu na zacatie prejudicialneho konania rovnako vyplyva, ze zZalobcovia neboli so
svojou zalobou Uspesni v prvom stupni a neuspeli ani s odvolanim na druhom stupni. Tak
prvostupnovy ako aj druhostupnovy sud vychadzali pri svojom rozhodovani z anglickej
a Ceskej verzie smernice 2004/25, pricom vsak pravdepodobne tento postup v rozhodnuti
nevysvetlili.® Prejudicidlnu otazku smerujicu k zisteniu skuto¢ného obsahu ¢ldnku 2 ods. 1
pism.a) smernice 2004/25 predlozil az NS SR v ramci dovolacieho konania.

Aj ked'vo veci neboli prednesené navrhy generalneho advokata, z ¢oho v zmysle ¢lanku 20
Statdtu Stidneho dvora eurépskej tnie vyplyva, Ze sa Stidny dvor domnieval, Ze vo veci nevy-
stala Ziadna novd pravna otdzka,” neznizuje sa tym vyznam tohto rozhodnutia pre slovenské
pravne prostredie. Ako uz bolo vyssie uvedené, ani prvostuprovy sud, ani druhostupnovy sid
nepostupovali Gplne sprdvne pri rieSeni rozporu medzi jednotlivymi jazykovymi verziami smer-
nice 2004/25 a pri hladani' skuto¢ného obsahu ¢lanku 2 ods. 1 pism. a) smernice 2004/25. Je
to dokaz urcitého deficitu v schopnosti slovenskych stidov pracovat so $pecifikami vykladu
prava eurépskej tnie. Rozhodnutie Stidneho dvora preto pIni aj vyznamni vychovni funkciu,
ked' vnutrostatnym stidom poskytuje jasné usmernenie pre budtce pripady, v ktorych bude
potrebné ur¢it skutocny obsah normy prava Unie v pripade rozdielnosti jazykovych verzif.

Stdny dvor sa najprv vyjadril k otdzke pripustnosti navrhu, kedze spolo¢nost Slovnaft pre-
zentovala ndzor, Ze predlozend prejudicidlna otdzka nie je relevantna na vyriesenie sporu vo
veci samej. Sudny dvor odpovedal s odkazom na prezumpciu relevantnosti prejudicialnych
otazok vnutrostatnych sidov vyplyvajicu z jeho ustalenej judikatiry. Sudny dvor tak moze
odmietnut odpovedat vnitrostatnemu sidu len v troch situdciach. Po prvé, ak pozadovany
vyklad prava Unie zjavne nema nijak stvislost s existenciou alebo predmetom sporu vo
veci samej, po druhé, ak ide o hypoteticky problém, a po tretie, ak Stdny dvor nedisponuje
skutkovymi ani pravnymi okolnostami potrebnymi na poskytnutie uzito¢nej odpovede. Ani
jedna z tychto situacii podla Sidneho dvora v tomto pripade nenastala. Stidny dvor zd6-
raznil, Ze jeho odpoved by mohla byt nevyhnutna na ucely postdenia sdladu slovenského
prava so smernicou 2004/25, pripadne na tcely vykladu slovenského prava v sdlade s touto
smernicou.

Ndsledne uz pristdpil k objasnovaniu obsahu ¢lanku 2 ods. 1 pism. a) smernice 2004/25.
Znovu pripomenul svoj tradi¢ny postup pri vyklade prava Unie, ked vychddza nielen zo zne-
nia dotknutého ustanovenia prava Unie, ale aj z jeho kontextu, cielov a Géelu aktu, ktorého
je stcastou. Tym vlastne vymedzil aj dalSiu Struktiru odévodnenia rozsudku.

Ako prvému sa teda Stidny dvor venoval zneniu ¢lanku 2 ods. 1 pism. a) smernicu 2004/25.
Skonstatoval, Ze z neho vyplyva, Ze ponuky na prevzatie je mozné delit dvomi sposobmi.
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4 ,takeover bid” or ,bid” shall
mean a public offer (other
than by the offeree company
itself) made to the holders of
the securities of a company to
acquire all or some of those
securities, whether mandatory
or voluntary, which follows or
has as its objective the acqui-
sition of control of the offeree
company in accordance with
national law;

5 Navrhom na zacatie prejudi-
cidlneho konania je uznesenie
NS SR z 19. februdra 2025
(ECLI:SK:NSSR:2025:122-
0200099.1). Névrh je do-
stupny v ramci dokumentov
stvisiacich s konanim vo veci
C-225/25.

6 Tento zaver vyplyva z bodu 15
ndvrhu na zacatie prejudicial-
neho konania.

~N

Posledny odsek ¢lanku 20
Statdtu Stidneho dvora eurép-
skej dnie - Ak sa Stdny dvor
domnieva, Ze vo veci nevyvsta-
ne ziadna novd pravna otdzka,
moze po vypocuti generalneho
advokata rozhodndt, ze o veci
sa rozhodne bez ndvrhov gene-
ralneho advokata.
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Prvym je delenie na povinnid a dobrovolnd ponuku a druhym je delenie na ponuku uskutoc-
nend po ziskani kontroly nad cielovou spolo¢nostou a na ponuku, ktorej ciefom je ziskanie
kontroly. Zo znenia vsak nie je zrejmé, akym spdsobom su jednotlivé kategorie ponuk vza-
jomne prepojené (teda ¢i povinna md byt po ziskani kontroly alebo ¢i dobrovol'nd moze byt
aj po ziskani kontroly a aj pred ziskanim kontroly). Tato nejasnost v zneni je eSte umocnend
rozdielmi v jazykovych verzidch tohto ustanovenia. Okrem rozdielov medzi slovenskou ver-
ziou na jednej strane a anglickou a ¢eskou verziou na strane druhej Sudny dvor poukazal aj
na nemeckeé znenie, ktoré vykazuje dalsie rozdiely.

Vysledok skiimania znenia obsahu ¢lanku 2 ods. 1 pism. a) smernice 2004/25 teda len
potvrdil zaver, Ze je potrebné pristlpit k hladaniu skuto¢ného obsahu tohto ustanovenia aj
vo svetle jeho kontextu. Sudny dvor spojil predmetny ¢ldnok smernice 2004/25 s jej clankom
5 a ¢lankom 15.

Clanok 5 ods. 1 predstavuje jediné ustanovenie smernice upravujlice povinni ponuku. Ide
o ponuku na prevzatie, ktora musi nasledovat po nadobudnuti kontroly nad cielovou spoloc-
nostou. Ak teda definicia ponuky na prevzatie obsiahnutd v ¢ldnku 2 ods. 1 spomina povinnu
ponuku, tak v spojeni’s clankom 5 ods. 1 ide o ponuku uskutocnenu po ziskani kontroly nad
cielovou spoloc¢nostou a jej cielom nemdze byt ziskanie kontroly nad spolo¢nostou. Dob-
rovol'nd ponuku je mozno zasa vyvodit z ¢ldnku 5 ods. 2. Dobrovolnou bude taka ponuka,
ktorej cielom je ziskanie kontroly nad cielovou spolo¢nostou. To znamend, Ze neprichddza
do dvahy v pripade spolocnosti, ktord uz ma kontrolu nad cielovou spolo¢nostou. Podla
Stdneho dvora tento zaver potvrdzuje aj ¢lanok 15 upravujici lehotu pre uplatnenie odkup-
ného prava, ktora by stratila zmysel, ak by bolo mozné aj po ziskani kontroly nad cielovou
spolo¢nostou predkladat dobrovolné ponuky.

Podla Stidneho dvora potvrdzuje vyklad ¢lanku 2 ods. 1 pism.a) smernice 2004/25 zis-
kany jeho zaradenim do kontextu ostatnych ustanovenr tejto smernice aj ciel predmetnej
smernice, ktorym je ochrana akciondrov spolocnosti, ak su tieto spolo¢nosti predmetom
nadobudnutia kontroly alebo ponuky, ktorej ciefom je nadobudnutie kontroly. Sidny dvor
vsak zddraznil, ze ak v spolo¢nosti nedochddza k zmene kontroly, ochrana mensinovych
akciondrov nepatri medzi ciele sledované smernicou 2004/25 a ¢lensky stat moze vo svo-
jom vnutrostatnom prave stanovit, Ze akcionar, ktory uz ma kontrolu nad spolo¢nostou,
moze predlozit ponuku s ciefom nadobudnit zostavajice akcie tejto spolocnosti a nasledne
ulozit ostatnym akciondrom povinnost previest na neho svoje akcie v ramci prava vykupu
od majitelov cennych papierov. Je ilohou vnutrostatneho sidu urcit, ¢i ustanovenia sloven-
ského prava umoznuju predlozenie takejto ponuky zo strany takéhoto akciondra a nasledné
prijatie rozhodnutia o prave vykupu tychto cennych papierov od ich majitelov na tohto
akcionara.

Rozhodnutie spracovala: prof. JUDr. Martina Janosikova, Ph.D.
Ustav medzindrodného prdva a eurépskeho prava
UPJS v KoSiciach, Pravnickd fakulta
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Z ROZHODNUTI NAJVYSSIEHO sSUDU SR

Nahrada nakladov za pouzitie
vlastného motorového vozidla

v ramci naroku na nahradu skody
podla § 18 ods. 1
zakona ¢.514/2003 Z. z.

Ucelné trovy obzalovaného vzniknuté pocas trestného konania, ktoré bolo skon-
cené jeho oslobodenim spod obzaloby su expressis verbis obsahom nahrady skody
podla § 18 ods. 1 zakona ¢.514/2003 Z. z. o zodpovednosti za skodu sposobent
pri vykone verejnej moci. Pokial sud zisti ucelnost pouzitia vlastného motorového
vozidla, prizna nahradu skody v rozsahu podla zakona ¢.283/2002 Z. z. o cestov-
nych nahradach.

Uznesenie Najvyssieho sidu SR sp. zn. 8Cdo/1/2025 zo dna 27. februdra 2026

Dotknuté ustanovenia:

- §18 ods. 1 zakona ¢. 514/2003 Z. z. o zodpovednosti za skodu sposobent
pri vykone verejnej moci a o zmene niektorych zakonov

- §7ods.1zdkona ¢.283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach

Zalobca sa podanou zalobou domahal vo¢i zalovanej nahrady $kody, ktord mu mala byt sposo-
bena nezakonnostou trestného stihania. Narok na ndhradu skody vo vyske 13 600 eur uplatrio-
val s odévodnenim, Ze islo o cestovné naklady za cestu na hlavné pojednavania predstavujtice
naklady za pohonné hmoty a amortizdciu vozidla, stratu na zdrobku a ndhradu mzdy.

Sud prvej instancie povazoval za dévodnu ¢ast ndroku na ndhradu skody vo vyske 494,41 eur
pozostavajucu z nakladov na pohonné hmoty preukazanych ciest na pojednavania. Sud vsak
nepovazoval za dévodny ndrok za uplatnend amortizaciu vozidiel. Amortizacia predstavuje podla
stdu postupné znizovanie hodnoty vozidla za urcité obdobie vplyvom pouzivania alebo starnu-
tia. Pravne predpisy umoznujd v konkrétnych pripadoch pausalne nahradit pouzitie vlastného
motorového vozidla (pri pracovnych cestach podnikatela, zamestnanca). V pripade zalobcom
uplatnenej pausdlnej nahrady za amortizaciu vsak nejde o redlne ,znehodnotenie”, resp. znize-
nie hodnoty vozidla, ktoré by sa dalo chapat ako skuto¢nd skoda. Sud preto Zalobcovi nahradu
za amortizdciu nepriznal.

Odvolaci sud rozhodnutie sidu prvej instancie potvrdil. Uviedol, Ze zdkon ¢.283/2002 Z. z.
o cestovnych nahradach definuje pravne vztahy, na ktoré sa vztahuje, pricom zalobca nevyko-
naval sluzobné cesty, ale sikromné cesty, a preto nebolo mozné aplikovat pausalnu nahradu
podla tohto predpisu ako formu skutoc¢nej skody. K uslému zisku zdéraznil, ze zalobca v ziadosti
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1 Podla § 18 ods. 1
zdkona ¢.514/2003 Z.z.:
,Nahrada skody zahrria
aj nahradu ucelne vyna-
loZenych trov konania,
ktoré poskodenému vznikli
v konani, v ktorom bolo
vydané nezakonné rozhod-
nutie alebo rozhodnutie
o treste, 0 ochrannom
opatreni alebo rozhodnutie
o vdzbe, zatknuti a inom
pozbaveni osobnej slobody
alebo vykonané zadrza-
nie a v konani, v ktorom
bolo rozhodnutie zrusené
alebo bolo trestné stihanie
zastavené, alebo v ktorom
bola vec postupend inému
orgdnu.”

2 Podla§7 ods. 1
zakona ¢.283/2002 Z. z.:
,Ak sa zamestnanec pisom-
ne dohodne so zamestna-
vatelom, Ze pri pracovnej
ceste pouZije motorové
vozidlo, ktoré je cestnym
vozidlom alebo traktorom
(dalej len ,vozidlo”), okrem
vozidla poskytnutého za-
mestndvatelom, patri mu
a) zakladna nahrada za kaz-
dy aj zacaty kilometer jazdy
a nahrada za spotrebované
pohonné latky alebo
b) nahrada za pouzitie
vozidla podla odseku 12.”
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o predbezné prerokovanie naroku uplatrioval len ,nahradu skody 13 600 eur za cesty na sidne
pojednadvanie”, <o nemozno povazovat za uplatnenie naroku na usly zisk.

Zalobca v podanom dovolani namietal, Ze amortizdcia predstavuje postupné zniZovanie
hodnoty vozidla vplyvom pouzivania, ¢o je jednoznacne skodou na strane zalobcu, ktora by
nevznikla, keby neprebiehalo nezakonné trestné konanie. Zamietnutie naroku na usly zisk z do-
vodu jeho neuplatnenia v predbeznom prerokovani povazoval za prilisny formalizmus.

Najvyssi sid SR ako sud dovolaci dospel k zaveru, ze dovolanie zalobcu je s¢asti dovodné.

Z odo6vodnenia:

V konani bolo nesporné, ze zZalobca vykonal cesty na hlavné pojednavania s pouzitim motoro-
vého vozidla z miesta vykonu zamestnania v Nemecku. Tieto dopravné ndklady sa preto stali
stcastou jeho trov vynalozenych pocas trestného konania. Sud prvej instancie mu z tychto na-
kladov priznal nahradu za spotrebované pohonné hmoty s odévodnenim, Ze ide o skutocny
vydavok, ktorého vynaloZzenim dochadza k redlnemu tbytku majetku, pricom pricinnd suvislost
je dang, pretoze, keby nebolo nezakonného rozhodnutia a nasledného trestného stihania, tieto
vydavky by vynalozit nemusel.

Dovolaci sid poukazuje na to, ze vynalozZenie nakladov na pohonné hmoty bez toho, aby
boli spotrebované v motorovom vozidle, ktoré bolo pouZité na prepravu obzalovaného neza-
klada pricinnd suvislost s trovami konania. AZ pouzitie tychto pohonnych hmét v konkrétnom
vozidle vedie k tomu, Ze doprava osoby na pojedndvanie bola vykonand a vznikli trovy konania.
Pouzitie vozidla predstavuje preto nevyhnutny prvok dopravy obzalovaného. Pokial sid uznal,
Ze v danom pripade bolo tceln€ pouzitie sikromného vozidla a nie nahrada cestovného za po-
uzitie verejného dopravného prostriedku, potom nemoze vylucit existenciu zakladnej ndhrady
nakladov na toto vozidlo z trov konania.

Ucelné trovy obzalovaného vzniknuté pocas trestného konania, ktoré bolo skoncené jeho
oslobodenim spod obzaloby, st expressis verbis obsahom ndhrady skody podla § 18 ods. 1 za-
kona ¢.514/2003 Z. z. o zodpovednosti za skodu sposobent pri vykone verejnej moci.' Pokial
stid zisti celnost pouzitia vlastného motorového vozidla, priznd ndhradu skody v rozsahu podla
zakona ¢.283/2002 Z. z. o cestovnych nahradach.

Podla ¢lanku 4 ods. 1 zakona ¢.160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, ak sa pravna vec
neda prejednat a rozhodndt na zaklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa
posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zdkona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu
a Ucelu najblizsiu posudzovanej pravnej veci.

Sposob urcenia nahrady uzitkovej hodnoty za pouzitie vlastného vozidla je vyjadreny v § 7
zdkona ¢.283/2002 Z.z. o cestovnych ndhradach ako zdkladnd ndhrada, ktory je nevyhnutné
analogicky aplikovat pre vypocet ndhrady trov cestovného na pojedndvania v pripadoch, ked’
pouzitie sikromného vozidla bolo sidom vyhodnotené ako tcelné vynalozenie trov.?

Pokial' ide o zamietnutie naroku zalobcu na usly zisk, najvyssi sud poukazal na to, Ze pod-
mienka predbezného prerokovania ndroku podla § 15 zékona ¢. 514/2003 Z. z. je hmotnoprav-
nou podmienkou pre Uspesné uplatnenie ndroku na side. Podla § 16 ods. 4 citovaného zakona
sa poskodeny moze na side domahat len toho ndroku, ktory bol predbezne prerokovany. Zo
skutkovych zisteni sidov vyplyva, ze Zalobca v Ziadosti uplatnil len ,,cestovné naklady” vo vyske
13 600 eur. Pravny zaver sidov, Ze pojem ,cestovné ndklady” nezahfia ,usly zisk” (stratu na za-
robku), a preto tdto ¢ast ndroku nebola predbezne prerokovang, nie je prejavom svojvole ani
extrémneho formalizmu, ktory by zasiahol do podstaty prava na sddnu ochranu. Ide o vyklad
zakonnej podmienky, ktory je v silade s obsahom zakona.

Najvyssisud preto v Casti zrusil rozsudok odvolacieho sidu a vec mu v rozsahu zrusenia vratil
na dalsie konanie. Vo zvysku dovolanie zalobcu odmietol.

Odévodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: JUDr. Zuzana Fabianova, Ph.D.
advokdtka
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Z JUDIKATURY EUROPSKEHO SUDU PRE 'UDSKE PRAVA

Chronické oneskorenie

vyplacania trov ako porusenie

prava na ochranu majetku

Advokati nadobudli vydanim uznesenia o trovach pravo, ktoré predstavuje ,majet-
kovy zaujem“ s dostato¢nym zakladom vo vnutrostatnom prave na to, aby spadalo
pod pojem ,majetok” v zmysle clanku 1 Protokolu ¢. 1 a zakladalo ,legitimne oca-
kavanie”, ktorého predmetom je nadobudnutie majetkovej hodnoty.

Rozsudok Eurdpskeho sudu pre ludské prava vo veci Diaco a Lenchi proti Taliansku
z 11. decembra 2025, tykajtci sa staznosti ¢. 15587/10, 32536/10 a 18531/14

Dotknuté ustanovenie
- clanok 1 Protokolu ¢. 1 k Eurépskemu dohovoru o fudskych pravach’

Skutkové okolnosti pripadu

Taliansky obhajca Giuseppe Diaco a advokatka Maria Alessandra Lenchi sa obratili na Eurép-
sky sud pre ludskeé prava so staznostami tykajlcimi sa oneskoreného vypldcania trov pravneho
zastupovania v desiatkach pripadov povinnej obhajoby ex offo a v jednom pripade pravnej po-
moci v civilnom spore.

V zmysle talianskej legislativy a praxe, po vydani uznesenia o ndhrade trov kanceldria sidu
najprv dorucivsetkym tcastnikom konania uznesenie o trovach pravneho zastupovania. Po uply-
nuti 30-driovej lehoty, ktora zacina plyndt od dorucenia ozndmenia poslednému z tcastnikov
a pocas ktorej mozu tcastnici podat namietky, povereny zamestnanec prislusného sidu potvrdi
pravoplatnost rozhodnutia. Kanceldria sidu, ktord rozhodnutie o priznani trov vydala, posttpi
spis kancelarii zodpovednej za spravu trov, ktord ndsledne vyzve advokdta na predlozenie fak-
tdry. Vec sa potom postipi zodpovednému zamestnancovi, ktory s vyuzitim tverovych liniek
poskytnutych na tento Gcel zasle banke prikaz na thradu.

StaZovatelia obdrzali od prislusnych stidov 44 uznesenf o trovach, ktoré boli predmetom staz-
nosti. Vo viacerych pripadoch vsak uplynulo medzi prijatim rozhodnutia o trovach a doru¢enim
rozhodnutia strandm $est a7 11 mesiacov. Ziadna zo stran nevzniesla namietky, a tak po uplynuti
zakonnej 30-dnovej lehoty tieto uznesenia nadobudli pravoplatnost a advokati predlozili faktdry
na ich dhradu kanceldrii sidu. Po tom, ako dIzné sumy neboli zaplatené, obratili sa na prislusné
orgdny so Ziadostou o ich vyplatenie. Vsetky uznesenia o trovach pravneho zastipenia boli
nasledne vymdhané v lehotdch od jedného roka a jedného mesiaca do Styroch rokov a dvoch
mesiacov.

1 Cl. 1 Dodatkového

protokolu: Kazda fyzicka
alebo pravnicka osoba ma
pravo pokojne uZivat svoj
majetok. Nikoho nemozno
zbavit jeho majetku s vy-
nimkou verejného zaujmu
a za podmienok, ktoré
stanovuje zdkon a vseobec-
né zasady medzinarodného
prava. Predchddzajice
ustanovenie vsak nebra-

ni pravu Statu prijimat
zakony, ktoré povazuje

za nevyhnutné, aby upravil
uzivanie majetku v silade
so vseobecnym zdujmom
alebo zabezpecil platenie
danf alebo inych poplatkov
alebo pokadit.
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V staznosti na ESLP advokati poukazali na to, Ze oneskorené vypldcanie trov za pravne zastu-
povanie je v rozpore s pravom na pristup k spravodlivosti a s prdvom na obhajobu, a ma poten-
cidl odradit advokatov od zdpisu do zoznamu ex offo alebo do zoznamu poskytovatelov pravnej
pomoci.

Rozhodnutie Europskeho sudu pre ludské prava

Podla judikattry ESLP sa za majetok povazuje aj majetkova hodnota, vratane pohladavky, o kto-
rej moze stazovatel tvrdit, Ze ma aspon legitimnu nadej na jej zhmotnenie (vid Maurice proti
Franctzsku, 2005, Viasu proti Rumunsku, 2008, Ceni proti Taliansku, 2014, Radomilja a ostatni
proti Chorvdtsku, 2018).

Eurépsky sud pre ludské prava bol prvykrat vyzvany, aby rozhodol o otazke omeskania s plat-
bou trov za pravnu pomoc priznanych advokdtom stidnym rozhodnutim. Vo vztahu k predloZenej
veci ESLP uviedol, ze nevykonanie rozhodnutia o priznani trov prdvneho zastipenia predstavuje
zasah do prdva na ochranu majetku v zmysle prvej vety prvého odseku ¢lanku 1 Dodatkového
protokolu. Predmetny zasah do prava spocival v tom, zZe prislusné vnutrostatne organy nezabez-
pecili G¢innost prava, ktoré priznali stazovatelom vydanim uznesenim o trovach.

Toto pravo, samozrejme, nie je absolttne. S cielom urcit, ¢i bola dosiahnuta spravodliva rov-
novaha medzi poziadavkami verejného zaujmu a nevyhnutnostou ochrany prava stazovatelov
na pokojné uzivanie ich majetku, ESLP skiimal, ¢i omeskanie s dhradou trov predstavovalo pre
stazovatelov neprimeranud a nadmernu zataz.

Pokial' ide o primeranost lehoty potrebnej na vyplatenie sim stanovenych v rozhodnutiach
o priznanf trov, lehoty uvedené v jednotlivych pripadoch sa na prvy pohlad ESLP javili ako
neprimerané.

Pokial ide o kritérium zalozené na zlozitosti konania, kroky, ktoré mali vnutrostatne organy
podniknut, neboli obzvlast zlozité, ked’ze zahrnali zaslanie rozhodnuti strandm, povolenie ad-
vokdtom predlozit faktury a vyplatenie predmetnych sim.

Pokial ide o kritérium zavaznosti, pri plateni trov pravneho zastupovania v pripade povinnej
obhajoby je potrebné vynalozit osobitnu starostlivost, a to nielen kvoli zdsadnej ulohe, ktoru
advokati plnia v demokratickej spolocnosti, ale aj vzhladom na zasadnu dlohu pravnej pomoci
pri zabezpecovani pristupu k spravodlivosti a Ucinnosti prav zaru¢enych Dohovorom. V tejto
suvislosti ESLP pripomina povinnost stdtov zarucit pravo na prdvnu pomoc konkrétnym a Gcin-
nym spoésobom v trestnych veciach (¢lanok 6 § 3 ¢) Dohovoru) a v obcianskopravnych veciach
Ucinné pravo na pravnu pomoc pred sidom, najma ak zakon predpisuje zasttpenie advokatom.

ESLP sa priklonil k nazoru stazovatelov, Ze zaciatkom plynutia lehoty na dhradu by mal byt da-
tum vydania uznesenia o trovdch, ktory predstavuje okamih, ked’ siidne organy uznali existenciu
pohladavok v prospech stazovatelov.

Hoci na vykonanie rozhodnuti o priznani trov mo6ze byt potrebny urcity cas, tato lehota by
nemala, s vynimkou osobitnych okolnosti, presiahnut celkovo jeden rok (nepocitajic lehotu
na podanie ndmietok) - t.j. Sest mesiacov medzi ddtumom uznesenia o trovdch a driom, kedy
je advokat opravneny predlozit faktdru, a Sest mesiacov medzi diiom odoslania faktdry a dinom
Uhrady fakturovanej sumy.

V prejedndvanom pripade sa Cas, ktory uplynul medzi rozhodnutim o ndhrade trov a zaplate-
nim dlznych sim po odpocitanilehoty na podanie namietok, pohyboval od nie¢o vyse jedného
roka do Styroch rokov a jedného mesiaca. Vnutrostatne orgdny pritom nepredlozili Ziadne rele-
vantné vysvetlenie tychto prietahov.

Vo svetle uvedenych dvah ESUP dospel jednomyselne k zaveru, Ze neschopnost vnutrostat-
nych organov spracovat uplatnené naroky stazovatelov a vyplatit priznané trovy v primeranej
lehote predstavovala pre stazovatelov neprimeranid a nadmernd zataz, ¢im doslo k poruseniu
prava na ochranu majetku v zmysle ¢l. 1 Dodatkového protokolu.

Odobvodnenie je redakcne krdtené a upravované.

Rozhodnutie spracovala: Mgr. Michaela Chladekova, PhD.
Odbor medzindrodnych vztahov SAK
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Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI SAK

Povinnost advokata
poucit klienta

a vyziadat si jeho pokyn
ohladom postupu vo veci

Advokat, ktory nepoda v zakonnej lehote navrh na pokracovanie v sidnom konani, ktoré
bolo prerusené, bez vyziadania si pokynu klientov ohladom dalSieho postupu vo veci
a bez ich poucenia o nasledkoch marneho uplynutia tejto zakonnej lehoty, v dosledku
coho dojde k zastaveniu sidneho konania, pricom po ukonceni zastupovanie zo strany
advokata vec s klientmi bezodkladne financne nevyporiada ani im nevrati prevzaté
doklady, a nasledne pri presetrovani staznosti klientov sa bezodkladne nevyjadri k za-
slanej vyzve organu komory, dopusta sa disciplinarneho previnenia podla § 56 ods. 1
zakona o advokacii, pretoze takymto konanim porusuje povinnosti mu ulozené § 18
ods. 1 a2,§28 ods. 4 zakona o advokacii, § 2 ods. 1 a § 13 Advokatskeho poriadku SAK.

Rozhodnutie IV. disciplindrneho sendtu SAK z 19. oktobra 2023,
sp. zn. DS 1V.-54/2022:681/2022

Dotknuté ustanovenia

- §18 0ds.1a 2,28 ods. 4 zakona ¢.586/2003 Z. z. o advokacii a 0 zmene a doplneni
zdkona ¢.455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikanf (Zivnostensky zakon)
v platnom znenf (dalej len ,ZoA"),

- §2ods. 1, §13 Advokatskeho poriadku SAK schvédleného Konferenciou
advokdtov 10. juna 2021 (dalej len ,AP SAK*)

Rozhodnutim IV. disciplindrneho sendtu SAK z 19. oktébra 2023, sp.zn. DS 1V.-54/2022:681/2022
bol disciplindrne obvineny advokat (dalej len ,DO advokat”)

uznany za vinného

z disciplindrneho previnenia podla § 56 ods. 1 ZoA, pretoze zavinene zavaznym sp6sobom porusil
povinnosti advokata podla § 18 ods. 1 a 2 ZoA (skutok ¢. 1), § 18 ods. 1 a 2 ZoA, § 2 ods. T AP SAK
(skutok ¢. 2 a skutok ¢. 3), § 13 AP SAK (skutok ¢.4) a § 28 ods. 4 ZoA (skutok ¢. 5),
tym, ze
1.) ako pravny zastupca stazovatelov A. B. a B. B. (dalej len , klienti”) na zdklade plnej moci
z 25.2.2020 vo veci vedenej pred okresnym sidom (dalej len ,,sidne konanie”)
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a.) nezistoval pokyn o dalom postupe v konani od svojich klientov pred uplynutim lehoty
na podanie ndvrhu na pokracovanie v konani, vedenom okresnym stidom, ktoré bolo pre-
rusené uznesenim okresného sidu zo 14.1. 2021 (skutok &. 1),

b.) neupozornil klientov na nasledky marneho uplynutia lehoty na nepodanie ndvrhu na po-
kracovanie v konani, vedenom pred okresnym sidom, ktoré bolo prerusené uznesenim
okresného stidu zo 14. 1. 2021 (skutok ¢. 2),

c.) nepodal v zdkonnejlehote ndvrh na pokracovanie v konanivedenom pred okresnym siidom,
ktoré bolo prerusené uznesenim okresného stidu zo 14. 1. 2021, pravoplatnym 14. 2. 2021,
v dosledku ¢oho bolo stdne konanie uznesenim okresného sidu z 22. 2. 2022 zastavené,
hoci na nepodanie navrhu na pokracovanie v konani od klientov nemal pokyn (skutok ¢. 3),

d.) po skoncenizastupovania, ku ktorému doslo vypovedou z jeho strany 14. 2. 2022, vec bez
zbyto¢ného odkladu financ¢ne nevyporiadal a nevratil klientom vsetky doklady, ktoré mu
boli zverené, resp. ktoré v ich mene pocas zastupovania v sidnom konanf prevzal (skutok
c.4),

2.) navyzvu predsednicky Reviznej komisie Slovenskej advokatskej komory (dalejlen ,RK SAK*)
z5.4.2022, aby sa v staznostnej veci vedenej RK SAK vyjadril k obsahu staznosti stazovatelov
z1.4.2022, ktord prevzal 19. 4. 2022, sa nevyjadril aneposkytol potrebné vysvetlenie (skutok €. 5),

za ¢o mu bolo ulozené

podla § 56 ods. 2 pism. ¢) ZoA disciplindrne opatrenie - penazna pokuta vo vyske 350 eur.

Podla § 57 ods. 5 ZoA bola DO advokatovi ulozend povinnost zaplatit na dcet SAK pausalne na-
klady disciplinarneho konania vo vyske 700 eur v lehote do 15 dni odo dna pravoplatnosti tohto
rozhodnutia.

Z odovodnenia

Disciplinarny senat dospel pri posudzovani skutku ¢. T a 2 k tomu, Ze sa oba tieto skutky stali. Z vy-
konaného dokazovania vyplynulo, Ze medzi DO a klientmi nebola Ziadna pisomnd komunikdcia,
na zaklade ktorej by sa dalo ustdit, Ze DO zistoval ich pokyn vo vztahu k tomu, ¢i ma byt z jeho
strany podany ndvrh na pokracovanie v konani a rovnako tak nebola zistena pisomnd komunikdcia,
z ktorej by vyplyvalo, Ze DO poucil klientov o pravnych doésledkoch marneho uplynutia lehoty na po-
danie navrhu na pokracovanie v konanf. Je potrebné pripomentt, Ze povinnost preukazat existenciu
takejto komunikdcie v disciplinarnom konanf zatazuje DO.

Vo vztahu ku skutku ¢.3 ma disciplindrny senat za preukdzané, ze sa skutok stal. Za taziskovy
dokaz povazuje disciplindrny sendt predovsetkym vyjadrenie okresného stdu, z ktorého vyplynulo,
Ze okresnému sudu nebolo z e-mailovej adresy DO 21.4.2021 o 11:42 dorucené Ziadne podanie.

Vo vztahu ku skutku €. 4 disciplindrny sendat ma za preukdzané, Ze sa skutok stal. Disciplindrny
senat dokazovanim ustalil, ze medzi ukoncenim pravneho zastupovania klientov DO a vratenim
spisového materialu zo strany DO klientom uplynulo obdobie 67 dni. Zaslanie vyictovania prav-
nych sluzieb nebolo zo strany DO klientom preukdzané vobec. Disciplindrny senat zdo6raznuje, ze
povinnost vylctovat pravne sluzby ma advokat vzdy, a to aj v pripade, ak nepozaduje pri ukoncenf
pravneho zastupovania doplatenie odmeny za poskytovanie pravnych sluzieb. V takomto pripade je
povinnostou advokdta pisomne informovat klienta o tom, Ze su vsetky ich finan¢né zavazky v sivis-
losti s poskytovanim pravnych sluzieb vyporiadné, ¢o vsak DO v pripade stazovatelov nepreukazal.
Z rozhodovacej praxe disciplindrnych senatov SAK vyplyva, Ze lehotu uvedenu v § 13 AP SAK ,bez
zbyto¢ného odkladu” je nutné interpretovat ako lehotu priblizne tridsiatich dnf.

Pokial'ide o skutok ¢. 5, tak disciplindrny senat mal za preukazané, ze sa skutok stal, pretoze DO sa
k obsahu staznosti stazovatelov nevyjadril na vyzvu RK SAK doru¢enej mu 19. 4. 2022, ale az po do-
ruceni ndvrhu na zacatie disciplinarneho konania z 2. 8. 2022 podanim z 30. 8. 2022. Odévodhnil to
tym, Ze bol dlhodobo praceneschopny od 16.9.2021 do 19.4.2022.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie spracovala: Mgr. Tatiana FriStikova
advokdtka




PRAVNA TEORIA A PRAX -

Z DISCIPLINARNYCH ROZHODNUTI CAK

Povinnost advokata

zachovavat slusnost a korektnost
vo€i sidom a inym organom
verejnej moci

Je disciplinarnym previnenim advokata, ak advokat pri nahliadani do sidneho
spisu v Studovni siidu odmietne studovnu opustit a odovzdat sudny spis, napriek
vyzve pracovnicky sidu na opustenie Studovne a prerusenie nahliadania do spisu
z dovodu obednajsej prestavky, pricom na tomto postoji zotrva aj po privolani
prislusnika justicnej straze.

Rozhodnutie disciplindrneho sendtu disciplindrej komisie Ceskej

advokatskej komory z 28. janudra 2026, sp. zn. K 104/2025" 1 Prelozené a spracované

podla Skacel, J.: Z karné praxe.
In: Bulletin advokacie,

) ] ¢.4/2026,5.54 - 55
Dotknuté ustanovenia

- §16 ods.2,§17 zakona ¢.85/1996 Sb., o advokacii
- ¢&l.4 ods. 1 uznesenia predstavenstva Ceskej advokatskej komory ¢.1/1997
Vestnika z 31. 10. 1996, ktorym sa stanovia pravidla profesiondlnej etiky
a pravidla stfaZe advokatov Ceskej republiky (eticky kédex)
v platnom zneni (dalej len , Eticky kodex”)
- obdobné ustanovenia slovenskych pravnych predpisov:
§ 18 ods. 3 zdkona ¢. 586/2003 Z.z. o advokacii v plathom znenf;
§ 38 Advokdtskeho poriadku SAK zo 6. jina 2025

Disciplinarny sendt uznal disciplindrne obvineného advokata za vinného z disciplindrneho
previnenia, ktorého sa dopustil
tym, ze

dna 22.10.2024, najskor v case 11.30 hod. v budove okresného sudu pre P., konkrétne v Stu-
dovni spisov tohto sudu, pri nahliadani do trestného spisu, potom, ¢o ho zamestnankyna stidu
pani A.S. vyzvala na opustenie studovne a odovzdanie nim Studovaného trestného spisu z do-
vodu obednajsej prestavky v case od 11.30 do 13.00 hod. s tym, Ze pokracovat v nahliadanf
do spisu moze po skonceni obednajsej prestavky, odmietol Studoviiu opustit a trestny spis
vydat, v désledku ¢oho A. S. do studovne privolala justi¢nu straz, za ktoru sa do Studovne
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dostavil nstrm. D. B., ktory disciplinarne obvineného vyzval, aby bezodkladne odovzdal trestny
spis a opustil miestnost z dovodu obednajsej prestavky,

¢im porusil
§16 ods. 2, § 17 zakona o advokdcii, ¢l. 4 ods. 1 Etického kédexu.
Ulozené disciplinarne opatrenie - pokuta vo vyske 5 000 Kc.

Z odovodnenia

Na zdklade vykonanych dékazov aj na zaklade vyjadrenia disciplindrne obvineného (da-
lej len ,DO”) na pojedndvani konanom 28.1.2026 mal disciplindrny sendt za preukdzané,
Ze skutok tvrdeny disciplindrnou zalobou sa stal, hoci niektoré okolnosti zahrnuté Zalobou
do slovného opisu skutku neboli vykonanym dokazovanim preukdzané, avsak pre zachovanie
povahy, a teda aj totoznosti skutku, postaci, ak je aj po vykonanom dokazovani zachovana
aspon ciastocna totoznost konania alebo jeho nasledku, ¢o mal sendt po vykonanom doka-
zovani za preukazané.

Za pravne vyznamnu skuto¢nost sendt povazoval predovsetkym zistenie, ze DO podla
svojho vyjadrenia na pojedndvani 28. 1. 2026 poznal dobu trvania obednajsej prestavky sddu,
avsak napriek tejto svojej vedomosti, aj po vyzve pracovnicky sidu, miestnost urCenu na na-
hliadanie do spisov bez dalSieho neopustil, hoci doba trvania obednajsej prestavky uz plynula,
pricom toto jeho konanie viedlo az k privolaniu prislusnika justicnej straze pracovnickou sidu.

Tieto skutoCnosti senat zistil predovsetkym z obrazovych zaznamov z kamier budovy da-
ného stdu, a to vo vztahu kinterakcii DO s pracovnickou stidu a prislusnikom justicnej stréZe,
ako aj vo vztahu k casovym suvislostiam. Vsetky obrazové zaznamy, ktoré boli v konani vyko-
nané dokazom ich prehranim, si oznacené ¢asovym tdajom o dobe ich obstarania, ktory je
zistitel'ny po spusteni prehrdvania obrazovych zaznamov. Tento ¢asovy udaj koresponduje aj
s Casovym Gdajom vyplyvajicim z hodin umiestnenych na chodbe budovy stdu, zachytenym
na jednom z obrazovych zaznamov. K tomu treba uviest, Ze DO ani disciplinarny zalobca
nemali k obrazovym zdznamom v ramci svojich pripomienok k dokazovaniu ziadne vyhrady.
Vsetky tieto obrazové zdznamy pritom zacinajui v ¢ase po 11.30 hod. Predovsetkym z obra-
zového zdznamu oznaceného ako ,Scena153” je zjavné, ze DO pokracuje v Sstudovani spisu
este v Case 11.33 hod., ked’ aj po prichode prislusnika justicnej straze v case 11:33:30 hod.
tuto cinnost neukoncuje a nepristipi k opusteniu Studovne, a to ani na zaklade rozhovoru
s prislusnikom justi¢nej straze. Také jeho konanie trvd najmenej do 11.35. 47 hod.

Na zaklade vyssie uvedeného skutkového a pravneho stavu senat vyvodil, Ze sa DO tymto
skutkom dopustil porusenia vyssie uvedenych pravnych predpisov, a to tym, Ze voci pracov-
nicke sidu nezachoval nalezitd Uctu a zdvorilost, ked” aj napriek vedomosti, Ze obednajsia
prestavka sudu sa zacina o 11.30 hod., a napriek vyzve pracovnicky sidu neprerusil nahliadanie
do spisu a neopustil Studovnu. Zistené konanie DO dosiahlo taku intenzitu, Ze pracovnicka
stidu musela za Gcelom zjednania napravy dokonca privolat prislusnika justicnej straze, pri-
¢om ani po vyzve tohto prislusnika justi¢nej straze DO studovniu stdle neopustal. S ohladom
na predchadzajicu vedomost DO o dobe trvania obednajsej prestavky sidu a dalej s ohla-
dom na to, Ze na to, aby po zacati tejto prestavky dobrovolne opustil Studovriu, nepostaco-
vala ani vyzva pracovnicky sidu a ndsledne ani privolanie prislusnika justicnej straze a jeho
vyzva, dospel sendt k ndzoru, zZe porusenie tychto noriem DO dosiahlo takej zavaznosti, ze
je disciplindrnym previnenim.

Pokial'ide o druh ulozeného disciplindarneho opatrenia, disciplindarny sendt uvadza, ze ulo-
Zenie pokuty je Gplne primerané. Ignorovanim vyziev osdb v sticasnosti vykonavajucich dlohy
verejnej moci DO porusil zaklady procesnej discipliny, ktoré je potrebné v pripade advokata
posudzovat prisnejsie ako v pripade laickej verejnosti.

Rozhodnutie je redakcne kratené, upravované a doplnené
o odkazy na citované ustanovenia pod textom.

Pravnu vetu a rozhodnutie prelozila a spracovala: Mgr. Tatiana Fristikova
advokdtka




ADVOKACIA

B Spravy a udalosti

Bl Vonkajsie vztahy

SAK odsudila utoky na verejného ochrancu prav

Slovenska advokatska komora publikovala 25. maja 2026
stanovisko, ktorym dérazne odsudila utoky politikov a ve-
rejné spochybrnovanie legitimity vykonu funkcie verejného
ochrancu prav, ako aj vyhrazky adresované verejnému
ochrancovi prav Rébertovi Dobrovodskému v suvislosti s vy-
konom jeho dstavnych pravomoct.

Verejny ochranca prav je Ustavny organ ochrany zaklad-
nych prav a slobod. VyuZitie jeho pravomoci podat navrh
na zacatie konania o sulade pravnych predpisov je legitim-
nym a zakonnym vykonom ustavnej kompetencie. V demo-
kratickom a pravnom $tate je neprijatelné, aby politici verej-
ne Gtocili na dstavného cinitela za vykon jeho zdkonnych
a ustavnych pravomoci. Rovnako je neprijatelné, aby verej-
ny ochranca prav Celil za vykon svojej funkcie nendvistnym
prejavom alebo vyhrazkam.

ADVOKATS‘;‘&VENS“
KOMORA

Respektujeme, Ze na konkrétne rozhodnutia ¢i ndvrhy ve-
rejného ochrancu prav moézu existovat rozdielne pravne na-
zory. Za absoldtne nepripustné vsak povazujeme akukolvek
formu natlaku alebo zastrasovania voci organom ochrany
prava pri vykone ich zakonnych pravomoci.

Nezavisl€ institicie ochrany prava si nevyhnutnou stcas-
tou demokratického a pravneho statu. Respekt k ich pravo-

mociam a ochrana ich nezavislosti su klticové pre zachova-
nie dovery verejnostiv pravny stat a fungovanie demokracie.

Kosické dni trestného prava 2026

V dnioch 17.a 18. jina 2026 sa na Univerzite Pavla Jozefa Sa-
farika v Kosiciach uskutocnila vyznamnd vedecka konferen-
cia venovand aktualnym otdzkam trestného prdava. Hlavnd
téma podujatia Trestné pravo v dobe algoritmov - vycho-
diska, limity a interdisciplinarne suvislosti bola doplnend
podsekciou Smerovanie a trendy trestnej politiky.

Cielom konferencie bola vymena skisenosti a poznatkov,
prezentacia vysledkov vedeckej cinnosti a otvorena odbor-
na diskusia k aktudlnym vyzvam trestného prava.

Slovenski advokatsku komoru na tomto podujati zastupil
emeritny predseda SAK Martin Puchalla, (fotografia vlavo),
ktory svojou ucastou podporil prepojenie pravnej tedrie

s aplikacnou praxou. Foto archiv SAK

Projekt Pravo blizko teba - advokati pre skoly

Slovenska advokatska komora uplynulé dva roky usiluje o za-
streSenie pro bono aktivit advokatov urcenych pre zakladné
a stredné skoly. Predsednictvo komory v mdji schvalilo roz-
Sirenie tohto projektu, ktory dostal novy nazov Pravo blizko
teba - advokati pre skoly a pracuje na jeho rozvoji.

Zéroven sa priebezne pokracovalo pocetnymi diskusiami
naskoldch vréznych regionoch. Tesime sa, ze stale viac
advokatov prejavuje zaujem o tuto aktivitu.

Slovenska advokatska komora bola zaradena do celoslo-
venskej databazy preventivnych a osvetovych aktivit a pro-
jekt bol prezentovany aj na celoslovenskom zasadnuti koor-
dindtorov na ochranu deti pred nasilim, ako aj na regional-
nych multidisciplindrnych podujatiach koordinatorov pre



Skoly a dalsie subjekty s osvetovymi aktivitami v Banskej Bys-
trici, Povazskej Bystriciav Trnave.

Regiondlna zastupkyna SAK Hana Sopko sa tiez zic¢astni-
la na podujati Banicov patent 2026, ktoré bolo venované
oceneniu najinovativnejsich ucitefov strednych skél v Trnav-
skom samosprdvnom kraji. Viaceré ocenené projekty mali
presah aj do oblasti, ktoré st dolezité z pohladu obcianskej
spolo¢nosti, pravneho vedomia a zodpovednosti mladych
[udi, k ¢omu chce prispiet svojim projektom aj Slovenska
advokatska komora.

Ak mate zaujem sa do projektu zapojit, nevahajte nam
osebe dat vediet!

Bl Legislativa

Pripomienkovanie legislativnych navrhov

Slovenska advokatska komora sa venovala viacerym legisla-
tivnym procesom.

Ko mora nadalej sledovala vyvoj nového Obcianskeho
zakonnika, voci ktorému si v medzirezortnom pripomienko-
vom konani uplatnila pocetné pripomienky zdsadného aj
odportcacieho charakteru.

Clenovia pracovnej skupiny pre verejné pravo pripravili
pripomienky k ndvrhu dstavného zakona (LP/2026/224),
ktorymi sa navrhuje novy Ustavny institdt ludového hlasova-
nia o odvolani Narodnejrady Slovenskej republiky.

Pracovnad skupina pre verejné pravo spracovala aj pripo-
mienky SAK k ndvrhu novely zdkona o oficidlnej Statistike
(LP/2026/304), v ktorych vyjadrila nesthlas s navrhovanym
ustanovenim, podla ktorého je stikromny drzitel’ Gidajov po-
vinny poskytnit clenovi ndrodného Statistického systému aj
Udaje, ktoré st predmetom zdkonom ustanovenej povinnos-
ti mlcanlivosti alebo iného druhu zakonom chranenej doéver-
nosti, a to bez potreby udelenia sihlasu dotknutej osoby.

Zastupcovia Slovenskej advokatskej komory sa zicastnili
na rozporovom konanf k navrhu novely zdkona o obecnom
zriadeni(LP/2026/232).
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Komora sa vyjadrila v predbeznom pripomienkovom ko-
nanf (PI/2026/150) k zameru vyhlasky o pouzivanf strojo-
vych prekladov na ucely medzinarodnej justicnej spolupra-
ce. Podla SAK je strojovy preklad vo vSeobecnosti ndstroj
na orientacny a nezavazny preklad, ktory si vsak vzdy vyza-
duje superviziu prekladatela na korekciu faktickych a séman-
tickych nepresnosti. Zastdvame ndzor, Ze zapojenie Urad-
ného prekladatela je stdle nevyhnutnym aspektom prdva na
spravodlivé konania a prava na pristup k obhajobe.

Dalsim procesom, ku ktorému komora spracovala pod-
nety bol navrh zdkona o novych psychoaktivnych ldtkach
(LP/2026/202). SAK respektuje legitimny ciel’ navrhu zako-
na, sticasnd koncepciu ndvrhu zdkona vsak uvedeny ciel
dosahuje nastrojmi, ktoré st nevyvazené.

Slovenska advokatska komora v pripomienkach k navrhu
zakona o kybernetickej bezpec¢nosti produktov s digitalnymi
prvkami (LP/2026/316) upozornilana problematiku ochra-
ny dévernych informacii klientov, prenos inspekcnych pra-
vomoci na sukromné osoby a vylticenie aplikdcie spravneho
poriadku na urcité typy administrativno-pravnych rozhod-
nuti.

SAK upozornila nariziko znizenia transparentnosti
navrhom novely zakona o RPVS

Vlada SR v ramci balika urc¢eného pre prorastové opatrenia
schvdlila rozsahom mald, avsak vyznamom dolezitd zmenu
v zakone o registri partnerov verejného sektora. Podstatou
ndvrhu je zruSenie povinnosti tzv. kazdoroc¢nej verifikdcie
Udajov v registri partnerov verejného sektora. Slovenska ad-
vokatska komora upozornuje, Ze tymto krokom d6jde k osla-
beniu podstaty a funkcnosti registra partnerov verejného
sektora, co méze mat negativne dosledky na podnikatelské
prostredie.

Komora 4. jina 2026 upozornila na riziko znizenia trans-
parentnosti vo vztahu ku kone¢nym uzivatefom vyhod.

Argumentom predkladatela za zrusenie tejto povinnosti
je snaha zniZit naklady pre podnikatelov. Slovenska advokat-
ska komora podporuje vhodné iniciativy na premyslené zni-
Zenie administrativnej a byrokratickej zataze. V tomto pripa-
de vsak podla SAK navrhované usetrenie margindlnych na-
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kladov povedie k omnoho vaznejsim skodam. Obmedzenie
povinnosti partnerov verejného sektora transparentne vyka-
zovat svojich konecnych uzivatelov vyhod jednoducho nie
je prorastovym opatrenim, ktoré by mohlo pozitivne ovplyv-
nit ekonomickd aktivitu.

»Sme presvedceni o tom, Ze v zdujme podpory ekonomic-
kého rastu je lepsie posilnovat transparentnost v podnikatel-
skom prostredi, zamerat sa na efektivne a transparentné vy-
nakladanie verejnych zdrojov a prijimat také opatrenia, ktoré
prehlbia déveru v obchodnych vztahoch,” povedal predseda
SAK Tomds Kamenec.

Slovenska advokdtska komora preto navrhuje, aby bol
navrh v tomto bode v dalsom legislativnom procese prehod-
noteny a pripomina, Ze obdobné opatrenie bolo uz navr-
hované aj v minulosti (v minulom volebnom obdob), avsak
nakoniec z dobrych dévodov nebolo realizované.

Hl Vnutorné vztahy

Rozhodcovsky std Slovenskej advokatskej komory
ma nového predsedu

Predsednictvo Slovenskej advokatskej komory zvolilo nové-
ho predsedu Rozhodcovského stdu SAK. S dcinnostou od
1.jdla 2026 sa tejto funkcie ujima skiseny advokata dlhoroc-
ny rozhodca tohto sidu Vladimir Kordos. Rozhodcovsky
sid SAK je doveryhodnym miestom pre efektivne a spravod-
livé rieSenie obchodnych sporov podla modernych pravi-
diel. K obnoveniu jeho cinnosti prislo presne pred desiatimi
rokmi, ked’ boli publikované nové pravidla prijaté po vzore
renomovanych eurépskych arbitrdznych institdcir.
Rozhodcovsky sid SAK je nezdvislou organizac¢nou zloz-
kou Slovenskej advokatskej komory, ktoru vedie trojclenné
predsednictvo. Zvolenie V. Kordo$a reaguje na skoncenie

mandatu predchddzajiceho predsedu RS SAK Ludovita Mi-
¢inského.

Vladimir Kordos studoval pravo v Bratislave a v Tilburgu
(Holandsko) a $pecializuje sa na obchodné pravo. Je zakla-
dajicim partnerom advokatskej kanceldrie Stentors Brati-
slava a v roku 2025 bol zvoleny za nahradného ¢lena Pred-
sednictva SAK. Na Rozhodcovskom stide SAK posobil ako
rozhodca od roku 2016.

Rozhodcovsky sid SAK poskytuje podnikatelom overend
a doveryhodnu alternativu voci vseobecnym stidom. Prie-
merna dizka konania na Rozhodcovskom stide SAK od po-
dania zaloby po vydanie kone¢ného rozsudku trva do pia-
tich mesiacoyv, a to pri porovnatelnych sidnych poplatkoch.

Rozhodovanie sporov pred RS SAK sa riadi jasne formu-
lovanymi pravidlami. Vychddzaju z dlhodobo overenych
najlepsich praktik medzindrodne uznavanych arbitraznych
institucii. RS SAK pri vybere a ustanovovani rozhodcov doé-
sledne presadzuje principy nezadvislosti, nestrannosti a od-
bornosti. Dokazom vysokej miery profesionality a kvality
rozhodovacej ¢innosti RS SAK je aj skuto¢nost, Ze od obno-
venia jeho cinnosti nebol doposial’ ani jeden z rozsudkov
RS SAK dspesne napadnuty v konanio jeho zrusenie.

Podakovanie kolegom s dlhoroc¢nou praxou

V Kosiciach sa 17. juna 2026 uskutocnilo stretnutie miest-
nych advokatov s dlhoro¢nou praxou a vyznamnym prino-
som pre slovenskd advokdciu (advokati 75-a viacrocni).
Stretnutie malo slavnostny charakter, v ramci ktorého bol
Ucastnikom vyjadreny respekt a podakovanie za ich celozi-
votnud odborni ¢innost a prinos pre rozvoj advokacie a posil-
novanie pravnej istoty a ochrane prav obcanov. Zaroven to
bol priestor na vymenu skuisenosti a odbornych poznatkov
z vykonu advokdcie v praxi. Velka vdaka patri Gcastnikom
za ich dlhoro¢nd pracu a oddanost vykonu advokatskeho
povolania s prianim pevného zdravia a osobnej spokojnosti.

Zlava:

predseda RS SAK

Vladimir Kordos,
podpredsednicka RS SAK
Miriam Galandova,

clen predsednictva RS SAK
Miroslav Németh,

byvaly predseda RS SAK
Ludovit Micinsky

a byvaly ¢len predsednic-
tva RS SAK Roman Prekop.
Foto archiv SAK



Spajanie advokatov prostrednictvom $portu
aspolocne traveného casu

Dria 19. jina 2026 sa v golfovom aredli Golf Trnava uskuto¢-
nil 1. ro¢nik SAK Footgolfového turnaja. Turnaj bol urc¢eny
prislusnikom pravnickych profesif a ich deti. Na podujati sa
zUcastnilo 27 hracov. Sutazilo sa v dvoch kategéridch - hraci
nad 12 rokov a dospeli's detmi do 12 rokov (texas scramble
dvojic). Podujatie malo okrem $portového aj vyrazny spolo-
censky rozmer. Na turnaji sa zdcastnili aj nehrajici rodinni
prislusnici a viaceri kolegovia prisli povzbudit sitaziacich,
hoci sa sami nemohli zapojit z ¢asovych alebo zdravotnych
dbévodov. Po vyhodnoteni vysledkov pokracovalo stretnutie
v prijemnej a priatelskej atmosfére pri obcerstveni, dobrom
vine a spolo¢nych rozhovoroch. Ucastnici ocenili najma
spojenie Sportového zazitku, neformalnych stretnuti a moz-
nosti prezit spolo¢ny Cas s najblizsimi.

Mimoriadne tispesny start platformy Zeny v SAK

Na tdvodnom podujati platformy Zeny v SAK - hybridnom se-
mindri na tému Podpora matiek pri vykone advokatskeho
povolania sa 3. jina 2026 zdcastnilo 20 dcastnikov prezen-
¢ne a 48 online. Tesili sme sa aj z Gcasti niekol’kych kolegov -
muzov, ktori prispeli k otvorenej a obohacujtcej diskusii.

Na stretnuti Styri skisené advokatky zdielali svoje kon-
krétne praktické skisenosti - od flexibilného rozvrhu prace,
zmeny Specializacie, delegovania az po budovanie kancela-
rie pocas materstva. Srde¢ne dakujeme Andree Cupelovej,
Eve Schin, Petre Strbovej a Zuzane Vlkovej. Hovorili sme
o rovnovdhe medzi kariérou a rodinnym zivotom, podpore
zo strany okolia, ale aj o tom, ako zostat odborne aktivna
audrziavat si siet kontaktov a lojdlnych klientov. Diskusia za-
hrnula aj otazky flexibilného nastavenia pracovného casu,
ekonomickej podpory rodicov (nielen matiek) v advokat-
skych kancelaridch a dlhodobejkariérnej udrzatelnosti.

ADVOKACIA

Dakujeme v3etkym dcastnikom za aktivnu G¢ast a skveld
atmosféru. Tento semindr je len zaciatkom - te$ime sa na
dalsie podujatia, ktoré budu podporovat kariérny rozvoj
a rodinny Zivot advokatok a advokdtov a zdroven posilnia
komunitu v profesii (fotografia dole).

Webindr si mdZete bezplatne pozriet vo videoarchive on-

line platformy SAK. Foto archiv SAK

Séria praktickych prednasok
o umelejinteligencii v advokatskej praxi

Slovenska advokatska komora usporiadala sériu prednasok
o vyuziti umelej inteligencie v praxi. Pocas jarnych mesiacov
a v juni sa uskutocnili prednasky a diskusie v PreSove, Lucen-
ci, Trnave, Bratislave, Ziline, Banskej Bystrici, Nitre, Trencine
a v Kosiciach pod organizacnou taktovkou regionalnych
zastupcov. Lektormi boli ¢lenovia pracovnej skupiny SAK
pre elektronizaciu advokacie Igor Ribar, Martin Friedrich,
Marian Cuprik a Jan Kutan. Podujatia sa tesili vysokej Gcasti
azaujmu zo strany clenov.

Prehliadky zrenovovaného sidla SAK

Predsednictvo SAK pozyva advokatov na prehliadky priesto-
rov Slovenskej advokatskej komory po ukoncenfich renova-
cie. Dlhodobym cielom je, aby kazda advokatka a advokat
vnimali komoru ako spolo¢ny profesijny domov, kde ma
dvere otvorené kazdy z ¢lenov. Okrem Standardnych drad-
nych hodin je preto kazdy stvrtok o 14.00 moznost spreva-
dzanej prehliadky priestorov komory. Je to dalsia z prilezitos-
tividiet zblizka ¢innost komory a zapojit sa viac do jej Zivota.
S prehliadkami sa zacalo 11. juna 2026. Na kazdy termin je
mozné prihlasenie pre 15 hosti, aby boli prehliadky komfort-
né a aby sa zaroven vytvoril primerany priestor na neformal-
ne diskusie vo velkej zasadacke s clenmi P SAK a zamestnan-
cami kanceldrie komory.
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B Medzinarodné vztahy

Vyrocna medzinarodna konferencia
pre veducich predstavitelov advokatskych komor

Clenka predsednictva SAK Katarina Cechova reprezento-
vala v dnoch 20. a 21. maja 2026 Slovensku advokatsku ko-
moru na podujati Annual Bar Leaders Conference organizo-
vanom Medzindrodnou advokatskou komorou (IBA) v spo-
lupréci s Ceskou advokatskou komorou v Prahe.

Diskusie medzi zastupcami advokatskych komor z celé-
ho sveta ukdzali, Ze advokdtska profesia dnes Celi zasadnym
vyzvam - od ochrany pravneho statu, cez rodovu rovnost az
po boj proti korupcii a posilnovanie dovery verejnosti v ad-
vokdciu.

Jednou z najsilnejsich tém bola otdzka ochrany pravne-
ho Statu a nezavislosti justicie. Advokatske komory nesmd
zostat ticho, ked” dochddza k oslabovaniu demokratickych
institdcii, zasahom do nezavislosti sidov ¢i ohrozovaniu fud-
skych prav. Rovnako délezité je hovorit o pravnom stdte zro-
zumitelne - cez jeho konkrétne dopady na zivot ludi.

Velky priestor dostala aj téma postavenia zien v advoka-
cii. Diskutovalo sa o potrebe programov pre zeny, podpore
ich kariérneho rastu, férovom zastipeni vo vedeni advokat-
skych kanceldrif, ale aj o nulovej tolerancii sexualneho obta-
Zovania a nevhodného spravania v profesii. Silno rezonovala
aj otdzkaintegrity profesie, AML a boja proti korupcii.

Vymena poznatkov o aktivitach CAK a SAK
vregionoch

Vdnoch 5.a6.jina 2026 sazastupcovia Slovenskej advokat-
skej komory Stanislav Durica, Tomas llles a Alica Turanova
zUcastnili na vyjazdovom zasadnutiregionalnych predstavi-
telov Ceskej advokatskej komory v Mélniku.

Prvy den podujatia bol venovany spolo¢enskému veceru,
ktory poskytol priestor na vymenu skidsenosti a nadvazova-
nie kontaktov medzi zdstupcami oboch komor.

Na druhy den prebiehalo pracovné rokovanie, pocas kto-
rého odzneli informacie o aktudlnych aktivitach a prioritach
CAK aj SAK. Zastupcovia SAK informovali o otvoreni zrekon-
struovaného sidla komory, o rozvoji regiondlnych Struktdr,
o projekte bezplatného pravneho poradenstva pri prilezi-
tosti Dna advokdacie, ako aj o Gspesnom rokovani o vyhod-
nejsich podmienkach poistenia profesijnej zodpovednosti
advokatov. Diskusia sa venovala aj organizacii vzdeldvacich
a spolocenskych podujati v regionoch, moznostiam spolu-
prace medzi regionalnymi zastupcami CAK a SAK, vyuziva-
niu modernych technolégir pri vzdeldvani advokatov a dal-
$im otazkam tykajicim sa fungovania advokatskych komér.

Stretnutie potvrdilo vyznam pravidelnej spoluprace medzi
Ceskou advokatskou komorou a Slovenskou advokatskou
komorou a vytvorilo priestor na vymenu skisenosti v oblasti
samospravy advokdcie, vzdeldvania a podpory vykonu ad-
vokdatskeho povolania.

Zlava: Katarina Cechovd, vedica delegdcie SAK v CCBE,
Natasa Pirc Musar, prezidentka Slovinskej republiky,
Roman Zavrsek, predseda CCBE,

Ondrej Laciak, ¢len delegacie SAK v CCBE.

Foto Michaela Chladekova

Plenarne zasadnutie CCBE v Lublane

Delegdcia Slovenskej advokdtskej komory sa zicastnila
na plendrnom zasadnuti Rady advokdtskych komor Eurépy
(CCBE), ktoré sa uskutocnilo 29. mdja 2026 v Lublane. Ve-
didcou delegcie sa stala ¢lenka P SAK Katarina Cechova,
ktorej tuto funkciu odovzdal dlhoro¢ny ¢len delegacie SAK
Ondrej Laciak (fotografia hore).

S prihovorom vystupila aj prezidentka Slovinskej republi-
ky Natasa Pirc Musar. Vo svojom vystipeni pripomenula,
Ze Eurépska tnia patri medzi ti mensiu skupinu obyvatelstva
sveta, ktord dnes Zije v liberalnych demokracidch. O to vac-
$iu hodnotu ma pravny stét a jeho ochrana. Vyslovila sa za
upevnenie spoluprdce clenskych krajin za Gcelom zvysenia
akcieschopnosti EU a rychlejsie rozsirovanie EU. Zdéraznila
nezastupitelnd dlohu advokdcie pri ochrane demokracie
azakladnych [udskych prav.

Diskusie sa tykali sirokej skdly tém ochrany ludskych pré-
vach, Uradu pre boj proti praniu $pinavych peiazi (AMLA),
stanoviska CCBE k 28. rezimu ,EU Inc.”, ako schvdleniu
Sprievodcu CCBE pre advokatske komory a advokdtskej
kanceldrie o emisiach sklenikovych plynov a problematike
ochrany Zivotného prostredia. Delegdcie nadalej sleduju
vyvoj ratifikdcie Dohovoru o ochrane povolania advokata,
ktory Slovensko podpisalo v mdji.

-mch-
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Z janovych zasadnuti
Predsednictva SAK

Predsednictvo Slovenskej advokdtskej komory sa stretlo na
riadnom zasadnuti 2. juna 2026 v Bratislave, na mimo-
riadnom online zasadnuti 19. jina 2026 a na poslednom
riadnom zasadnuti pred letom 25. jiina 2026 v Bratislave.

Riadne zasadnutie P SAK
2. juna 2026

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie B o otvo-
renom liste prvému namestnikovi generdlneho prokura-
tora JUDr. Kanderovi v suvislosti s vykonom obhajoby,
B o0 otvorenom liste predsedovi Najvyssieho kontrolného
uradu PhDr. Ing. Andrassymu, MBA v suvislosti s reSpek-
tovanim poskytovania pravnych sluzieb a vnimania advo-
kacie vo verejnom priestore, B o odstideni utokov na ve-
rejného ochrancu prav, B o stretnuti donorov na rekon-
Strukciu budovy SAK a B o komunikacii so Zdruzenim
miest a obci Slovenska ohladom iniciovania spoluprace
v oblasti poskytovania bezplatného pravneho poradenstva.
Vybrané témy su podrobnejsie spracované na webovej
stranke komory v Casti Aktuality, v Bulletine slovenskej advo-
kdcie aj v distribuovanych elektronickych newsletteroch.

V ramci kontroly plnenia uzneseni ¢lenovia P SAK vzali na
vedomie rekapitulaciu rozhodnuti P SAK o finan¢nych na-
kladoch nad ramec schvaleného rozpoctu. Nové predsed-
nictvo po Konferencii advokatov v roku 2025 aktivne pristu-
pilo k vykonu svojho mandatu, ¢o ma dosah na rozpocet ko-
mory, a to aj vo svetle dvoch velkych projektov - dokonce-
nej rekonstrukcie budovy SAK a pripravovaného nového IT
systému komory; Predsenictvo SAK pouziva finan¢né pros-
triedky Co najefektivnejsim sposobom, ale celkové financné
prostriedky komory st z hladiska prijmov limitované. Je pre-
to potrebné efektivnejsie sa rozhodovat o vynakladanfi pros-
triedkov v ¢asovom horizonte s ciefom zachovat finan¢nu
stabilitu komory. Rozpocet je nastaveny a odsuthlaseny a ku
kazdej polozke, ktord P SAK schvali nad jeho ramec, dispo-
nuje ekonomickou dolozkou. Projekty je dobré pripravovat
priebezne, ale situovat z pohladu finan¢nych plneni do dal-
sich rokov, aby sa komora nevycerpala z hladiska cash flow.

V ramci legislativnych aktivit P SAK vzalo na vedomie
informdcie o pripomienkach k navrhu zdkona o novych psy-
choaktivnych latkach, k navrhu dstavného zakona, ktorym
sa menf a dopliia Ustava Slovenskej republiky, a k navrhu
zakona o obecnom zriadeni. Predsednictvo SAK zdroven
nastavilo proces tak, Ze clenovia legislativnych pracovnych
skupin budu pripomienkovat legislativne navrhy iba na

pokyn predsedu alebo predsednicky prislusnej legislativ-
nej pracovnej skupiny s cielom, aby sa komora venovala iba
tym aktivitdm, na ktorych ma zaujem.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informacie o rozvoji eko-
systému SAK. Obe aplikdcie - Moja komora aj centralny
register autorizacii, ktorého funkcnost musi byt zabezpe-
¢end do 17. augusta 2026 - st vo vyvoji. Kanceldria SAK vo
viacerych newsletteroch informovala advokatov o postup-
nom dokonc¢ovani nového IT systému komory s planovanym
nasadenim do prevddzky v jili 2026 a naslednym spustenim
modulu centrdlneho registra autorizacii v auguste 2026.
Advokati boli vyzvani, aby si overili funk¢nost svojich pristu-
pov k unikatnym advokatskym kontam, ktoré maju zriadené
v prostredi MS Office v podobe meno.priezvisko@sak.cloud.
Su to tie isté Gcty, pomocou ktorych sa zdGcastnili na hlasova-
ni'a volbach na Konferencii advokatov 2025. Ide teda o ove-
reny a bezpecny sposob prihlasovania, s ktorym ma skuse-
nosti podstatna cast advokdtskeho stavu. Od momentu na-
sadenia nového IT systému budu tieto konta sluzit ako
vyluény sposob prihlasovania do privatnej zony webove;j
stranky komory, v ktorej budu sustredené sluzby pre cle-
nov SAK. Rovnaky sposob prihlasovania cez osobitné
ucty na @sak.cloud pripravuje komora aj pre advokatskych
koncipientov. Kancelaria komory skolitelov poziadala, aby
vyzvali svojich koncipientov na kontrolu aktualnosti ich
osobnych e-mailovych adries.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdciu, Ze ¢ipovym
kartam Starcos 3.7 konci certifikacia Cipu k 31. decembru
2027. KedZe je platnost certifikdtov nastavend na jeden rok,
SAK ich bude vymienat priebezne tak, aby sa nikoho tato
vymena nedotkla mimo platnosti certifikdtu. Advokati budu
postupne informovani o konci platnosti certifikdcie s moz-
nostou objednania nového preukazu, na ktory advokat mo-
Ze pred koncom platnosti certifikatu na aktudlnom preukaze
typu Starcos 3.7. podat Ziadost o vydanie nasledného certifi-
kdtu uz na novy preukaz. Takyto prechod sa tyka najma ad-
vokatov, ktorym koncf platnost certifikatu od janudra 2027.
Certifikat aj plastovy preukaz s ¢Cipom je nakladom advokata.

Predsednictvo SAK 2. jina 2026 schvalilo normativne
uznesenie ¢. 20/6/2026, ktorym sa stanovuji podrobnosti
o povinnostiach advokata pri autorizacii zmliv a doku-
mentov a o vedeni centralneho registra autorizacii (pozri
Vestnik 91/2026); uznesenie preslo postdenim rozsahu
a obsahu vykondvacieho stavovského predpisu s Minister-
stvom spravodlivosti SR podla osobitného predpisu.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdacie o ¢innos-
tiach kancelarie komory po prestahovani do rekonstruo-
vanej budovy SAK a na zdklade predlozenych cenovych po-
ndk schvalili montaz tieniacich roliet na oknana 1.,2. a 3.
poschodibudovy smerujice do ulice Koldrska.

Clenovia P SAK schvalili stanoviska s Gpravami na zakla-
de diskusie vo veci ziadosti stvisiacich s vykonom advokacie
a koncipientskej praxe, ktoré spadajui do pésobnosti pracov-
nej komisie pre zluciteInost vykonu advokacie, resp. kon-
cipientskej praxe s inymi povolaniami.



Predsednictvo SAK sa priebezne venuje priprave novej
koncepcie vzdelavania advokatskych koncipientov. Dria
2.jdna 2026 vzalo na vedomie suhrnny material k rozpoc-
tu a nakladom spojenym s pripravou reformy vzdelavania
a zavery z rokovania vzdelavacieho kolégia (informacie
o vykonanych ¢innostiach v zmysle harmonogramu cinnosti
suvisiacich s reformou vzdelavania, o stretnutiach a komuni-
kacii s predsedami relevantnych pracovnych skupin, o stret-
nuti' s clenmi skidsobnej komisie a o analyze moznosti alter-
nativnych zariadeni na konanie hlavnych semindrov konci-
pientov). Vzhladom na komplexnost témy P SAK rozhodlo,
Ze sa jej bude venovat na mimoriadnom zasadnuti 19. jina
2026. Predsednictvo SAK na odporucenie vzdeldvacieho
kolégia schvdlilo sylaby k témam tvodného seminara cyk-
lického vzdelavania koncipientov, podla ktorych sa bude
postupovat od septembra 2026 po komunikacii s lektormi.
Vzdeldvacie kolégium sa zaoberalo poziadavkou zaradit
do programu vzdeldvacich stried tému novely zdkona o ob-
chodnom registri (o bude mozné v Il. polroku 2026), zame-
rom pripravit navrh vzdeldvacieho cyklu k rekodifikacii Ob-
¢ianskeho zdkonnika a pripravou programu zimného semi-
ndra advokatov v decembri 2026.

Clenovia P SAK schvilili zriadenie zdielaného advokat-
skeho priestoru pre advokatov v meste Presov na adrese
Hlavna 29 na dcel vytvorenia zazemia najma pre advokatov
posobiacich mimo mesta Presov, ktorf sa zic¢astruji na sud-
nych pojedndvaniach a na pracovnych stretnutiach v Preso-
ve, s tym, Ze po uplynuti 6 mesiacov od spustenia pilotného
projektu bude predsednictvu komory predlozena hodnotia-
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ca sprava o vyuzivani priestoru a o skdsenostiach clenske;j
zakladne. Vzali na vedomie informaciu zo stretnuti s advo-
katmi Trencianskeho kraja, zo stretnuti s vedeniami Kraj-
ského stdu v Trencine a Krajskej prokuratiry v Trencine
a o podujati na drovni kosického regionu - bowlingovom
turnaj Advokdtske kuZelky v spojeni’s prednaskou o Al.

Pokial' ide o nastavenie cielov cinnosti SAK a posudzo-
vanie ¢innosti komory z hladiska potreby a efektivity pri
naplnani cielov (OKR), Predsednictvo SAK konstatovalo,
Ze viacero veci je potrebné koordinovat aj vzhladom na to,
Ze komora sa paralelne venuje niekolkym projektom, preto
je potrebné mat koncentrovany prehlad, kde sa SAK v rdmci
jednotlivych projektov nachddza, aby bolo mozné nastavit
¢asovu liniu z hladiska predikcie ekonomickej, persondlnej,
organizacnej a Strukturalnej a aby procesy do seba zapadali.
Definovanim kritérii a nastavovanim ocakavani, ktoré sa ty-
kaju hodnotového nastavenia vyjadreného v pozicnom do-
kumente, st povereni podpredsednicka SAK Mgr. Cizmari-
kovd a podpredseda SAK JUDr. Durica. Ambiciou je mat vo
vztahu k dlhodobo beZiacim projektom projektové planova-
nie a sledovat, v akom ¢asovom bode sa SAK nachadza pri
sticasnom sledovaniKPI.

V ramci rokovania o ekonomickych otazkach P SAK roz-
hodlo o dorucenych ziadostiach. Uz v letnych mesiacoch
zacnu prace na priprave rozpoctu komory na rok 2027.
Budu urceni zodpovedni gestori jednotlivych kapitol, ktori
zadefinuju potreby a pripravia ¢o najviac presnych ciastko-
vych rozpoctov nie iba odhadom, ale z pohladu planovania
prijmov a vydavkov. Procesy bude koordinovat manazment,

bude automaticky zaradeny do sutaze v roku 2027.

Publikac¢na sutaz Bulletinu slovenskej advokacie
pre mladych autorov do 35 rokov

Redak¢na rada Bulletinu slovenskej advokacie
v spoluprdci s Predsednictvom Slovenskej advokatskej komory

vyhlasila XXV. roc¢nik
publikacnej sutaze Bulletinu slovenskej advokacie

pre Studentov pravnickych fakdlt, advokatskych koncipientov a mladych advokatov do 35 rokov.

Konkrétnu tému si ucastnici sutaze zvolia sami. Podmienkou je aktudlnost témy z teérie alebo praxe slovenského,
eurépskeho alebo medzinarodného prdva. Sitazny prispevok nesmie mat popisny charakter.

Prispevky v rozsahu maximdlne 34 000 znakov (vratane medzier, literatdry, CV aj textu pod ciarou) treba poslat
e-mailom na adresu ondrisova@sak.sk alebo darina.stracinova@sak.sk.

Clanok bude zaradeny do sttaze v tom roku, v ktorom bude publikovany. Ak bude odstihlaseny na prelome rokov,

Porota zlozena z ¢lenov redakénej rady Bulletinu slovenskej advokacie publikované prispevky vyhodnoti do konca
decembra 2026. Pre autorov su pripravené finan¢né ceny, porota md pravo cenu neudelit, resp. zvysit odmenu.
Ceny prvym trom autorom budd odovzdané na tradi¢cnom Novoro¢nom stretnuti pravnikov v janudri 2027.
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ktory navrhy spripomienkuje a stanovi rozpoctové limity.
Navrh rozpoctu bude vychadzat z priorit, ktoré P SAK urcilo
na zaciatku roka. Do pripravy rozpoc¢tu budu zapojeni vset-
ci, ktorych sa ¢innosti tykaju (P SAK, organy komory, kance-
laria SAK) tak, aby bolirozdelené dlohy a ¢asové nastavenia.

Clenovia P SAK schvdlili postup vo vztahu k ziadatelom
o odpustenie, resp. znizenie prispevku na ¢innost komory
podla§4 ods. 2 pism. d) Uznesenia konferencie advoka-
tov o prispevku na ¢innost SAK v nasledovnom smere:

- akje prva ziadost dorucenav lehote a advokat/advokat-
ka nasledne doruci druhu ziadost odvolavajic sa na dovody
hodné osobitného zretela (zdravotny stav a socidlne pome-
ry), o Ziadostimoze rozhodndt poverena ¢lenka P SAK sama,

- ak nie je prva ziadost dorucend v lehote, ale advokat sa
v druhej ziadosti odvoldva na dévody hodné osobitného zre-
tela, P SAK bude o nejrozhodovatindividualne,

- ak seniorni advokati podaju prvi Ziadost o odpustenie
prispevku na ¢innost SAK po uplynutilehoty, P SAK prispe-
vok neodpusti.

Clenovia P SAK rozhodli, 7e komora nebude s G¢innos-
fou od 2. jina 2026 poskytovat vreckové clenom organov
komory na pracovné cesty v zahranici podla § 14 zékona
¢.283/2002 Z.z. o cestovnych ndhradach.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie zdvery zo stretnutia
s poverenymi ¢lenmi redakcnej rady Bulletinu slovenskej
advokacie pre online forum. V diskusii sa potvrdili dohod-
nuté zakladné nastavenia rozvoja online féra. Osobitne sa
zdodraznila podpora koordinacie a spoluprdce redakénej
rady s predsedami/predsednickami jednotlivych poradnych
orgdnov pri publikacnej ¢innosti, ktord moze mat niekol'ko
poddb: i) konzultacia editovanych ¢lankov s ¢lenmi pracov-
nych skupin podla danej pravnej oblasti, ii) oslovovanie ¢le-
nov pracovnych skupin ako autorov prispevkov a iii) zamer,
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aby sa pri tvorbe vybranych odbornych vystupov poradnych
organov zohladnovali aj moznosti ich publikovania v ramci
online fora. Povereni ¢lenovia redakcnej rady postupne za-
Cali pracovat na koordindcii prvych prispevkov.

Clenovia P SAK vzali na vedomie navrh postupu SAK vo
vztahu kzmenam CMP tykajiicim sa ustanovovania advo-
katov za opatrovnikov maloletych a poverilo predsedu ko-
mory iniciovat rokovanie s Ministerstvom spravodlivosti SR
na lUcel zabezpecenia navrhovaného odmenovania advo-
katov ustanovovanych za procesnych opatrovnikov malo-
letych. Schvdlili koncept uznesenia o podrobnostiach po-
stidenia zavizkov spoloc¢nosti voci tretim osobam podla
§ 14 ods. 6 a§ 15 ods. 4 zakona o advokdcii s poverenim vy-
konat prislusné legislativno-technické tpravy a test propor-
cionality podla osobitného predpisu. Schvalili ndvrh JUDr.
Ing. Miroslava Gavalca, PhD. na kandiddta na sudcu Sud-
neho dvora Eurépskej tinie.

Predsednictvo SAK dalej schvdlilo koncepciu dlhodobé-
ho programu SAK Pravo blizko teba - advokati pre skoly ako
systémovd tlohu komory a regiondlnych zastupcov v zmysle
koncepcie Aktivne regiony, najma v ¢asti spoluprace so sko-
lami, vzdelavacich a pro bono aktivit a zvySovania pravneho
povedomia. Ustanovilo trojstupriovy model zapojenia advo-
katov do tohto programu. Koordindciou programu, vedenim
centrdlneho zoznamu zapojenych advokatov a $kol, spravou
webovej podstranky programu a metodickou podporou
v nadvaznosti na uz pripravované aktivity je poverena kan-
celdria komory. Kontakty so zakladnymi a strednymi Skolami
a podporu advokatov pri budovani dlhodobejsich partner-
stiev budd mat na starosti regiondlni zastupcovia.

Clenovia P SAK vzali na vedomie spravu zo zasadnutia
Odvolacej disciplinarnej komisie SAK za ucasti predsed-
nicky RK SAK a predsedu DK SAK, spravu zo zasadnutia

Vojtech , Tatenko* Rampasek

nestor slovenskej advokacie =
Advokat

Slovenskd advokatska komora vydala sériu publikacii venovanych osobnos- VOJteCl}‘

. ) . .. . L ,yJlatenko

tiam slovenského kultdrneho Zivota z radov advokatov. Jednou z nich je aj R pz'léek
kniha o bratislavskom advokatovi JUDr. Vojtechovi Rampasekovi, ktord na- nestor slovenskej
pisal jeho vnuk - advokdt JUDr. Michal Rampasek. advokacie

Publikacia podrobne mapuje zZivot JUDr. Vojtecha Rampaseka v tesnej vaz-
be na vyvoj v spolocnosti a pravnu Gpravu vykonu advokacie. Prave zasa-
denie profesiondlnej drahy JUDr. Rampaseka v tomto kontexte je osobitne
dolezité, pretoze je zachyteny pomerne dlhy a réznorody casovy dsek 57
rokov historie advokacie - od obdobia ceskoslovenskej advokacie z konca
30. rokov az po znovuzrodenie slobodnej advokacie po roku 1990.

Publikacia je k dispozicii za 5 eur Objednavky: podatelna@sak.sk
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8. odborna online Pracovnopravne plnenia

konferencia nad ramec Zakonnika prace

k pracovnemu
- Nahrady, prispevky a vplyv rekodifikacie Obc¢ianskeho
pravu zakonnika

22 ’|O 2026 Vypocujte si 3pi¢kovych odbornikov zo Slovenskej republiky aj Ceskej republiky,
: : ktori sa s vami podelia o svoje bohaté skisenosti z aplikacnej praxe.

Konferencia ponikne odborny a prakticky pohlad na cestovné nahrady, stravovanie,
socialny fond, socialnu politiku zamestnavatela, ako aj na danoveé a odvodoveé
Viac informacii na: sivislosti vysielania zamestnancov do zahraniéia. Osobitna pozornost bude venovana
https://bit.ly/8okpp aj dopadom pripravovanej rekodifikacie Obcianskeho zakonnika na pracovnopravne
vztahy a o¢akavanym zmenam v Zakonniku prace.

Lektori: prof. JUDr. Mgr. Andrea OlSovska, PhD., JUDr. et Mgr. Jozef Toman, PhD.,

prof. JUDr. Marek Svec, PhD., LL.M., doc. JUDr. Peter Mészaros, PhD., JuDr. Pavol Rak, PhD.,
Mgr. Ida Budayova KukliSova, JUDr. Radoslava Lichnovska, PhD., JUDr. Jan Horecky, PhD.,
JUDr. Ing. Miriam Galandova, LL.M.

Nezmeskajte dolezité informacie a prihlaste sa eSte dnes: https://bit.ly/8okpp

-
4 Wolters Kluwer SR s. r. 0., www.odborneknihy.sk
&® WO lte s Kluwer Mlynskeé nivy 48, 821 09 Bratislava www.wolterskluwer.sk
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pracovnej komisie pre veci koncipientske a informaciu
o vysledkoch $achovych podujati na pode SAK, ktoré sa
kazdy rok konaju ako sprievodné aktivity Dna advokacie.

V rdmci agendy medzindrodnych vztahov P SAK vzalo
na vedomie informdciu o diani na péde CCBE, o podpisani
Dohovoru Rady Eurépy o ochrane povolania advokata zo
strany Slovenskej republiky a spravy z podujati so zahra-
ni¢nym prvkom, na ktorych sa zdcastnili zastupcovia SAK.
Schvdlilo kandidatiru JUDr. Cechovej na funkciu ¢lenky
komisie IBA pre advokatske zalezitosti vo funkénom ob-
dobiodjanudra 2027 do decembra 2029.

Clenovia P SAK rozhodli o Ziadostiach tykajlicich sa mat-
riénych zoznamov vedenych komorou. Osobitne rozhodli
o navrhu predsednicky RK SAK na pozastavenie vykonu
advokacie. Vzali na vedomie informdciu o stave konani
vstatusovych veciach, v ktorych je komora Gc¢astnikom.

Mimoriadne zasadnutie P SAK
19. juna 2026

Program mimoriadneho zasadnutia Predsednictva SAK bol
venovany prioritne priprave reformy vzdelavania advokat-
skych koncipientov. Boli vykonané obhliadky siedmich
alternativnych zariadeni na konanie hlavnych seminarov
pre oblasti zapadného Slovenska, stredného Slovenska
a vychodného Slovenska s mensim poctom koncipientov
v snahe usporiadat semindre interaktivnejsie a putavejsie pre
koncipientov a efektivnejsie pre ich vzdelavanie.

Clenom P SAK boli predloZené porovnania a kalkulacie,
ktoré sa tykaju nakladov skolitelov aj nakladov komory v pri-
pade realizacie reformy. Kanceldria SAK vypracovala navrh
rozpoctu vzdelavania narok 2027, do ktorého zapracovala
zmeny v organizovani vzdeldvania v stlade s dohodnutymi
nastaveniami.

Predsednictvo SAK konstatovalo, Ze ma v ekonomickych
detailoch a v dostatocnej miere porovnania k dispozicii pod-
klady potrebné na rozhodnutie o pilotnom projekte. Mo-
mentalne je v 1. ro¢niku evidovanych 115 koncipientov (uve-
deny pocet zahfia vsetky osoby aktudlne zapisané do zo-
znamu advokatskych koncipientov v 1. ro¢niku, ktoré budu
mat povinnost absolvovat jesenné semindre) plus su dalsie
osoby, ktorym bola uznand ina pravna prax a koncipientske
semindre si musia dorobit. Po skonéeni akademického roka
pribudnd do zoznamu dalsie zapisané osoby. Je potrebné
prihliadnut aj na geografickd skladbu, podla predlozenych
Statistik najviac koncipientov posobf v Bratislavskom kraji
a v Trnavskom kraji (60 %), v PreSovskom kraji a v KoSickom
kraji je to momentdlne 16 os6b.

Clenovia P SAK po diskusii schvdlili pilotné konanie hlav-
nych seminarov koncipientov 1. ro¢nika v jesennom ter-
mine v roku 2026 (v pocte cca 70 koncipientov na jeden se-
mindr) v alternativnych zariadeniach. Poverili vzdelavacie
kolégium v sucinnosti s kancelariou SAK rozhodntit o kon-
krétnych miestach a terminoch hlavnych semindrov advo-

katskych koncipientov 1. ro¢nika a pripravit a predlozit Pred-
sednictvu SAK na schvalenie rdmcové zmluvy o spolupraci
so zariadeniami so zdvdznymi cenami minimdlne na obdo-
bie do 31. decembra 2027. Pilotny projekt P SAK nasledne
vyhodnoti, a to aj na zdklade dotaznikov pre koncipientov
a pre lektorov s cielom zabezpecit spatni vazbu; spatnou
vazbou bude aj skisenost pritomného ¢lena P SAK. V stcas-
nosti prebiehaju stretnutia s lektormi.

Riadne zasadnutie P SAK
25. juina 2026

Predsednictvo SAK na tvod zasadnutia vzalo na vedomie
informdciu z rokovania Skodovej komisie v tom smere, ze
Wiistenrot poistovnia, a. s. ako hromadny poistovatel zodpo-
vednosti za Skodu spdsobenu pri vykone advokdcie prijala
stanovisko, Ze pri veciach, kde je otazka sporna, t. j. ¢aka sa
na rozhodnutie sidu vo veci samej a doteraz bola prax, ze
bude uhradena aspon nahrada trov pravneho zastipenia,
nebude uhradzat ani tieto trovy. Predsednictvo SAK preto
dalo poverenie rokovat s Wiistenrot poistoviou, a. s.
o spornych otazkach hromadnej poistnej zmluvy.

V ramci legislativnych aktivit Predsednictvo SAK vzalo
navedomie informdcie B z kolokvia k rekodifikacii Obcian-
skeho zakonnika, ® o novele zakona o registri partnerov
verejného sektora, B o rozporovom konani k pripomien-
kam k navrhu novely zdkona o stidoch, B o rozporovom
konani k pripomienkam k navrhu zakona o obecnom zria-
deni, B o pripomienkach k zakonu o oficialnej Statistike
a B predbezni informaciu k navrhu vyhlasky MS SR, kto-
rou sa ustanovuju podrobnosti o pouzivani strojovych
prekladov na ucely medzinarodnej justicnej spoluprace.

V kontexte vyvoja v oblasti elektronizacie P SAK vzalo
na vedomie stav pripravy Aplikdcie SAK na tucely UAT tes-
tovania, stav pripravy centralneho registra autorizacii
ainformaciu o spristupneni poslednej fazy migracie dat do
nasadenia s tym Ze migrované data budu na strane SAK vy-
zadovat kontrolu. Predsednictvo SAK schvalilo nakup 2 000
cipovych kariet Starcos 3.7 DI (jeden dizajn) a poverilo
predsedu komory v stcinnosti s clenmi P SAK poverenymi
dohladom nad ekonomickymi vecami schvdlit cenu pre ad-
vokatov s ohladom na kalkulaciu presnych nakladov na
vyrobu a distribuciu novych cipovych kariet/preukazov
advokatov.

Clenovia P SAK vzali na vedomie informdciu o oznameni
spolocnosti LOTOS Building s. r. 0. o ukonceni staveb-
nych prac na rekonstrukcii budovy SAK. Zhotovitel pozia-
dal o prevzatie a odsuhlasenie sipisu skuto¢ne vykonanych
prac. Povereni zastupcovia SAK budu so zhotovitelom a sta-
vebnym dozorom rokovat o rozsahu fakturovanych prac.

Predsednictvo SAK po postdent styroch ponik schvalilo
ponuku Galérie mesta Bratislava na zapozicanie a umiest-
novanie umeleckych diel v priestoroch budovy SAK, na
zaklade ktorého bude zabezpecovana pravidelna obmena



diel, podpora moderného umenia a ich vyuzivanie na pre-
zentaciu komory a advokacie v spojeni’s umenim. Vzalo na
vedomie informdciu o moznosti organizovanych spreva-
dzanych prehliadok v budove SAK. S vynimkou niektorych
tyzdnov pocas letnych prazdnin budd prehliadky pokraco-
vat podla zaujmu aj v dalsich mesiacoch. Na kazdy termin je
ponuknuta prehliadka pre 15 hosti. Informdcie boli advoka-
tom komunikované prostrednictvom webovej stranky SAK aj
prostrednictvom newslettera.

Clenovia P SAK schvalili stanoviska s Gpravami na zakla-
de diskusie vo veci ziadosti suvisiacich s vykonom advokacie
a koncipientskej praxe, ktoré spadaji do pdsobnosti pra-
covnej skupiny pre veci advokatske a pracovnej komisie
pre zlucitel'nost vykonu advokacie, resp. koncipientskej
praxe s inymi povolaniami. Predsednictvo SAK poverilo
pracovnu skupinu pre veci advokatske predlozit na septem-
brové zasadnutie P SAK navrh uznesenia, ktorym sa schva-
lia pravidla vystupovania a komunikacie advokatov vo ve-
rejnom priestore.

Predsednictvo SAK vzalo na vedomie informdcie o podu-
jatiach na drovni regionov (Sportové podujatia v ramci let-
ného semindra advokdtov, 39. tenisovy turnaj Advokati v sieti
v Piestanoch, stretnutie so zasluzilymi advokatmi v Kosic-
komkrajia 1. ro¢nik Footgolf SAK v Trnave).

Nastavenie cielov ¢innosti komory a posudzovanie ¢in-
nosti komory z hladiska potreby a efektivity pri napliani
cielov (OKR) smerovalo k casovej osi Cinnosti externého
dodavatela s nahladom aktudlne realizovanych faz Aplikdcie
SAK abuduceho registra autorizacir.

V ramci rokovania o ekonomickych otazkach P SAK roz-
hodlo o dorucenych ziadostiach a vzalo na vedomie zo-
znam advokatov, ktori k 31. maju 2026 nezaplatili prispe-
vok na ¢innost SAK a prispevok do socialneho fondu.

V ramci medidlneho reportu Predsednictvo SAK vzalo
na vedomie informdciu o postupnom rozbiehani ¢innosti
clenov redaké¢nej rady BSA poverenych rozvojom online
fora a o pracach na webovej stranke SAK podla novych
vizualov. Projekt zatial' napreduje podla harmonogramu
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s predpokladom jeho dodrzania. Nasadenie novej webove;j
stranky nebude branit jej postupnému doladovaniu vratane
struktury a dizajnovych prvkov.

Predsednictvo SAK s tcinnostou od 1. jila 2026 zvolilo
Mgr. Vladimira Kordosa, LL.M. za clena Predsednictva
Rozhodcovského sudu SAK a zaroven za jeho predsedu.
Dalo poverenie na pokracovanie v rozvoji spoluprace na
projekte zameranom na Sirenie povedomia o Charte za-
kladnych prav EU prostrednictvom vzdeldvacich a infor-
macnych nastrojov vypracovanych agentirou FRA.

Clenovia P SAK vzali na vedomie M informdciu o tvod-
nom hybridnom seminari v ramci $truktiry Zeny v SAK,
B spravu z KoSickych dni trestného prava, ® spravu o po-
dujati Banicov patent - ocenenie pre najinovativnejSich
ucitelov Trnavskej Zupy a B spravu o podujati Matice slo-
venskej pri prilezitosti 165. vyro¢ia Memoranda naroda
slovenského a 200. vyrocia narodenia Viliama Paulinyho-
Totha.

V ramci referovania o pésobeni komory na medzinarod-
nych forach clenovia P SAK vzali na vedomie informdcie
o spolocnom stretnuti organov Slovenskej advokatskej
komory a Ceskej advokatskej komory a spravy z podujati
so zahrani¢nym prvkom, na ktorych sa zicastnili zastupco-
via SAK. Clenovia P SAK sthlasili so zimerom zapojit sa do
projektu o aplikacii Charty zakladnych prav EU v spolu-
praci s Nadaciou europskych advokatov ako partner pro-
jektu s poctom maximalne 8 tcastnikov za SAK s minimali-
zaciou ndkladov pre SAK bez usporiadania prezen¢ného
podujatia. Venovali sa aj schvalenému zameru organizacie
regionalnej konferencie pre slovenskych, ceskych a ra-
kuskych advokatov v Bratislave na jeseri 2026.

Predsednictvo SAK rozhodlo o Ziadostiach tykajucich sa
matricnych zoznamov vedenych komorou. Osobitne roz-
hodlo po postideni kritérii o0 nepozastaveni vykonu advo-
kacie podla § 8 ods. 2 pism. b) zékona o advokdcii a o poda-
nej namietke predsednicky Odvolacej disciplinarnej komisie
SAK. Vzalo na vedomie informdciu o stave konani v statu-
sovych veciach, v ktorych je komora Gi¢astnikom.

—km-

ro¢nom stretnuti pravnikov v janudri 2027.

Publikac¢na sutaz Bulletinu slovenskej advokacie
pre autorov nad 35 rokov

Redakéna rada Bulletinu slovenskej advokacie dava do pozornosti novu vekovu kategoriu v Publi-
kacnej sutazi od roku 2026 - nad 35 rokov. Vitazny prispevok bude oceneny plaketou na Novo-

UZ teraz ndam mozete zasielat Vase ¢lanky na adresu ondrisova@sak.sk; darina.stracinova@sak.sk.
Pokyny pre autorov prispevkov su v kazdom ¢isle Bulletinu slovenskej advokacie.
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Tradicné rokovanie

zastupcov CAK a SAK

Ceskd advokdtska komora a Slovenskd advokdtska komora maji za sebou
dalsie spolocné rokovanie, ktoré sa uskutocnilo v Karlovych Varoch
15. juna 2026 a poskytlo prilezitost viest odbornu debatu o aktualnych témach.

Delegécie vedené Monikou Novotnou, predsednickou
CAK, a predsedom SAK Tomasom Kamencom mali moz-
nost vzdjomne sa podrobne oboznamit s najzdsadnejsimi
otvorenymi témami oboch komor.

Rokovaniam dominovali téma ochrany dévernosti komu-
nikdcie advokdta a klienta a dalSie témy ohrozujtce nezavis-
lost advokdcie. V pripade Ceskej republiky ide o navrhnutd
novelu zakona o od¢erpavani majetku a najma o navrhova-
nu legislativu v oblasti AML (tzv. zakon o ekonomickej ochra-
ne $tatu). CAK upozoriiuje, e zakon otvara dvere k nebez-
pecnému prelamovaniu advokdtskej ml¢anlivosti a dokonca
k moznosti priamych zasahov $tatu voci advokatom cez po-
zastavovanie ich Cinnosti alebo ich vyciarkovanie zo zozna-
mu advokdtov. ,Nezavislost advokacie predstavuje zakladni
institucionalni zaruku ochrany prdv obcand. Jakmile stat ziska
moznost rozhodovat o tom, kdo mize, nebo nemdize vyko-
navat advokacii, dostdva se do ohrozeni samotnd podstata

Ucastnicistretnutia CAK a SAK v Karlovych Varoch

o= | =

prava kazdého clovéka na spravedlivy proces,” upozornuje
Ceska advokdtska komora.

Slovenska advokatska komora rovnako upozornovala na
viaceré parcialne otazky napriec¢ jednotlivymi oblastami pra-
va (v oblasti spravneho i trestného prava), kde opakovane
dochddza k porusovaniu prava na ochranu informécif, ktoré
sa tykaju poskytovania pravnych sluzieb klientom.

V zavere rokovania prijali komory spolocné vyhldsenie
k ochrane slobodnej a nezavislej advokacie v Ceskej repub-
likeiv Slovenskej republike a k dolezitosti ochrany dévernos-
ti komunikdcie klienta s advokatom:

,Ceskd advokatska komora a Slovenskd advokdtska komo-
ra sa vzajomne podporuju vo vsetkych aktivitach zameranych
na ochranu slobodnej a nezavislej advokdcie v oboch republi-
kdch. Len advokdcia skutocne nezavisld od statnej moci a vy-
kondvana v ramci slobodnych samosprdvnych organizacii,
umozriuje ucinnd ochranu zakladnych prdv a slobod. Akékol-



Predsednicka CAK Monika Novotna
a predseda SAK Tomas Kamenec

vek navrhy, aby o pozastaveni vykonu advokdcie, vyciarknuti
70 zoznamu advokdtov ¢i inych zasahoch do vykonu advoka-
cie mohol rozhodovat'statny organ, je preto potrebné odmiet-
nut'ako absoldtne neakceptovatelné.

Predstavitelia CAK a SAK zdérazriujd, Ze délezitou pod-
mienkou tcinného poskytovania prdvnej pomoci je désledné
respektovanie prdva klienta na dévernost komunikacie s jeho
advokdtom vo vsetkych oblastiach prdva.

Predstavitelia. CAK a SAK opdtovne zdéraziujd vyznam
tychto tém pre ochranu prav, ktoré v rozlicnych kontextoch
rezonuju v oboch krajindch. V tejto suvislosti obe komory
pozitivne hodnotia, Ze tak Ceskd, ako aj Slovenska republika
podpisali délezity Dohovor Rady Eurépy o povolani advokata.
Obe komory vyzyvaji na pokracovanie procesu ratifikdcie na
domadcej i eurdpskej drovni a respektovanie vsetkych princi-
pov zakotvenych v dohovore.”

-PK-
Foto Vladislav Zigo
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u Pyta(j)te sa predsednictva

Za akych podmienok a ¢ivobec je advokat opravneny

vykonavat tzv. advokatsku uschovu penaznych prostriedkov,

pripadnelistin, alebo iného majetku klienta?

Aké minimadlne procesné a dokumentacné Standardy SAK pri tejto ¢Cinnosti odporica?

Legdlna definicia pravnych sluzieb obsiahnutd v § 1 ods. 2
zakona o advokacii (napriek demonstrativnemu vypoctu vy-
jadrenému zakonodarcom slovom ,najma”) explicitne nera-
di' medzi pravne sluzby advokatsku dschovu. Medzi pravne
sluzby zakon radi'spravu majetku klienta.

Sprava majetku klienta je pravnou sluzbou, ktora je od-
platna a vztahuju sa na fiu pravidld odmeriovania stanovené
advokdtskymi predpismi, pricom tito odplatu je mozné urcit
dohodous s klientom. Pravna tprava teda nevylucuje, aby ad-
vokdt v rdmci vykonu povolania uzatvoril s klientom zmluvu
o Uschove podla Obcianskeho alebo Obchodného zakon-
nika, na zaklade ktorej potom preberd zmluvni zodpoved-
nost. Takdto zmluva vsak nevyvolava také pravne tcinky ako
Uradnd Uschova. Uvedenému nazoru svedci aj § 11 ods. 3
Advokatskeho poriadku.

Vzhladom na povinnost advokata chranit a presadzovat
prava a zaujmy klienta a postupovat s odbornou starostlivos-
fou (§ 18 ods. 1, ods. 2 zdkona o advokacii) komora odporu-
Ca vzdy starostlivo posudit potencidlnu moznost vzniku kon-
fliktu zaujmov podla § 21 zakona o advokacii.

Podla § 11 ods. T Advokatskeho poriadku je advokat po-
vinny viest dplnd a presnu evidenciu finanénych prostried-
kov prevzatych v suvislosti s poskytovanim pravnych sluzieb
afinancné prostriedky klienta a inych osob zretel'ne odlisit.

Predsednictvo SAK preto povazuje za podstatné najma
oddelit prostriedky klientov od vlastnych prostriedkov advo-
kata alebo advokatskej kanceldrie, samostatne evidovat jed-
notlivé Gschovy, zabezpecit identifikovatelnost pohybov na
Ucte a nakladat s prostriedkami vylu¢ne podla dohodnutych
podmienok dschovy.

Nie je rozhodujlce, ¢i su prostriedky vedené na osobit-
nom ucte advokdta alebo na ucte advokatskej kanceldrie;
podstatné jeich riadne oddelenie a evidencia. Naklady s tym
spojené, sposob drocenia financnych prostriedkov a odme-
na za tUschovu st vecou dojednania medzi klientom a advo-
katom v zmluve o dschove. Advokat vykonavajlci tschovu
je povinnou osobou podlazakona ¢.297/2008 Z. z. o ochra-
ne pred legalizdciou prijmov z trestnej cinnosti a financo-
vanim terorizmu a je povinny vykonat primerané opatrenia
starostlivosti vo vztahu ku klientovi.
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Hl Sachové podujatia na pode SAK

Slovenska advokatska komora od roku 2008 organizuje sachovy turnaj Advokat Chess Open
pre vsetky pravnické profesie ako stcast Dna advokdcie. V roku 2026 sa konal jeho 17. rocnik.
Do portfdlia podujati od roku 2015 pribudol medzistatny zapas medzi timami

Slovenskej advokatskej komory a Ceskej advokatskej komory, ktory sa kona kazdoro¢ne
striedavo na péde CAK alebo SAK. V roku 2026 sa uskutocnil v poradi 11. rocnik.

Dﬁa 28. mdja 2026 sa uskutocnil XI. medzistatny zapas
advokatov medzi druzstvami Slovenskej advokatskej ko-
mory a Ceskej advokatskej komory. Sttazili estclenné re-
prezentacné druzstva zlozené z advokatov a advokatskych
koncipientov registrovanych v zoznamoch SAK a CAK.

Za SAK nastupili IM Peter Petran (kapitdn), IM Igor Ga-
zik, Peter Staricek, Ivan Syrovy, Marek Tauber, Andrea
Briestenska a Ivan Pecnik.

Za CAK nasttipili Michal Vavra (kapitdn), Jan Piiborsky,
Pavel Lev, Martin §enk)7F, WIM Kristyna Novosadova, Petr
Vaneék, Stanislav Sochor a Jan Navratil.

Medzistatny zapas otvorila a Sachové timy privitala pod-
predsednicka SAK Alexandra Cizmarikova vo vynovenej
zasadacke rekonstruovanej budovy komory na 5. poschodf
s optimalnymi podmienkami pre Sachové umenie. Poukdza-
la na to, ze Sach pripomina potrebu sice bojovat tvrdo a ne-
Uprosne, ale pri priprave pozicie treba vediet, kedy ustupit.

Slovensky tim (fotografia dole) v bojovnom zapase zvita-
zilv pomere 7: 5 so skére 20: 16 po troch vitazstvach, jednej
remize advoch prehrach. Slovensky advokat Peter Staricek
sa stal najuspesnejsim hracom XI. medzistatneho zdpasu,
ked'v Siestich partiach ziskal 5,5 bodu.

Putovny pohar emeritného predsedu Slovenskej advokat-
skej komory Antona Blahu tak nadalejzostava v Bratislave.

V dnoch 29. - 30. mdja 2026 sa konal XVII. rocnik sacho-
vého turnaja pravnickych povolani Advokat Chess Open
2026. Pravo Gcasti na turnaji maji advokati, prokuratori, sud-
covia, notadri, exekutori, advokatski koncipienti, ¢akatelia na
vykon ostatnych pravnickych povolani, kolegovia z pravnic-
kej akademickej obce a studenti pravnickych fakdlt, podni-
kovipravnici a pozvani hostia - registrovani aj neregistrovani
Sachisti.

Slovensky tim na medZzistatnom
zdpase medzi SAK a CAK, zlava:
Peter Staricek, Ivan Syrovy,

- IM Igor Gazik, IM Peter Petrdn,
Andrea Briestenska,

Marek Tauber a Ivan Pecnik
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Celkové skore

Rocnik Datum Miesto konania Vitaz

SAK : CAK

1. 16. 4. 2015 Bratislava SAK 1:0

2. 3.11. 2016 Brno SAK 2:0

3. 20. 4. 2017 Bratislava CAK 2:1

4. 8.11.2018 Brno SAK 3:1

5. 4.4.2019 Bratislava CAK 3:2

V roku 2020 sa turnaj kvéli opatreniam spojenym s ochorenim Covid19 nekonal.

6. 11. 11. 2021 Brno SAK 4:2

7. 21.4.2022 Bratislava remiza 45:2,5

8. 9.11.2023 Brno CAK 45:3,5

9. 11. 4. 2024 Bratislava CAK 4,5:4,5
10. 6. 11. 2025 Brno SAK 55:4,5
11. 28.5.2026 Bratislava SAK 6,5:4,5 i

Tradicia medzistdtnych zdpasov advokdtov medzi
druzstvami SAK a CAK vstupila do druhého desatrocia

Z celkového poctu prihldsenych 38 tcastnikov zo 4 statov
(Slovensko, Ceskd republika, Madarsko a Chorvatsko) bolo
12 advokatov, 3 sudcovia, 1 prokurator, 14 zastupcov inych
pravnickych profesii, 3 Studenti a 5 hosti (fotografia dole).

Turnaj otvoril a jeho Gcastnikom sa prihovoril predseda
Slovenskej advokatskej komory Tomas Kamenec.

S tivodnou prednaskou (v poradi uz desiatykrat) na zauji-
mavu tému Podiel hudby na poludsteni spolocnosti vystupil
prof. JUDr. Marek Stevéek, DrSc., rektor Univerzity Ko-
menského v Bratislave. Slovenska advokatska komora si vel-

mi vazi jeho priazen a dlhodobu aktivnu akademicki podpo-
ru Sachovych podujati organizovanych na péde komory,
preto mu symbolicky aj pri prileZitosti jeho Zivotného jubilea
odovzdala osobitnu Sachovi trofej.

Putovny pohdr a medaily pre vitazov
medzistatneho zapasu

Vitazom turnaja sa stal pravnik NBS s pozastavenym vyko-
nom advokdcie Mario Castiglione. Na druhom mieste sa
umiestnil advokat Peter Staricek, ktory ziskal cenu aj pre naj-
lepsieho Sachistu - advokdta aktivne vykondvajiceho advo-
kaciu. Tretie miesto obsadil cesky advokat Pavel Lev. S oce-
nenim najlepsia Sachistka - pravnicka odisla ¢eska advokat-
ka WIM Kristyna Novosadova, cenu pre najlepsieho Sachis-
tu - Studenta prava si odniesol Jan Jakub Ferencak. Ocene-
nie pre najlepsieho neregistrovaného hraca ziskal advokat
Juraj Gallo.

Sachové podujatia sa konali v zrekonstruovanej budove
Slovenskej advokatskej komory, ktora na ucastnikov urobila
vel'mi dobry dojem. Tesime sanarok 2027! -km-

Foto KM




60

ZAUJIMAVOSTI -..

DO VASEJ KNIZNICE

Benefitné rozhodnutia
Vv trestnom konani

ROMZA, S. - ROMZOVA, D. - PRISCAK, D.: Benefitné rozhodnutia v trestnom konani.

Praha: Nakladatelstvi Leges, s. 1. 0. 2025, 180 s.
ISBN 978-80-7502-854-9

Od roku 2020 si predmetom akademickych diskusii,
vseobecnych polemik aj verejného diskurzu otazky spojené
s existenciou odklonov v trestnom procese, ale najma s po-
sobenim 0s6b spolupracujicich s orgdnmi cinnymi v trest-
nom konanfvratane obvinenych ¢i podozrivych.

Prvy komplexny ndhlad na problematiku predmetnych
ulav v trestnom procese v rdmci restorativnej justicie (ako
opozita k dovtedy vyhradne aplikovanej represivnej justicii)
poskytuje monografia autorského kolektivu pod vedenim
advokdta prof. JUDr. Sergeja Romzu, PhD. z Pravnicke;j fa-
kulty Univerzity Pavla Jozefa Safarika v Kogiciach.

Publikdcia je systematicky ¢lenena na Uvod, pit kapitol,
Zaver a Zoznam pouZitej literatry.

V Uvode autori poznamenali, 7e uz do novych trestnych
koédexov (¢. 300/2005 Z. z. a ¢. 301/2005 Z. z.) boli inkor-
porované institity benefitného charakteru ako docasné od-
loZenie vznesenia obvinenia, zastavenie trestného stihania
spolupracujiceho obvineného, podmienecné zastavenie
trestného stihania spolupracujiceho obvineného ¢i preru-
Senie trestného stihania. AZ novelizdcia Trestného poriadku
prijatd pod ¢. 40/2024 Z. z. vsak zaviedla legalnu definiciu
spolupracujticej osoby a podozrivej osoby, ako aj benefitov
tymto osobam poskytovanych.

Kapitola Pojem, vyznam a miesto rozhodnutiv trestnom
konani priblizuje tieto individudlne pravne akty organov ¢in-
nych v trestnom konani, pricom benefitné rozhodnutia me-
dzi takéto akty zaraduje expressis verbis Trestny poriadok.
Autori tieto rozhodnutia klasifikuju podla réznych kritérii na
konstitutivne a deklaratérne, meritérne a nemeritérne ako aj
retributivne a restorativne. Prdve restorativne (odklonové)
rozhodnutia predstavuju raison d’etre publikdcie, rozdeluju
sa pritom na benefitné (docasné odloZenie vznesenia obvi-
nenia, zastavenie ¢i docasné zastavenie trestného stihania
spolupracujiceho obvineného i prerusenie trestného stiha-
nia spolupracujiceho obvineného ) a nebenifitné (zmier,
podmienecné zastavenie trestného stihania i dohoda o vine
a treste). V texte su odliSené zakladné zdsady trestného ko-
nania od hlavnych zdkladov tohto konania, pricom za abso-

Serge| Romia, Deana Romiovd, Dévid Priseak

Benefitné

rozhodnutia

V tresthom
onani

[itne hlavnou zdsadou trestného procesu je povazované sti-
hanie len zo zédkonnych dévodov.

V kapitole Medzinarodné a ustavné limity rozhodnuti
v trestnom konani su blizsie popisané multilateralne a pluri-
lateralne zmluvy, ktorymi je v oblasti ludskych prav (stvisia-
cich aj s trestnym procesom) Slovenska republika viazana.
Rimsky dohovor z roku 1950 pritom k zakladnym zarukam
spravodlivého konania zaradil spravodlivost prerokovavania
veci a verejnost i rychlost sidneho procesu. Vo svojej apli-
ka¢nej praxi Ustavny stid SR zd6raznil nutnost dodrziavania
principov legality, legitimity, proporcionality, pravnej istoty
ako ajochrany ludskych prav a zakladnych slobad.

Kapitola Benefitné rozhodnutia a ich miesto v systéme
trestného konania sa uz priamo venuje jednotlivym dru-
hom tychto procesnych tkonov orgdnov cinnych v trestnom
konani. Autori zdoraznili, Ze restorativny model spravod|i-
vosti je motivovany snahou zvysit efektivitu prevencie, s ¢im
sa napriek niektorym polemikdm mozno stotoznit. Zakono-
darca pritom zdkonom ¢. 40/2024 Z. z. do Trestného poriad-
ku inkorporoval legalnu definiciu benefitu, teda vyhody spo-
lupracujuicej osoby. Okrem uz vyssie taxativne vymenova-
nych procesnych benefitnych rozhodnuti k vyhodam patria
aj neprocesné benefitné rozhodnutia ako mimoriadne zni-
Zenie trestu pod zdkonom ustanovenu dolnd hranicu trest-
nej sadzby (moderdcia trestu) ¢i iné vyhody (procesny po-
stup, iné konanie ¢i opomenutie organov alebo 0sob konat
podla zakona, napr. nevznesenie obvinenia za trestny ¢in
napriek splneniu podmienok na takéto rozhodnutie). Z trest-
nopravnej praxe boli do textu monografie zahrnuté aj exis-
tencia nepripustnych benefitov (nezdkonnych ci zatajenych
t. j. neoznamenych benefitov), podkvalifikdcia skutkov, mo-
tivacia kajucnikov i konkurencia benefitnych rozhodnuti.

Najrozsiahlejsia kapitola Subjekty benefitnych rozhod-
nuti sa tyka okruhu osob, ktoré sa v prednaznacenej tema-
tike s predmetnymi aktmi v praxi stretdvaju. Z organov ¢in-
nych v trestnom konanik nim patriaiba tie, ktoré spolupracu-
jucim osobdm poskytnd, slibia, navrhnu alebo inak zabez-
pecia benefit. Autori sa venuji najma spolupracujicim oso-



bdm, pricom zddraznuju, ze institit korunného svedka po-
chddza z anglo-americkej pravnej oblasti a stvisi's ideou tzv.
dohodnutej spravodlivosti. Spolupracujicou osobou je vsak
aj podozrivy ¢i obvineny v inej trestnej veci, ako je kauza, na
ktorej objasriovani spolupracuje. V zmysle novely Trestného
poriadku G¢innej 15. marca 2024 je vsak potrebné rozlisovat
medzi pojmami podozrivy a spolupracujici podozrivy, ktoré-
ho postavenie dostalo legdlnu definiciu. Dalej je podrobne
rozoberana akademicka i praktickd polemika ohfadom prav
a povinnosti podozrivych, ako aj ich pravneho postavenia.
Pri spolupracujicom obvinenom sa zvyraznila skuto¢nost,
Ze tento ziskava svoj status az akceptaciou spoluprace s or-
ganmi ¢innymi v trestnom konani zo strany kompetentného
procesného orgdnu. V rdmci hodnoteni vypovedi spolupra-
cujucich os6b bolo poukdzané na nutnost ch posudzovania
z hladiska hodnovernosti ovela starostlivejsie vzhladom na
aplika¢nu prax a to mimoriadne kriticky. Ich vypoved' by pri-
tom bez dalsich podpornych dokazov proti obvinenému ne-
mala byt jedinym usvedcujicim dékazom svedciacim o vine
obvineného. Eurépsky sud pre lfudské prava zdoraznil potre-
bu posudzovati procesné vyhody, ktoré st spolupracujicim
osobdm v sthrne za spolupracu poskytované. Pri posudzo-
vani hodnovernosti svedeckych vypovedi autori spomenuli
aj Coraz viac v Eurépe presadzovanu doktrinu RAVEN.

Z AUJIMAVOSTI --.

Zaverec¢nd kapitola Dokumentacia benefitnych rozhod-
nuti sa zaoberd zaznamendavanim vysledkov procesnych
postupov policie, prokurattry a stidov pri vydavanipredmet-
nych aktov, ako aj postupov predchddzajicim ich vydaniu.
V danom pripade nejde o rozhodnutia v trestnom konani,
iba o dokumentacné zdznamy s vyznamom pre dalsi prie-
beh trestného konania. Podla autorov stav pravnej neistoty
spolupracujticej osoby vytvoreny pravnou nezavdznostou
slibenych benefitov vytvara stav absolttnej zavislosti tejto
osoby od organov ¢innych v trestnom konani a jej podria-
denosti tymto orgdnom.

Zaver obsiahuje niektoré navrhy autorského kolektivu na
zmenu aktudlnej pravnej dpravy, pricom medzi navrhované
ustanovenia de lege ferenda bolo z perspektivneho hladiska
vhodne zaradené napriklad aj vytvorenie registra sltibenych
a poskytnutych benefitov. Prave snaha o vytvorenie budu-
cich rieseni problematiky benefitnych rozhodnuti na zakla-
de aplikacnej praxe zvysuje hodnotu tejto publikacie, a to aj
s poukazom na aktudlny ndvrh novely trestnych kédexov
schvélenych vladou Slovenskej republiky 8. mdja 2026, ktory
vyrazne redukuje benefity poskytované v trestnom procese.

JUD¥. PhDr. Rudolf Manik, PhD., MBA, MHA
advokat

DRAZODBNIK

DobrovolPné drazby pri vykone zalozného prava alebo v konkurze

Online drazby (aukcie) pri predaji majetku v konkurze

=] drazby@drazobnik.sk
A 055 671 0001

www.drazobnik.sk

www.onlinedrazby.sk
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Pokyny pre autorov prispevkov

. Rukopis treba zaslat do redakcie (ondrisova@sak.sk) v elektronic-
kej podobe (Word). V sprdve treba uviest meno a priezvisko au-
tora (autorov) vratane akademickych a vedecko-pedagogickych
titulov.

. Odborny a vedecky clanok svojim obsahom musi byt prinosom
k rieseniu aktualnych problémov pravnej vedy a praxe. Prispe-
vok nesmie byt publikovany vinom periodiku.

. Titulok prispevku (aj v anglickom jazyku) ma byt kratky, vecny,
vystizny. Text je vhodné ¢lenit medzititulkami. K textu je potrebné
pripojit abstrakt (v rozsahu do 600 znakov vratane medzier),
v ktorom autor zhrnie problém a svoje zavery, ako aj klticové slova
(3 az 5) vslovenskom a anglickom jazyku.

. Autor uvedie stru¢nu informaciu o svojom aktualnom odbor-
nom posobeni (CV) v rozsahu do 500 znakov vratane medzier.
Pripoji tiez fotografiu s rozmermi minimalne 290 x 343 pixelov.

. Maximalny odporicany rozsah odborného a vedeckého ¢lanku
je 34 000 znakov vratane medzier. K clanku treba pripojit zo-
znam pouzitej literatdry (bibliografia) v abecednom usporiadant.
Rozsah poznamok pod ciarou k ¢lanku nesmie prekrocit 25 % roz-
sahu textu. Maximalny odporucany rozsah recenzie, poznamky,
spravy z podujatia, uvahy na aktualnu tému a pod. je 4 500 zna-
kov vratane medzier. K recenzii je potrebné dodat sken obdlky
knihy, pricom od jej vydania by mal uplynit maximalne 1 rok.

. Autor je povinny riadne oznacovat citované alebo parafrazova-
né zdroje pouzité pri pisani prispevku vo forme poznamky pod
Ciarou. Poznamky v texte sa oznacujui ¢islom bez zatvorky a bez
bodky. Pri citovani treba uvadzat bibliografické tdaje podla nasle-
dovnejschémy:

Priezvisko1, M. Priezvisko2, M.:Ndazov diela. Pripadny podtitul.
Miesto vydania: Vydavatel, ROK, s. XY

Priezvisko1, M. Priezvisko2, M.: Nazov ¢lanku.
Online. Dostupné na: URL/URI. [Datum zobrazenial.

. Ak autor pouzil pri pisani prispevku nastroje umelej inteligencie
[UI], netreba ich citovat ani uvadzat v texte, len ak bol néstroj Ul
pouzity vylu¢ne na formalnu Gpravu textu.

Pouzitie Ul na preklad textu je potrebné v pozndmke oznacit zdro-
jom povodného textu podla citacnej normy (pozri vyssie) a infor-
maciou ,PreloZzené ndstrojom [ NAZOVNASTROJA].“

Pri pouziti nastrojov Ul pri tvorbe prispevku je potrebné na zaver
prispevku uviest do poznamky pod ¢iarou informaciu ,Pri priprave
tohto prispevku boli pouzité nastroje Ul [ZOZNAM NASTROJOV]
na tcel [DOVOD]. Za spravnost vyslednej podoby textu zodpove-
da autor/autorka.”

V pripade citovania alebo parafrazovania vystupov Ul treba uviest
bibliograficky odkaz v Struktire [Ul Nazov dodany autorom textul],
rok, Online. In: NAZOV SLUZBY. Verzia. Dostupné na: Sluzba/
Distribdtor. URL/ URI. Datum zobrazenia. Pozndmka. (Poznamka
v tomto pripade obsahuje informdciu, na akd ¢innost bola Ul pou-
Zita/zadanie).

. VSetky odborné prispevky su povinne recenzované. Recenzen-
tov urcuje redakénd rada v pocte zodpovedajicom povahe pri-
spevku. Vedecky prispevok posudzuji vzdy najmenej dvaja re-
cenzenti. Posudzovatelia postupuju objektivne a nestranne na
zaklade vopred stanovenych hodnotiacich kritérii.

10.

11.

12.

13.

14,

. Recenzné konanie sa riadi principmi anonymného, objektivneho

posudzovania prispevkov, respektu k ndzorom autorov a takej
pomoci autorom, ktora umozni publikovanie prispevkov po ich
dprave, prepracovanialebo doplneni.

Recenzenti predlozia recenzné posudky redakénej rade v lehote,
ktord zodpovedd zlozitosti posudzovaného textu, alebo v rovnakej
lehote navrhni jeho tGpravu, prepracovanie alebo doplnenie.

Poziadavky na Gpravu, prepracovanie alebo doplnenie prispevku
sa autorom zasielaju vylu¢ne v mene redakcnej rady. Po dprave
redakéna rada posudi, do akej miery autor splnil uréené poziadav-
ky a podla vysledku rozhodne o prijati prispevku na publikovanie
alebo o jeho odmietnuti. Vyhradzuije si tiez pravo uverejnit svoj
kolektivny nazor k publikovanému prispevku.

Uverejnené prispevky su honorované. O vyske autorského ho-
nordru rozhoduje redak¢na rada na zdklade vysledkov recenzné-
ho konania.

Redakcia si po schvaleni prispevku vyhradzuje pravo vykonat
v rukopise potrebné stylistické, jazykové a technické dpravy. Pred
publikovanim dostane autor svoj prispevok na odsthlasenie re-
dakénych zasahov a na pripadné doplnenie a aktualizaciu. Auto-
rizovany prispevok sa uverejnibez dalsich redakénych zasahov.

Prispevok bude uverejneny na zaklade pisomného suhlasu auto-
rov na osobitnom redakénom formulari Navratka.

Autorska licencia

Zaslany rukopis je slovesnym autorskym dielom osoby, ktora ho
vytvorila (,,autor”). Osoba, ktord rukopis do redakcie zaslala, ubez-
pecuje vydavatela, Ze je autorom zaslaného rukopisu, respektive
je nositelom prav, ktoré ju podla platnych pravnych predpisov
opravnuju udelit vydavatelovi sihlas na pouzitie diela v nizsie uve-
denom rozsahu a/alebo autor v danom pripade kona v mene a na
tcet svojho zamestnavatela.

Autor zaslanim rukopisu vydavatelovi udeluje vydavatelovi sdhlas
pouzit rukopis (,licencia"), a to na vietky sposoby jeho pouzitia
zname k momentu jeho zaslania redakcii (najma § 19 ods. 4 zako-
na ¢. 185/2015 Z. z. v platnom znent, autorsky zakon) a bez vec-
ného alebo tzemného obmedzenia licencie a po dobu trvania
majetkovych prav k takémuto predmetu ochrany (§ 32 autorskeé-
ho zdkona).

Autor poskytuje vydavatelovi licenciu bezodplatne a ako nevy-
hradnd. Vydavatel je opravneny udelit sihlas tretej osobe na po-
uzitie rukopisu v rozsahu udelenej licencie (,sublicencia”).
Vydavatel aj autor st opravneni poziadat druhu stranu o vydanie
pisomného potvrdenia o uzavreti licen¢nej zmluvy podla § 65
ods. 4 autorského zakona. Ak strana toto pravo neuplatni v leho-
te 15 dni od uzavretia licencnej zmluvy, narok na vydanie tohto
potvrdenia zanika. Ak pravo uplatnené bolo a strana potvrdenie
nevyda do 15 dni od dorucenia ziadosti na vydanie potvrdenia,
plati, Ze k uzavretiu zmluvy nedoslo. Vydavatel a autor sa zaroven
dohodli, Ze autor nie je opravneny udelend licenciu jednostranne
vypovedatalebo od licencie odstdpit.



Author Guidelines

1. Submit your manuscript to the publisher in MS Word file format
by e-mail (ondrisova@sak.sk). As the author(s), provide your first
name(s) and last name(s) including academic degrees, titles or
any other academic ranks.

2. Your research article must in terms of its contents contribute
to solving current issues in legal theory and practice. The arti-
cle cannothave been previously published in any other journal.

3. Publication title (also in English) should be concise and informa-
tive. Itisrecommended to divide the textinto sections and subsec-
tions with subheadings. A concise abstract is required (maximum
of 600 characters including spaces) that briefly summarizes the
problem and the author’s/authors’ conclusions as well as key-
words (3 - 5) both in Slovak and in English.

4. As the author, briefly inform of your current academic work
(CV) (maximum of 500 characters including spaces). Also provide
your photograph using a resolution of atleast 290 x 343 pixels.

5. The maximum recommended length of the research article is
34 000 characters including spaces. The article mustinclude a list
of references (bibliography) in alphabetical order. There is a foot-
note limit; footnotes shall not exceed 25 % of the text length. The
maximum recommended length of a book review, commen-
tary, eventreport, reflection on a current topic or current trend
etc. is 4 500 characters including spaces. A scan of the book
cover must be provided with a book review on condition that
no more than one year has passed since the book was published.

6. The author is required to properly cite or paraphrase sources
used while writing the article in the form of footnotes. Notes
in the text should be assigned sequential numbers without paren-
theses or periods. When citing, bibliographic data should be pro-
vided in the following format:

LastName1, M. LastName2, M.: Work Title. Or Subititle.
Place of Issue: Publisher, YEAR, p. XY.

LastName1, M. LastName2, M.: Publication Title. Online.
Available on: URL/URI. [Date accessed].

7. If the author used any artificial intelligence tools [All when
writing the article, there is no need to cite or mention themin the
textif the Al tool was used exclusively for formal text editing.

The use of Al for the text translation must be indicated in a note
with the source of the original text according to the citation norm
(see above) and with the information "Translated by [TOOL SPECI-
FICATION].”

When using Al tools to write the article, it is necessary to include
the following information in a footnote at the end of the article:
"Al tools [LIST OF TOOLS] were used to write this article for the
purposes of [REASON]. The author is responsible for the accuracy
of the final text.”

When citing or paraphrasing Al outputs, a bibliographic reference
must be provided in the following format: [Al Title provided by
the author of the text], Year, Online. In: SERVICE NAME. Version.
Available on: Service/Distributor. URL/URI. Date accessed. Note.
(In this case, the note shallinclude information what activity Al was
used for/assignment.)

8. Allarticles mustbe peer-reviewed. Peer-reviewers are appointed
by the Reviewing Committee; their number shall depend on the
nature of the article, however, there shall always be at least two
peer-reviewers to evaluate and validate each article. Peer-review-
ers act objectively and impartially on the basis of pre-defined
evaluation criteria.

9. The peer-review process strictly follows the principles of anony-
mous, objective evaluation and validation of articles, respect for

the authors’ opinions and such assistance to the authors that will
enable the publication of articles after their revision, modification
or after adding missing information or content.

10. Peer-reviewers shall submit their peer-reviews to the Reviewing
Committee within a period of time corresponding to the com-
plexity of the text under review, or they shall within the same
period of time propose revision or modification of the text or any

information or content to be added to the original text.

11. Requests for modification, rewriting or for adding any missing
information or content shall be sent to the authors exclusively on
behalf of the Reviewing Committee. The Reviewing Committee
will then evaluate to what extent the author has met the specified
requirements and, based on the result, it will decide whether to
accept the article for publication or reject it. It also reserves the

rightto publishiits collective opinion on the published article.

12.The authors whose articles were published will be remunerated.
The body that decides about the amount of the author’s remunera-
tion is the Reviewing Committee on the basis of the results of the
peer-review process.

13. Once the article is approved for publication purposes the Editorial
Board reserves the right to edit and proofread the manuscript
and make necessary stylistic, language and technical corrections.
Just before publication, the author will receive his/her article to
approve editorial changes and to add any missing information or
content or update the article. Once approved by the author, the
article will be published without any subsequent proofreading or
editorial changes.

14. Articles are published on the basis of the authors’ written consent

givenin a separate Proof Correction Form.

Author's Licence

The manuscript is the verbal work of the person who created it
(the "author"). The person who submitted the manuscript to the
Editorial Board assures the publisher that he/she is the author of
the manuscript or that he/she holds the rights which under appli-
cable legal rules authorise him/her to give his/her consent to the
publisher to use the article to the extent specified below and/or
that the author is acting on behalf of and for the account of his/her
employerin the respective case.

By sending the manuscript to the publisher, the author gives his/
her consent to the publisher to use the manuscript (the "licence")
in all ways known at the time of its submission to the Editorial
Board [in particular Sec. 19(4) of Act No. 185/2015 Coll. as amen-
ded (Copyright Act)] and without any material or territorial restric-
tions on the licence and for the time the economic rights to such
subject matter of protection exist (Sec. 32 of the Copyright Act).
The author grants the licence to the publisher free of charge and
on a non-exclusive basis. The publisher may give its consent to
a third party to use the manuscript within the scope of the licence
granted (the "sublicence").

Both the publisher and the author may request the other party to
issue a written confirmation that the Licence Agreement was
entered into under Sec. 65(4) of the Copyright Act. If either party
does not exercise this right within 15 days after the date of the
Licence Agreement, the right to issue this confirmation no longer
exist. If the right has been exercised and either party fails to issue
the confirmation within 15 days after having received the request
for confirmation, the Licence Agreement shall be deemed not to
have been made. The publisher and the author also agree that the
author may not unilaterally revoke the licence.



Bulletin slovenskej advokacie
CENNIK INZERCIE platny od 1. 1. 2026

Charakteristika

Bulletin slovenskej advokdcie je recenzovany vedecky casopis
vydavany Slovenskou advokatskou komorou.

Periodicita: dvojmesacnik (6 Cisel rocne)

Format: A4 (210 x 297 mm)

Rozsah: 64 - 96 stran + obalka

Podklady inzeratov

v elektronickej podobe musia byt definitivne spracované pre tla¢ vo formatoch
EPS, PDF, JPG, TIF... a spinat technické parametre: nedegradované fotografie
s rozlisenim cca 300 dpi, farebnost CMYK, texty v krivkdch. Pri osobitnej

Osmina strany

83x58 mm (Sxv) Stvrtina strany
5 - kvadrant
¢b 30 eur 83x 123 mm
cmyk 60 eur ExvV)
¢b 60 eur

cmyk 120 eur

Stvrtina strany - vodorovny pds
174 x 58 mm (S x v)

poziadavke na vernost reprodukcie musiinzerent dodat natlacok. Material ¢b 60 eur
na vkladand inzerciu si zabezpeciinzerent a doru¢iho na adresu, ktord mu cmyk 120 eur
oznami redakcia. Inzerent zodpoveda za obsah inzeratu i za kvalitu podkladov.
Ceny inzercie

Vodorovna
Vnutorné strany POIOViEa Slt;any
oy . . spadavka

vid'obrazové schémy 210 x 145 mm
Exv)

2./3. strana obalky - 600 eur +3 mm dookola na orez
rozmery: 210 X 297 mm “b 120

¢ eur o L
(+3 mm cilgokol/a na orez) . cmyk 240 eur Zvisla Zvisla
Farebnost inzeratu nerozhoduje. polovica strany polovica strany

zrkadlo spadavka
. 83 x 254 mm 101 x 297 mm
4. strana obalky - 1 200 eur Exv) & xv)
rozmery: 210 x 297 mm +3 mm dookola na orez
(+ 3 mm dookola na orez) Vodorovnd ¢b 120 eur
polovica strany cmyk 240 eur ¢b 120 eur

Farebnost inzeratu nerozhoduje.

zrkadlo
174 x 123 mm
Vkladana inzercia - 0,10 eura/ks Exv)
Ide o distribuciu inzerentom doda- .
¢b 120 eur

nych tlacovin spolu s bulletinom.

o L cmyk 240 eur
Maximalna velkost je A4.

Specialny inzerat - 12 eur

cmyk 240 eur

Wlucne pre advokdtov a advo-

katske kanceldrie, ktorého
ticelom je ponuka prace

pre koncipienta/koncipientku,
ma jednotnd dpravu a rozmer
stvrtiny strany (kvadrant).

Inzerat pre koncipientov/ky,
ak si hladaji pracu v AK

- zadarmo Cela strana
zrkadlo
Riadkova inzercia 174 x 254 mm
sa neuverejiuje. Exv)
, . ¢b 240 eur
Zlavy z opakovania cmyk 480 eur

Ceny sd uvedené bez DPH 23 %
a st zmluvné, pre mnoZstevné
zlavy sa informujte na:
ondrisova@sak.sk

02204227 28.

Cela strana
spadavka
210 x 297 mm
(Sxv)
+3 mm dookola na orez

cb 240 eur
cmyk 480 eur
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